MANDADO DE SEGURANGA - MENOR - GUARDA - INCLUSAO COMO DEPENDENTE -
IPSEMG - ART. 33, § 3°, DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - ART. 227 DA
CONSTITUIGAO FEDERAL - CONCESSAO DA ORDEM

Ementa: Previdenciario. Guarda judicial. Inclusdo de menor como dependente. Admissibilidade.

- Conforme disposto no art. 33, § 3° do ECA, “A guarda confere a crianga ou adolescente a
condicdo de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previdenciarios”, ndo se
mostrando plausivel que o legislador ordinario estadual crie lei que restrinja a protegao da crianga
e do adolescente, visto que beneficio constitucionalmente assegurado e devidamente reforgcado
por lei federal especial ndo pode ser desprestigiado por interesses meramente orgamentarios.

APELACAO CIVEL / REEXAME NECESSARIO N° 1.0686.05.138425-9/001 - Comarca de
Tedfilo Otoni - Remetente: Juiz de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Tedfilo Otoni - Apelante:
Ipsemg - Apelado: Ezequias Rodrigues dos Santos - Autoridade coatora: Presidente do Ipsemg -
Relator: Des. EDILSON FERNANDES

Acérdao de fls., na conformidade da ata dos julgamentos
e das notas taquigréficas, a unanimidade de

Vistos etc., acorda, em Turma, a 62 votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA, NO
Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado REEXAME NECESSARIO, PREJUDICADO O

de Minas Gerais, incorporando neste o relatério RECURSO VOLUNTARIO.
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Belo Horizonte, 11 de julho de 2006. -
Edilson Fernandes - Relator.

Notas taquigraficas

O Sr. Des. Edilson Fernandes - Trata-se de
reexame necessario e apelo voluntério interpos-
tos contra a r. sentenga de f. 58/65, proferida nos
autos do mandado de seguranca ajuizado por
Ezequias Rodrigues dos Santos contra ato prati-
cado pela Coordenadora do Instituto de Previ-
déncia do Estado de Minas Gerais - Ipsemg, que
concedeu a seguranca determinando a incluséo
da menor C.S.S. como dependente previden-
ciaria do impetrante.

Em suas razdes, sustenta o apelante a
impossibilidade de concessdo de guarda
somente para fins previdenciarios, ndo podendo
o Ipsemg ser alcangado por decisé&o judicial em
processo de agdo de guarda que ndo figurou
como parte. Afirma que a Lei Complementar n®
64/02 afastou 0 menor sob guarda da qualidade
de beneficiario, sendo inviavel a inclusao plei-
teada em razéo de o requerimento ter-se reali-
zado durante a vigéncia de nova legislacédo
previdenciaria. Requer a reforma da r. sentenca
para que seja julgado improcedente o pedido ini-
cial (f. 69/84).

Presentes os pressupostos de admissibi-
lidade, conheco do reexame necessario e do
recurso voluntario.

Analisando minuciosamente os autos,
constato que ao impetrante foi deferida a guarda
da menor C.S.S (f. 14/15), sendo negada pelo
Ipsemg a incluséo da criangca como dependente
previdenciario do autor.

Inicialmente, registro que a acdo de guar-
da visa privilegiar os interesses da crianca em
razdo de falta eventual dos pais ou respon-
saveis (art. 33, § 2° do ECA). A inclusdo de
menor como beneficiario previdenciario ndo é
pressuposto para a concessdo da guarda, e
advém de seu deferimento, situacéo que torna
irrelevante o fato de o apelante néo ter figurado
no pélo passivo da citada agéo.
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O art. 227 da Constituicdo Federal impde
a familia o dever de assegurar a crianca e ao
adolescente, com absoluta prioridade, a garantia
de direitos previdenciarios e o estimulo do Poder
Publico através de assisténcia juridica, incen-
tivos fiscais e subsidios, nos termos da lei, e ao
acolhimento, na forma de guarda, da crianca ou
adolescente abandonados.

ALein®8.069/90, ao dispor sobre o Estatuto
da Crianca e do Adolescente, estabelece que:

Art. 33 - A guarda obriga a protecdo da
assisténcia material, moral e educacional a
crianca ou adolescente, conferindo a seu
detentor direito de opor-se a terceiros, inclu-
sive aos pais. (...)

§ 3° A guarda confere a crianga ou adoles-
cente a condicdo de dependente, para todos
os fins de direito, inclusive previdenciério.

N&o se mostra plausivel que o legislador
ordinario estadual crie lei que restrinja a pro-
tecdo da crianca e do adolescente, visto que
beneficio constitucionalmente assegurado e
devidamente reforcado por lei federal especial
ndo pode ser desprestigiado por interesses
meramente orcamentarios.

As limitagBes financeiras do Estado néo
podem constituir 6bice intransponivel para o imple-
mento de condicGes minimas e indispensaveis
para o correto desenvolvimento da menor sob a
guarda do autor, sendo inviavel que a legislacéo
infraconstitucional se sobreponha sobre garantias
estatuidas na Constituicdo Federal.

A esse respeito, confira o recente julgado
do colendo Superior Tribunal de Justica:

Previdenciario. Recurso especial. Pensao por
morte. Menor sob guarda. Dependente do segu-
rado. Equiparacédo a filho. Legislacdo de pro-
tecdo ao menor e adolescente. Observancia.

- 1. ALein®9.528/97, dando nova redagéo ao
art. 16 da Lei de Beneficios da Previdéncia
Social, suprimiu 0 menor sob guarda do rol de
dependentes do segurado.

- 2. Ocorre que a questao referente ao menor
sob guarda deve ser analisada segundo as
regras da legislagdo de protecdo ao menor: a
Constituicao Federal - dever do poder publico




e da sociedade na protecao da crianca e do
adolescente (art. 227, caput, e 8§ 3°, inciso Il)
e o Estatuto da Crianga e do Adolescente -
conferido ao menor sob guarda a condigéo de
dependente para todos os efeitos, inclusive
previdenciarios (art. 33, § 3°, Lei n® 8.069/90).
- 3. Recurso especial desprovido (REsp
762329/RS, Rel.2 Min.2 Laurita Vaz, j. em
06.12.2005).

Nessa mesma linha de discernimento
foram julgadas as seguintes Apelacdes Civeis: n°
1.0024.03.988422-6/001, Rel. Des. José Domin-
gues Ferreira Esteves (j. em 26.10.2004, DJ de
19.11.2004) e n° 1.0024.03.942861-0/001, Rel.
Des. Kildare Carvalho (j. em 16.09.2004, DJ de
08.10.2004).

Forcoso concluir que a r. sentenca da
lavra do culto e operoso Juiz Lupércio Paulo

Fernandes de Oliveira deu correta e juridica
solucdo a controvérsia instaurada nestes autos,
ndo merecendo qualquer reparo.

Em reexame necessario, confirmo a sen-
tenca, prejudicado o recurso voluntario.

Custas, na forma da lei.

Votaram de acordo com o Relator os
Desembargadores Mauricio Barros e Anténio
Sérvulo.

Sumula - EM REEXAME NECESSARIO,
CONFIRMARAM A SENTENCA, PREJUDICADO
O RECURSO VOLUNTARIO.
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