HABEAS CORPUS - APROPRIAGAO INDEBITA - ESTELIONATO - INSTRUGAO CRIMINAL - SIGILO
BANCARIO - QUEBRA - POSSIBILIDADE - MOMENTO PROCESSUAL - LAUDO PERICIAL -
SUBSCRICAO POR PERITOS NAO OFICIAIS - REQUISITOS - CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM

- Havendo fortes indicios da pratica de conduta criminal e sendo mister para a elucidagido do
feito a quebra de sigilo bancario dos requeridos, nao viola os preceitos constitucionais seu
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deferimento, relegando-se ao final da instrugao criminal o momento processual oportuno para
sua concessao, conforme se depreende do disposto no art. 1°, § 4°, da Lei Complementar

105/2001 e no art. 502 do CPP.

- As pericias devem ser realizadas por peritos oficiais, permitida a intervengdao de expertos
nomeados quando atestada a impossibilidade de utilizagao das instituicées publicas, nos termos

do art. 159 do CPP.

HABEAS CORPUS n° 1.0000.05.423828-2/000 - Comarca de Montes Claros - Relator: Des.

EDIWAL JOSE DE MORAIS
Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Habeas Corpus n° 1.0000.05.423828-2/000,
da Comarca de Montes Claros, sendo pacientes
J.AM. e outros, acorda, em Turma, a Camara
Especial de Férias da Unidade Francisco Sales do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
CONCEDER PARCIALMENTE A ORDEM.

Presidiu o julgamento o Desembargador
Eli Lucas de Mendonga, e dele participaram os
Desembargadores Ediwal José de Morais
(Relator), Eduardo Brum (1° Vogal) e William
Silvestrini (2° Vogal).

Belo Horizonte, 28 de julho de 2005. -
Ediwal José de Morais - Relator.

Notas taquigraficas
Sesséao do dia 21.07.05

O Sr. Des. Ediwal José de Morais -
Cuida-se de habeas corpus ajuizado em favor
de J.A.M. e outros, réus processados sob a
acusagao de estelionato e apropriagao indébita,
delitos que se apuram na Comarca de Montes
Claros, Minas Gerais.

Alega a defesa que os pacientes pade-
cem constrangimento ilegal, uma vez que a
autoridade judicial teria reaberto a instrugcao
criminal ja na fase de diligéncias finais,
deferindo uma série de provas que extrapolam
os limites do art. 499 do CPP, pelo que requer o
indeferimento de todos os pedidos que foram
deferidos em proveito da acusacao.
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Sustenta ainda o culto causidico impe-
trante, alternativamente, que a realizagcdo das
pericias deferidas ha de ser feita por instituto ofi-
cial, protestando pela determinagdo de escolha
de entidade publica.

A liminar foi negada (f. 35), prestando a
autoridade apontada como coatora as infor-
macoes de f. 39/40.

Opina a Procuradoria de Justica pela dene-
gacao da ordem, consoante parecer de f. 69/70.

E, resumidamente, o relatério.

Cumpre atestar, de inicio, que a preten-
sdo do culto advogado dos réus vem sendo
enfrentada, normalmente, em sede de manda-
do de seguranca, como o proprio causidico
destacou na sua inicial.

Sem embargo, uma vez que ha a possibi-
lidade de que o deferimento das provas agora
mitigadas neste remédio heroico possa constituir
meio para condenar os réus, o que representaria,
em outras palavras, a possibilidade de sua prisao,
entende-se que se estaria tutelando neste instru-
mento a propria liberdade dos acusados, o que
nao torna inviavel, portanto, a via eleita.

Assim, melhor enfrentar desde logo o tema,
principalmente porque o caso n&o insta dilagcao
probatdria, tratando-se de matéria de direito.

Conheco, entao, do writ.
No mérito, destaca-se de antemao que a

quebra do sigilo bancario néo fere os direitos
constitucionais consagrados, sendo medida




que pode ser adotada quando as demais
provas colhidas nos autos nao trazem elemen-
tos necessarios ao deslinde correto do caso.

De fato, vem se estatuindo nas decisbes
judiciais (e na doutrina) que referida medida é
ato de certa violéncia, sem duvida, mas
necessaria a busca da verdade real sempre que
os outros meios de convicgao se tornarem
inabeis para tanto.

A esse respeito, destacamos:

A protecao ao sigilo bancario nao consubstan-
cia direito absoluto, cedendo passo quando
presentes circunstancias que denotem a
existéncia de um interesse publico superior.
Decisdo judicial, amparada em indicios de
autoria do delito, determinando a quebra de
sigilo bancario requisitada pela autoridade
policial, ndo afronta o art. 5°, X, XIl, e LV, da
Constituicao Federal. Precedentes. Recurso
desprovido (STJ, 52 T., RMS 9.176/MG, Rel.
Min. Félix Fischer, DJU de 29.06.98).

A garantia ao sigilo bancario ndo tem carater
absoluto, podendo ele ser quebrado, por
decisdo judicial, quando presente relevante
interesse publico e fato configurador, ao menos
em tese, de crime (STJ, 52 T., RMS 11.008/PR,
Rel. Min. Edson Vidigal, DJU de 21.02.00).

E é justamente por isso que pedimos
vénia ao ilustre procurador dos pacientes para
entender a fase atual da acéo penal principal
como a melhor para a realizagao do ato, pois é
neste momento que se tem a percepgao de que
as demais provas realizadas no decorrer da for-
macao de culpa ndo sdo satisfatérias para a
convicgao adequada do juizo.

Ora, se ha necessidade de se utilizar da
quebra do sigilo bancario somente em ultimo
caso, nada melhor que se valer da medida
quando o feito ja se encontra instruido, pois s6
ai se tera certeza de seu mister.

Referido entendimento esta autorizado
na legislacdo aplicavel, que expressamente fa-
culta a via extrema em qualquer fase da ins-
trugado criminal:

A quebra do sigilo podera ser decretada, quan-
do necessaria para a apuragao da ocorréncia de
qualquer ilicito, em qualquer fase do inquérito ou
do processo judicial (art. 1°, § 4° da Lei
Complementar 105/2001) (grifos nossos).

Repare-se que os desvios de dinheiro da
cooperativa violada teriam se dado justamente
por meio de operagbes bancarias, nédo se
podendo investigar devidamente o caso sem
que se afaste o segredo que impede a analise
das contas dos acusados.

Logo, ndo ha que se inviabilizar a prova
em questdo, em razdo de seu deferimento
nesta etapa do processo penal, o que também
pode ser compreendido em relagdo as demais
pericias deferidas.

Veja-se que foram concedidas medidas em
favor das duas partes, ja que também a defesa
pleiteou diligéncias probatdrias na fase do art. 499
do CPP (“... estando o feito atualmente na fase do
art. 499 do CPP, notadamente em razdo das
diligéncias requeridas pelo assistente da acusacao
as f. 484/485 e 492/493, e pela propria defesa, a
teor das pecas de f. 486/487 e 46/497, todas
deferidas” - f. 40 - esclarecimentos da autoridade
coatora), atos esses também deferidos, o que
demonstra a isengdo e a imparcialidade do
Julgador a quo, tratando igualmente as partes, na
busca da melhor forma de instruir o feito.

A faculdade de deferir elementos pro-
batdrios nessa fase decorre de previsao legal, uma
vez que a interpretacdo do art. 502 do CPP nos
leva a crer estar devidamente autorizado o magis-
trado a proceder como no caso em comento.

Nesse sentido:

E pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que o
juiz criminal, hodiernamente, ndo é figura esta-
tica no duelo judiciario, cabendo-lhe o dever de
pesquisar a verdade, se ndo estiver satisfeito
com as provas produzidas pelas partes. E o art.
502 do CPP especialmente autoriza o magis-
trado a converter o julgamento em diligéncia para
suprir falta que prejudique o esclarecimento da
verdade (TACrimSP, Correigao Parcial, Rel. Juiz
Manoel Pedro, RT, 456/429).
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Tratando-se de infragdo que deixa vestigios,
como a falsificagdo de documento, a pericia, evi-
dentemente, & necessaria. Mas nada impede
que seja realizada no curso da instrugao criminal,
sob o crivo do contraditério, circunstancia que
até beneficia o acusado (TJSP, Rel. Des. Marcio
Bonilha, RT, 480/285).

Destaque-se, novamente, que foram
deferidas provas em favor das duas partes, o
que revela que os envolvidos ndo estdo satis-
feitos com o que até entado se produziu.

Sendo-lhes ainda facultado contraditar
todas as pericias que se realizaréo, inclusive
apresentando alegagdes finais apds a devida
analise das provas a serem colhidas, entende-
se que 0s principios constitucionais do contra-
ditério e da ampla defesa foram devidamente
prestigiados.

Dessa forma, percebe-se que ndo é caso
de se “travar” a instrugéo criminal, mitigando qual-
quer dos elementos probatérios que foram defe-
ridos, cumprindo apenas modificar a determinagao
de que peritos nomeados pelo juizo realizem de
pronto os exames técnicos aprovados.

E que a norma insculpida no art. 159 do
CPP determina a realizagdo das pericias por
dois expertos oficiais, existindo a possibilidade
de que se diligencie ao Instituto de Criminalistica
do Estado para tanto.

Somente em caso de negativa daquela
instituicdo, por auséncia de técnicos para a reali-
zagao dos exames deferidos, € que se permite ao
julgador valer-se de seus peritos de confianga.

Veja-se como nos assiste razao:

O exame de corpo de delito deve ser feito por
peritos oficiais, mas, na impossibilidade, pode
ser realizado por pessoa idénea (TACrimSP,
Rel. Juiz Campos Maia, JUTACrimSP, 68/299).

Os exames de corpo de delito e outras peri-
cias serdo, em regra, feitos por peritos ofi-
ciais, porém, a auséncia dos mesmos, O
exame sera feito por duas pessoas idoneas,
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escolhidas, de preferéncia, dentre as que
tiverem habilitagdo técnica (TACrimSP, Rel.
Juiz Silva Rico, RJD, 08/157).

N&o havendo peritos oficiais, o exame toxi-
cologico pode ser feito por duas pessoas
idoneas, escolhidas de preferéncia dentre as
que tiverem habilitagdo técnica, como ocorreu
no caso, com observancia, portanto, do § 1°
do art. 159 do CPP e sem afronta @ Sumula
361 (STF, Rel. Min. Sidney Sanches, JSTF-
Lex, 125/269).

Assim, antes que as pericias sejam reali-
zadas por pessoas iddneas apresentadas pelo
Magistrado, mister que o juizo diligencie junto
as instituicdes oficiais.

Com esses fundamentos, concedo parcial-
mente a ordem para determinar que as pericias
autorizadas sejam realizadas por técnicos oficiais,
nos termos do art. 159 do CPP, substituindo-os as
pessoas ja nomeadas pelo ilustre Magistrado
primevo (Dr.? Maria Lucia Pereira Bicalho e Dr.
Danilo Alves da Costa Junior - f. 13), ou quem
mais for indicado pelo juizo, no caso de impos-
sibilidade de realizagdo dos laudos pelo Instituto
de Criminalistica da Capital.

Acrescente-se que todas as provas
deferidas pelo Julgador a quo ficam mantidas.

Sem custas.
Sessido do dia 28.07.05

O Sr. Desembargador Presidente - Este
feito foi adiado a pedido do em. Desembargador
Primeiro Vogal. O Relator concedia parcial-
mente a ordem.

O Sr. Des. Eduardo Brum - Sr. Presi-
dente, pedi vista dos autos na sessdo passada
e, da analise que fiz, tenho como correta a r.
decisdo proferida por Sua Exceléncia o em.
Relator, em razao do que estou a acompanha-lo
integralmente.

O Sr. Des. William Silvestrini - Também
acompanho o em. Relator.




