REPETIGAO DO INDEBITO - TAXA DE EXAME DE PROJETO ARQUITETONICO INICIAL -
CRIACAO POR DECRETO - IMPOSSIBILIDADE - PROCEDENCIA DO PEDIDO

- Caracterizada a hipotese da cobrancga de taxa, espécie de tributo, sua criagdo s6 poderia dar-
se por meio de lei. Inconstitucional, pois, a exigéncia da Taxa de Exame de Projeto Arquitetonico
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Inicial, pelo Municipio de Belo Horizonte, por inobservéancia dos requisitos formais de instituicao

de tributos na Constituicao Federal.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.03.147741-7/001 - Comarca de Belo Horizonte - Relator: Des.

GERALDO AUGUSTO
Acordao

Vistos etc., acorda, em Turma, a Primeira
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, incorporando neste o relatorio
de fls., na conformidade da ata dos julgamentos
e das notas taquigraficas, a unanimidade de
votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 1° de fevereiro de 2005. -
Geraldo Augusto - Relator.

Notas taquigraficas

O Sr. Des. Geraldo Augusto - Conhece-
se do recurso ante a presenca dos requisitos
exigidos a sua admissibilidade.

Tratam os autos de repeticao de indébito,
aviada pela Sociedade Civil Imobilidria Ltda. e
outro em face do Municipio de Belo Horizonte,
julgada procedente, com a condenagdo do
apelante a pagar aos autores, a titulo de repe-
ticdo de indébito, o valor da Taxa de Exame de
Projeto Arquitetdnico cobrada indevidamente.

Irresignado, recorre o Municipio vencido,
ao argumento, em sintese, de que a Taxa de
Exame de Projeto Arquitetdnico foi instituida
pelo Decreto Municipal n° 7.214/92 e tem natu-
reza privada.

Argumenta o ora apelante que € imperiosa
a existéncia de vontade do adquirente do servigo
publico em questéo para a consecugao deste.

Aduz o apelante que o preco publico
cobrado a titulo de taxa de exame é legal, pois
sdo prestados pelo Poder Publico, ndo séo
essenciais e, ainda, sdo facultativos do indivi-
duo, sendo prestados e pagos somente quando
solicitados, afastando o carater compulsério
atribuido a taxa, que ndo permite a exterioriza-
¢éo de vontade do contribuinte.
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Acrescenta o0 apelante que, uma vez
solicitada a prestacdo do servico, no caso de
fiscalizacdo, € mister que haja uma contra-
prestacdo pecuniaria pelo despedimento do
mesmo, surgindo, assim, a obrigacédo de pagar.

No mais, argumenta o ora apelante que a
taxa ora em cobranca somente sera remunera-
da se o individuo solicitar e auferir os beneficios
da inspecéo; se concretizada no exame da obra
a ser edificada pelo particular, € eminentemente
contratual e facultativa, por depender da solici-
tacdo do individuo.

Ao final, alega o ora apelante que devera
ser reconhecida a legalidade da taxa de exame,
nos termos da Lei n°® 7.214/92, por se revestir
das caracteristicas de preco publico, adequada
em conformidade com a legislacdo de regéncia
da espécie, devendo ser invertidos os 6nus de
sucumbéncia.

Examina-se o recurso.

Tratam os autos de acdo de repeticdo de
indébito, aviados com objetivo de repeticao dos
valores recolhidos a titulo de Taxa de Exame de
Projeto Arquitetdnico Inicial, exigida com base
no Decreto n° 7.214/92, a fim de possibilitar a
expedicao de alvara de construgéo.

De plano, tem-se que a atividade especi-
fica se apresenta como de carater compulsorio,
a ser custeada por meio de taxa, afastando-se
a interpretacdo de prestacdo de atividade
econdmica, pelo municipio; e, como tal, estaria
a exigir previsdo em lei.

Com efeito, em conformidade com o art.
150 da Constituicao Federal de 1988, ndo pode ser
criado, aumentado, reduzido ou extinto qualquer
tributo, sendo mediante lei.

Neste caso, concreto e especifico, carac-
terizada a hipotese da cobranca de taxa, espécie




de tributo, sua criacdo s6 poderia dar-se por meio
de lei, 0 que n&o ocorreu.

O STF consagrou a obrigatoriedade de o
Poder Publico respeitar, “dentre outras, as garan-
tias esséncias; a) da reserva de competéncia
impositiva; b) da legalidade; c) da isonomia; d) da
anterioridade” (STF - Pleno - ADIN n°® 1.378-5 -
Rel. Min. Celso de Mello, Diario da Justica, Secao
I, 30 maio 1997. Informativo STF, n°® 73).

Por conseqiiéncia, inconstitucional a
exigéncia da taxa, por inobservancia dos requi-
sitos formais de instituicdo de tributos exigidos
pela Constituicdo Federal, ja que, na hipotese,
tal se fez por mero decreto.

Quanto ao pleito de repeticdo dos va-
lores recolhidos indevidamente, no importe de
R$ 1.877,20 (mil oitocentos e setenta e sete
reais e vinte centavos), razao assiste aos ora
apelantes, devendo ser restituidos, conforme
inserido nos arts.165 e 168 do CTN.

Assim dispem os arts. 165 e 168 do
CTN:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, indepen-
dentemente de prévio protesto, a restituicdo total

ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade
do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4°
do art. 1.623, nos seguintes casos:

| - cobranca ou pagamento espontaneo de
tributo indevido ou maior que o devido em
face da legislagao tributaria aplicavel, ou da
natureza ou circunstancias ou matérias do
fato gerador efetivamente ocorrido.

Art. 168 - O direito de pleitear a restituicdo extin-
gue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contados:

| - nas hipoteses dos incisos | e Il do art.165,
da data da extingéo do crédito tributario.

Considerando que os valores foram
recolhidos em 19.05.2001 e 1°.07.2003, devida
€ a repeticdo, com 0s acréscimos respectivos,
estando, pois, correta a sentenca.

Com tais razdes, nega-se provimento ao
recurso e confirma-se a sentenca.

O Sr. Des. Gouvéa Rios - De acordo.

A Sr.@ Des.? Vanessa Verdolim Hudson
Andrade - De acordo.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO.
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