AGAO REVOCATORIA - DOAGAO - BEM IMOVEL - FRAUDE CONTRA CREDORES -
CARACTERIZAGAO - HONORARIOS DE ADVOGADO - FIXAGAO - ART. 20, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL

- Encontrando-se presentes os requisitos indispensaveis a caracterizagdo da fraude contra credores,
notadamente o eventus damni, e valendo-se a parte da agao proépria, pauliana ou revocatoéria, deve ser
mantido o decisum que tornou ineficaz a doagao de bens imoéveis realizada entre pais e filhos.

- Nas causas em que nao houver condenacao, os honorarios advocaticios serao fixados consoante
apreciacao eqiiitativa do juiz, observados o grau de zelo do profissional, o lugar da prestagao do
servigo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido
para seu servigo, de acordo com o que preleciona o art. 20, § 4°, do CPC, nao ficando o julgador,
todavia, adstrito ao valor atribuido a causa.

APELACAO CIVEL N° 440.300-5 - Comarca de Governador Valadares - Relator: Juiz MAURO
SOARES DE FREITAS
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Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Apelacao Civel n° 440.300-5, da Comarca de
Governador Valadares, sendo apelantes
Crizeuda Marcolino de Costa e outra (12s), Juan
Antdnio Planells Ros e outros (2°) e apelados os
mesmos, acorda, em Turma, a Oitava Camara
Civil do Tribunal de Alcada do Estado de Minas
Gerais NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS
RECURSOS.

Presidiu o julgamento o Juiz Mauro
Soares de Freitas (Relator), e dele participaram
os Juizes Batista de Abreu (Revisor) e José
Amancio (Vogal).

O voto proferido pelo Juiz Relator foi
acompanhado na integra pelos demais compo-
nentes da Turma Julgadora.

Belo Horizonte, 04 de fevereiro de 2005.
- Mauro Soares de Freitas - Relator.

Notas taquigraficas

O Sr. Juiz Mauro Soares de Freitas - Trata-
se de apelacdes interpostas contra a r. sentenca
de fls. 252/258, proferida nos autos da acéo pau-
liana ajuizada por Crizeuda Marcolino da Costa e
Cleise Delfino da Costa em face de Juan Antonio
Planells Ros e outros, a qual julgou procedente o
pedido inicial, anulando as doacdes feitas por Juan
Antbnio Planells Ros e Silvana Silveira Planells
para Paula Planells Silveira, Kelly Planells Silveira
e Juan Antdnio Planells Ros Junior, dos imoveis
descritos na peca de ingresso, determinando o
cancelamento de todos os registros efetuados,
ensejando o regresso dos bens doados ao acervo
patrimonial dos doadores. Aos réus foi imputado o
pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, fixados em R$ 1.500,00.

A fl. 272, foram rejeitados os embargos
declaratérios interpostos pelos autores as fls.
260/263.

Em suas razdes recursais (fls. 274/277), as
autoras, ora primeiras apelantes, sustentam que a
condenacéo da verba honoréria ndo corresponde

ao trabalho realizado pelo seu patrono, devendo,
pois, ser majorada, aplicando-se a horma contida
no § 3° do art. 20 do CPC.

Irresignados, 0s réus também interpuseram
apelagdo as fls. 279/282, alegando, em sintese,
que as provas colacionadas aos autos ndo com-
provam o estado de insolvéncia de Juan Antbnio
Ros, condicdo essencial para a procedéncia do
pedido revocatério. Acrescentam que, a época das
doacdes, o Sr. Juan Antbnio e sua mulher pos-
suiam uma fazenda com mais de 800 alqueires de
terra, que, anos depois, foi penhorada e levada a
leil&o a preco vil.

Regularmente intimados, os apelados
apresentaram contra-razées as fls. 286/287 e
289/291.

Remetidos os autos a d. Procuradoria-
Geral de Justica, a ilustre representante do Minis-
tério Publico Dr.2 Janete Gomes Oliva opinou pelo
desprovimento de ambos os recursos (fls.
298/301).

Presentes os pressupostos de admissibili-
dade, conhego de ambos 0s recursos e passo a
analise conjunta destes, porque a matéria devolvi-
da a este TAMG se encontra interligada.

Preceitua o art. 591 do CPC que:

O devedor responde, para o cumprimento de
suas obrigagBes, com todos 0s seus bens
presentes e futuros, salvo as restricdes esta-
belecidas em lei.

Extrai-se dessa norma que todos os valores
gue integram o patriménio do devedor respondem
pelas obrigacdes por ele assumidas, representan-
do a garantia comum do direito de seus credores.

Como cedico, pode-se anular os negécios
juridicos fraudulentos por meio de ac&o revocatoria
ou pauliana, sendo certo que esta visa a tornar
ineficaz o ato praticado em fraude contra credores.
Para a procedéncia da acado pauliana, medida de
conservacdo das garantias patrimoniais, pres-
supde-se a existéncia de trés elementos: a) que o
crédito do autor seja anterior ao ato fraudulento; b)
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que o ato de disposicdo tenha levado o devedor a
insolvéncia; e ¢) a existéncia do consilium fraudis.

Com respeito ao primeiro requisito, nao
resta qualquer duvida acerca de o crédito das
autoras, ora primeiras apelantes, ser anterior ao
ato de transferéncia efetuado pelos ora segundos
apelantes. Da prova colacionada aos autos, verifi-
ca-se que Juan Antonio Planells Ros e sua esposa,
no ano de 1991, doaram 0s bens descritos na ini-
cial para seus filhos, apesar de ter sido aquele con-
denado criminalmente, em abril de 1987, por crime
de homicidio praticado contra o genitor das
autoras, ora primeiras apelantes.

No tocante ao segundo pressuposto, que
se refere ao estado de insolvéncia dos devedores,
€ de se dizer que, conforme bem explicitado no
parecer da lavra da culta Procuradora de Justica
Dr.2 Janete Oliva:

No caso dos autos, restou sobejamente demon-
strado que o Sr. Juan Antdnio Planells Ros e
sua mulher doaram os bens descritos na inicial,
com a intencdo de se furtar ao pagamento da
condenagdo imposta na acdo penal conde-
natdria transitada em julgado, que estd em fase
de execucao de sentenca.

Com efeito, como bem asseverou o il. promotor
de justica Dr. Leonardo Valadares Cabral, ‘a
aplicacéo do preceito supramencionado ao fato
analisado autoriza a anulacé@o das doacdes dos
varios bens dos réus, uma vez que é patente 0
estado de insolvéncia, inclusive confessado nos
autos: os ocupantes do pdlo passivo da agao
reconhecem a incapacidade de solvabilidade,
apenas advertem que tal lhes sobreveio, em vir-
tude de fato estranho a sua vontade’ (fl. 249).
Ademais, cumpre ressaltar que, ndo obstante o
esforco de argumentacdo dos ora segundo
apelantes, o fato de ao tempo da doacao serem
os doadores proprietarios de uma fazenda nao
retira o estado de insolvéncia dos mesmos. Isto
porque para se configurar a insolvéncia basta
que se demonstre a diminuicdo do patrimoénio
dos devedores para garantir o cumprimento de
uma obrigac&o; ou seja, que o passivo se torne,
propositadamente, menor que o ativo, o que foi
caracterizado (fl. 300).

Com relagdo ao consilium fraudis, tem-se
que, por ter sido o ato praticado entre pais e filhos
e a titulo gratuito, presume-se a sua ocorréncia,
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nos termos do art. 106 do CC/1916, com corres-
pondéncia no art. 158 do CC/2002. Com efeito,
tratando-se de transmisséo gratuita de bens entre
parentes, dispensa-se a prova da ma-fé, bastando
a configuracdo do elemento objetivo (eventus
damni) para a procedéncia do pleito revocatorio, o
que ocorreu na espécie.

Sobre o tema, colhe-se o seguinte
aresto:

Acdo pauliana. Alienacdo de bens. Devedor
insolvente. Fraude contra credores.

- E irrelevante, no consilium fraudis, o proposito
deliberado de prejudicar, tanto do devedor
quanto de seu cumplice, bastando que dos atos
por ele praticados advenham consequiéncias
lesivas aos credores, mormente se o adquirente
do bem alienado conhecia ou tinha condicdes
de conhecer o estado de insolvéncia daquele.
O parentesco proximo gera a presuncéo de que
0 particeps fraudis sabia do estado de insolvén-
cia do devedor... (72 Cam. Civil, Ap. Civel n°
205.523-2/00/BH, Rel. Juiz Lauro Bracarense, .
em 16.11.95, unanime, RITAMG, 61/242).

Assim, encontrando-se presentes 0s requi-
sitos indispensaveis a caracterizagdo da ocorrén-
cia da fraude contra credores, notadamente o
consilium fraudis e o eventus damni, e valendo-se
as ora primeiras apelantes da acéo propria, pau-
liana ou revocatoéria, entendo ter decidido acer-
tadamente o d. Juiz monocratico.

Por outro norte, insta observar que o princi-
pio da sucumbéncia, segundo o qual o vencido
deve arcar com as despesas, funda-se em que a
sentenca cabe prover para que o direito do vence-
dor ndo saia diminuido de um processo em que foi
proclamada a sua raz&o.

A proposito, oportuno o ensinamento de
Chiovenda, citado por CELSO AGRICOLA
BARBI:

O fundamento dessa condenacéo € o fato obje-
tivo da derrota, e a justificacdo desse instituto
estd em que a atuacéo da lei ndo deve repre-
sentar uma diminui¢do patrimonial para a parte a
cujo favor se efetiva; por ser interesse do Estado
que o emprego do processo ndo se resolva em
prejuizo de quem tem razao, e por ser, de outro




turno, interesse do comeércio juridico que os direi-
tos tenham um valor tanto quanto possivel nitido
e constante (Celso Agricola Barbi, Comentarios
ao Coédigo de Processo Civil, Rio de Janeiro:
Forense, v. 1, t. I, n° 176).

Assim, sem divida, a condenagao do ven-
cido nos 6nus da sucumbéncia é imperativo legal,
e o0s honorarios advocaticios nada mais sao do
gue conseqléncia logica dessa sucumbéncia.
Estando, portanto, certa a necessidade de conde-
nacdo em verba honoraria, passo a examina-la.

No caso em tela, por inexistir conde-
nacdo, os honorarios advocaticios devem ser
fixados de acordo com o disposto no § 4° do art.
20 do CPC, que dispoe:

Art. 20, § 4° - Nas causas de pequeno valor,
nas de valor inestimavel, naquelas em que
ndo houver condenagdo ou for vencida a
Fazenda Publica, e nas execuc¢bes, embar-
gadas ou nado, os honorarios serdo fixados
consoante apreciagdo equitativa do juiz, aten-
didas as normas das alineas a, b, e ¢ do para-
grafo anterior (grifei).

As alineas a que faz mengao o § 4° do art.
20 do CPC séo: a) o grau de zelo do profissional;
b) o lugar da prestacéo do servico; ¢) a hatureza e
a importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para seu servico.

NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA
ANDRADE NERY, sobre os critérios para a fixacéo
dos honorérios, ensinam:

Sao objetivos e devem ser sopesados pelo juiz
na ocasido da fixagdo dos honorarios. A dedi-
cacdo do advogado, a competéncia com que
concluiu os interesses de seu cliente, o fato de
defender seu constituinte em comarca onde néo
resida, os niveis de honorarios na comarca onde
se processa a acao, a complexidade da causa,
o tempo despendido pelo causidico desde o ini-
cio até o término da acéo séo circunstancias que
devem ser levadas em consideracéo pelo juiz
guando da fixagéo dos honorarios de advogado
(Cédigo de Processo Civil Comentado, 4. ed.,
S&o Paulo: RT, 1999, p. 435).

Ora, ndo obstante o elevado grau de zelo
do patrono das ora primeiras apelantes, tenho
gue o valor atribuido aos honorarios se encontra
em consonancia com as regras citadas, néo
havendo que se falar em sua majoracéo. E que,
diferentemente do que aduzem as ora primeiras
apelantes, a fixacdo da verba honoraria ndo tem
gue estar adstrita ao valor atribuido a causa.

Pelo exposto, nego provimento a ambos 0s
recursos, mantendo integra a r. sentenga hosti-
lizada, por seus proéprios e soélidos fundamentos.

Custas recursais, pelos respectivos
apelantes, restando suspensa a exigibilidade
guanto as primeiras apelantes, por forca do art.
12 da Lei 1.060/50.
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