SEPARAGAO JUDICIAL - REGIME DE SEPARAGAO DE BENS - IMOVEL ADQUIRIDO ANTES DO
CASAMENTO - RECURSOS DO CONJUGE NAO PROPRIETARIO - PARTILHA - POSSIBILIDADE -
CORRENTE JURISPRUDENCIAL MODERNA - QUEBRA DA RIGIDEZ DO TEXTO LEGAL

- A condicao de axioma do tema do “regime de separagao dos bens”, que nao admitia discussao
para efeitos de partilha, sofreu pela jurisprudéncia, fonte do Direito, alteragdes. Contemplada ora
na valorizagado da unido estavel, ora na busca do direito da verdade real, a quebra da ortodoxia do
absoluto pela jurisprudéncia moderna possibilita, a0 menos, ser discutivel, em casos especiais, o
direito a partilha de bens no referido regime, em que hipéteses de enriquecimento ilicito ou locu-
pletamento do fruto de trabalho do outro encerram a necessidade de partilhamento do bem
adquirido antes do casamento, porém com recursos do conjuge nao proprietario.

APELACAO CIVEL N° 1.0148.02.005504-9/001 - Comarca de Lagoa Santa - Relator: Des.
FRANCISCO FIGUEIREDO

Acérdao o relatorio de fls., na conformidade da ata dos
julgamentos e das notas taquigraficas, a unani-

Vistos etc., acorda, em Turma, a midade de votos, EM DAR PROVIMENTO.

Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica Belo Horizonte, 19 de abril de 2005. -
do Estado de Minas Gerais, incorporando neste Francisco Figueiredo - Relator.
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Notas taquigraficas

O Sr. Des. Francisco Figueiredo -
Conheco da apelacdo por propria e regular-
mente processada.

In casu, temos uma acao e reconvencao
de separacdo judicial litigiosa.

Nesse cenario, ficou decidido que:

a) a separacao fora decretada por culpa
exclusiva da mulher;

b) ndo lhe foi concedido o pedido de ali-
mentos, embora, (fl. 572) na sentenca, tenha havi-
do possivel erro material quando, com relacéo a
esse assunto, foi escrito “vardo” ao invés de “vira-
go”, sendo que o vardo, em momento algum, pediu
pensdo e nem a autora recorreu disso;

c) pelo fato de o casal ter-se unido sob a
égide do “regime de separacdo de bens”, a
casa construida pertencia totalmente a varoa.

O recurso de apelagéo, aviado pelo varéo,
somente discute a partilha do bem (a referida
casa), do que decorre que transitaram todas as
outras questbes abordadas, inclusive as ques-
tbes éticas - ou a falta delas - manejadas pela
autora, ora apelada, em sua peca exordial.

Assim, passo a examinar a apelacéo, ou,
mais propriamente dito, somente a questdo da par-
tilha do bem (casa residencial) em Lagoa Santa.

O casal celebrou o matrimdnio civil sob a
égide da separagdo quanto ao regime de bens.

Ha tempos, a questéo “separacéo de bens”
era quase um tema axiomatico; ndo admitia dis-
cussdo ao fundamento de que, “se lei existe, é
para ser cumpridal...”.

N&o importava qualquer tipo de raz&o ou
ponderacgédo juridicas. Se o regime era o de
“separacdo de bens”, separado o bem ficava.
Durante décadas, seguindo nossos mestres e
doutrinadores, ensinei isso aos meus alunos e,
como Juiz, sempre assim decidi.
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Hoje, ndo se pode negar, o entendimento
jurisprudencial - fonte indireta do Direito - sofreu,
precipuamente no Direito de Familia, verdadeira
revolugdo. Em principio, admito terem surgido as
novas concepc¢des jurisprudenciais a respeito,
pela valorizacéo - data venia, até meio excessiva
- que se deu ao concubinato, a unido estavel, etc.,
a ponto de vir esse tipo de casamento fatico ser
contemplado em iguais condi¢des ao civil no novo
Cédigo Civil. Outra causa também modificativa de
principios do Direito de Familia, que o revolu-
cionou, foi a busca do “Direito da Verdade Real”,
com conseqiiéncias até em agdes rescisorias, ja
consagradas pelo “Superior Tribunal de Justica”.

Assim, salvo melhor juizo, a questdo da
“separacéo de bens” saiu da ortodoxia do abso-
luto para, ao menos, ser discutivel. Admito, em
raz&o da lide constante dessa matéria, que isso
foi decorréncia, por analogia, do trato que se deu
ao concubinato e a unido estavel.

Se, no matrimdnio fatico, ndo se cuida de
regime de bens, os mesmos bens sdo aritmetica-
mente devidos e divididos ao término da convi-
véncia, em razao do principio do esforco comum,
mesmo que com renda de um sé convivente.

N&o estou querendo dizer que isso se
aplica, ipso facto, ao casamento civil, regido por
regime de bens. Se dissesse isso, estaria afir-
mando que separagdo de bens e nada séo a
mesma coisa. N&o!... O que, simplesmente,
tento demonstrar, e a jurisprudéncia é copiosa
nesse sentido, € que a separagdo de bens, em
casos especiais, é discutivel, o que antes nao
se dava, 0 que me faz tomar a liberdade de re-
gistar que as jurisprudéncias apostas na peca
exordial ficaram pretéritas. E o caso sub judice
€ especial, inequivocamente.

A quantidade de cartas - “pra la e pra cd” -
proporcionou um arsenal admiravel de provas.
Vejamos:

A) A autora diz que (j& namorando o réu)
comprou um lote em um condominio de Lagoa
Santa e, assoberbada por ter de pagar vultosas
mensalidades do terreno, pediu dinheiro empres-
tado ao namorado, quitando-o0. Nao se tem noticia,




nestes autos, da devolucdo ou pagamento desse
empréstimo, como de nenhum outro, pois estavam
construindo a “nossa casa”, no dizer da varoa em
repetidas cartas ao vardo. Data venia, ridicula a
critica da varoa a respeito de como foi enviado o
dinheiro do varéo para ela - de fontes de fora, da
[talia -, 0 que ndo é matéria de nosso cuidar. O que
nos interessa é que o dinheiro veio para a cons-
trucdo da casa, e, como o imdvel seria “nossa
casa”’, em nenhum momento, viu-se 0 pagamento
desse dinheiro, mesmo apoés a ruptura.

B) Nota-se que o alegado adiantamento a
autora por parte de sua genitora, no valor de
R$50.000,00 (cinglienta mil reais) ndo tem sus-
tentagdo, pois ndo vi nenhum adminiculo de
prova se o dinheiro foi adiantado; se o foi, ndo
vi prova de quanto, aonde chegou e qual o seu
destino (que era a autora). Muito menos veio
aos autos declaracédo de renda da genitora da
autora, justificando essa transacéo.

C) Convenhamos que este caso € singular.
Sera que a autora, que ndo pagou um centavo ao

marido do dinheiro recebido, mesmo depois de
proposta esta acao, esta pretendendo separar-se
do marido por imputagdo gravissima e ndo prova-
da (tanto é que o ilustre Juiz a quo deu sua agao
como improcedente), ficar com todo o patriménio
custeado pelo vardo e pronto?!...

Esta demanda seria um belo exemplo de
enriguecimento ilicito ou locupletamento do
fruto de trabalho do outro.

Com essas consideracdes (sem entrar
nas consideragbes éticas gravissimas), dou
provimento a apelagdo, para conceder ao vardo
o direito da meagédo do imovel adquirido e cons-
truido em Lagoa Santa, constante dos autos,
ficando os honorérios advocaticios ja fixados ao
cargo exclusivo da autora/reconvinda.

Votaram de acordo com o Relator os
Desembargadores Nilson Reis e Jarbas

Ladeira.

Sumula - DERAM PROVIMENTO.
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