ATO INFRACIONAL - MEDIDA SOCIOEDUCATIVA - REMESSA DOS AUTOS - DESPACHO DE
SUSTENTAGAO OU REFORMA DA DECISAO - AUSENCIA - CONHECIMENTO DO RECURSO -
MENOR ENTRE 18 E 21 ANOS - PRESTAGAO DE SERVICOS A COMUNIDADE - CABIMENTO

- A auséncia de despacho de sustentacido ou reforma da decisdao nao impede o julgamento do
recurso interposto contra sentenga que imp6s ao menor medida socioeducativa pela pratica de
ato infracional, pois se entende que a remessa dos autos implica entendimento de que o magis-
trado quis sustenta-la e atende ao interesse do menor, possibilitando seu rapido julgamento.

- Possuindo o menor mais de 18 anos e menos de 21, pode cumprir perfeitamente a medida que
lhe foi imposta em razao de haver praticado o ato infracional quando tinha ainda 16 anos de
idade. A prestacao de servigos a comunidade possibilita ao menor a aquisi¢cdo de novos valores,
contribuindo para seu ajustamento social e psiquico.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0414.03.001650-8/001 - Comarca de Medina - Relatora: Des.2

JANE SILVA
Acordao

Vistos etc., acorda, em Turma, a Terceira
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, incorporando neste o relatério
de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, a unanimidade de votos,
EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 08 de marco de 2005. -
Jane Silva - Relatora.

Notas taquigraficas

A Sr.? Des.? Jane Sllva - O menor E.S.R,,
devidamente qualificado nos autos, inconformado
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com a decisédo que o sujeitou a medida socio-
educativa de seis meses de prestacéo de servicos
a comunidade, pela préatica de ato analogo a con-
duta infracional prevista no art. 155, caput, do CP,
apela, pretendendo sua absolvicdo, ao argumento
de que a referida conduta néo estaria devidamente
configurada na prova dos autos.

Contra-razbes em que se pugna pela
manutenc¢éo da deciséo hostilizada.

Quanto aos fatos, narram os autos que,
no dia 13.11.01, por volta das 14h, em frente a
Igreja Presbiteriana Renovada, situada na Rua
Jonas Rodrigues, Centro da Cidade e Comarca
de Medina, o representado subtraiu, para si, da




vitima Ailton Amaral Costa uma bicicleta marca
Caloi, 21 marchas, de aluminio, no valor aproxi-
mado de R$ 70,00.

N&o houve despacho de sustentacéo,
mas, na esteira de decisGes anteriores desta
Cémara, enviando o magistrado o recurso ao
Tribunal, entende-se que ele quis sustentar sua
decisdo, nao se justificando a devolucdo dos
autos, uma vez que o interesse do menor é na
rapida decisdo do feito.

A Procuradoria de Justica opina no sentido
supracitado, assim como pelo conhecimento do
recurso e para que a ele ndo se dé provimento.

Conheco do recurso, pois o entendo pre-
visto em lei, sendo cabivel, adequado, assim
como presente esta o interesse recursal, além de
terem sido obedecidos os requisitos indispen-
saveis a admissibilidade e a seu processamento.

Nao foram arglidas nulidades, nem as
encontramos quando do exame dos autos.

Quanto ao mérito.

Verifiguei com cuidado as razdes recursais,
comparando-as com a prova colhida, assim como
com as contra-razfes e a deciséo hostilizada, e ndo
vejo como dar guarida a pretenséo recursal.

A existéncia do fato encontra-se devida-
mente demonstrada pelo auto de apreenséo e
de restituicdo, que ndo foram impugnados pela
defesa.

A negativa da pratica infracional nao
encontra sequer amparo nas palavras do pré-
prio menor, pois este a confessou tanto quando
ouvido perante a autoridade policial, a fl. 9,
como em juizo, perante seu advogado, quando
disse serem verdadeiros os fatos narrados na
representacéo, dizendo realmente haver sub-
traido o veiculo e o colocado na casa de
Geraldo Ludcio para que este o vendesse, 0 que

nao ocorreu, pois, descoberto o ato infracional,
foi apreendida a bicicleta. Relatou, na oportu-
nidade, ter praticado outras condutas seme-
Ihantes naquela localidade.

A confisséo do representado foi corrobora-
da por toda a prova colhida, principalmente através
das informagdes de Geraldo Lucio Nelson Pereira
e pela vitima.

A medida socioeducativa, que ndo visa
punir o menor, mas protegé-lo e reeducé-lo para
a vida em sociedade, deve levar em consi-
deracéo, também, a capacidade do representado
cumpri-la, assim como a gravidade e as circuns-
tdncias em que ocorreu o ato infracional. O
recorrente, quando cometeu o ato descrito na
representacao, ja tinha 16 anos e agora ja tem
20, e, nos termos da vigente legislacdo, que
ainda ndo foi alterada, pode e deve cumprir a
medida que lhe foi imposta.

A sentenca foi cuidadosa, impondo medi-
da capaz de proteger todo o interesse do
menor, que ja possui outros envolvimentos da
mesma hatureza, estando a necessitar de ime-
diatas medidas capazes de orienta-lo para seu
devido ajustamento.

N&o obstante louvemos o combativo espi-
rito de seu defensor, nada existe para ser modifi-
cado na deciséo guerreada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante tais fundamentos, nego provimento
ao recurso, mantendo a cuidadosa sentenca.

Sem custas.

O Sr. Des. Anténio Carlos Cruvinel - De
acordo.

O Sr. Des. Erony da Silva - De acordo.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO.
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