ALIMENTOS - RESTITUIGAO DE VALORES - IMPOSSIBILIDADE - IRREPETIBILIDADE DA VERBA

- Amelhor doutrina e a iterativa jurisprudéncia ja consolidaram entendimento no sentido de que
os alimentos pagos a qualquer titulo sao irrepetiveis.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.04.358782-3/001 - Comarca de Belo Horizonte - Relator: Des.

GERALDO AUGUSTO

Ementa oficial: Pensdo alimenticia -
Pedido de restituicdo de valores - Impos-
sibilidade - Irrepetibilidade da verba de natureza
alimentar. - A melhor doutrina e a iterativa juris-
prudéncia ja consolidaram entendimento no
sentido de que os alimentos pagos a qualquer
titulo sao irrepetiveis.

Acordao

Vistos etc., acorda, em Turma, a Primeira
Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, incorporando neste o relatério
de fls., na conformidade da ata dos julgamentos
e das notas taquigréficas, a unanimidade de
votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 23 de novembro de 2004.
- Geraldo Augusto - Relator.
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Notas taquigraficas

O Sr. Des. Geraldo Augusto - Conhece-
se do recurso, presentes 0s requisitos a sua
admissibilidade.

Trata-se de apelacéo interposta contra a
sentenca de fls. 84/85, que indeferiu a peticéo ini-
cial do autor/apelante e julgou extinto o processo,
com fundamento no art. 295, inciso | e paragrafo
Unico, do CPC, por impossibilidade juridica do
pedido.

Inconformado com a sentenca a qua,
recorre 0 apelante argiindo, em sintese, a pos-
sibilidade juridica do pedido de restituicdo de
valor pago por ele a titulo de penséo alimenticia
ao seu filho/apelado, apos o dia 13 de setembro




de 1988, momento em que este adquiriu a sua
maioridade civil (fls. 03 e 92).

E o breve relato.
Examina-se o recurso.

De plano, verificam-se a inconsisténcia
da tese trazida pelo apelante e a necessidade
de negar-se seguimento ao presente recurso de
apelacéo.

Amelhor doutrina e a iterativa jurisprudéncia
ja consolidaram entendimento no sentido de que
os alimentos pagos a qualquer titulo sdo irrepe-
tiveis, isto €, ndo séo passiveis de devolucao.

De inicio, anote-se que os alimentos sao
impenhoraveis, incompensaveis e irrepetiveis.
N&o podem ser penhorados, porque sao desti-
nados ao sustento e a sobrevivéncia, sendo o
direito & vida superior ao direito do credor. Nao
podem ser objeto de compensacdo com qual-
quer divida do beneficiario, ou de seu represen-
tante em favor do alimentante, sob pena de
comprometimento de seu préprio sustento.
Finalmente, sdo irrepetiveis, porque quem 0s
recebe ndo esta obrigado a devolver o valor que
ja foi pago, ainda que a maior. Ou seja, se o ali-
mentante em determinado momento fornece
verba além daquela a que esta obrigado, nao
pode nos meses seguintes pretender descontar
0 que deve, nem pode obrigar quem recebeu a
Ihe devolver o excesso.

No caso concreto dos autos, apesar de inti-
tulada como acéo ordinaria de cobranca, pretende
o apelante, em verdade, a devolucdo da penséo
alimenticia paga ao seu filho S.C.O., em razéo de
sua maioridade alcangada em 13.09.1988.

Patente é a impossibilidade juridica do
pedido inicial, e correta é a sentenca a qua que,

indeferindo a peticdo do autor/apelante, julgou
extinto o processo sem julgamento de mérito.

O apelante deveria ter pleiteado a
reducéo do encargo alimentar a época em que
o apelado atingiu a maioridade através da via
processual adequada, qual seja, acdo de
revisdo/exoneracao de alimentos, e ndo agora,
apos o transcurso de longo periodo, mais de 16
(dezesseis) anos.

A pretensdo do apelante definitivamente
nao pode ser acolhida, em razao do firme entendi-
mento no sentido de que

os valores atinentes a pensao alimenticia sdo
incompensaveis e irrepetiveis, porque restitui-
los seria privar o alimentado dos recursos
indispensaveis a propria mantenca, conde-
nando-o assim ao inevitavel perecimento. Dai
gue o credor da pessoa alimentada ndo pode
opor seu crédito, quando exigida a pensao”
(STJ-RT, 697/202; também neste sentido o
REsp n° 132.309-SP).

A andlise e o convencimento da d. Procu-
radoria de Justica, pelo ilustre Procurador de
Justica (fls. 120/124-TJ), sao também neste
mesmo sentido.

Conclui-se, finalmente, no caso concreto
dos autos, pela impossibilidade juridica do pedi-
do inicial e, ainda, pelo total descabimento do
recurso de apelacao.

Com tais razdes, nega-se provimento a
apelacdo, e mantém-se a decisdo proferida
pela MM. Juiza de Direito a qua.

O Sr. Des. Gouvéa Rios - De acordo.

A Sr.2 Des.? Vanessa Verdolim Hudson
Andrade - De acordo.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO.
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