REVISAO CRIMINAL - PROCURAGAO APUD ACTA - LEGITIMIDADE DO PATRONO PARA O
PEDIDO - INSTITUTO QUE NAO SE CONFUNDE COM A APELAGAO - NOVA AVALIAGAO DAS
PROVAS - INADMISSIBILIDADE - SENTENGA CONTRARIA A EVIDENCIA DOS AUTOS -
INEXISTENCIA - NOVAS PROVAS - AUSENCIA - PEDIDO INDEFERIDO

- O patrono do requerente, tendo sido constituido na forma de procuragdao conhecida como
apud acta, deve ser tido como legitimado também para pleitear a revisao criminal.

- Arevisao criminal nao tem natureza de segunda apelagéo, sendo inadmissivel nova avaliagao
da prova em sede revisional, devendo o Tribunal limitar-se a verificar se a condenagao tem
base em algum dos elementos probatoérios ou se é divorciada de todos eles.

- Se a sentenca nao é, como alega o peticionario, contraria ao texto expresso de lei ou a evidéncia
dos autos e se nao ha novas provas que demonstrem ser o réu inocente, o pedido de revisao cri-

minal deve ser indeferido.

REVISAO CRIMINAL N° 1.0000.04.409091-8/000 - Comarca de Patrocinio - Relator: Des.

SERGIO BRAGA

Ementa oficial: Revisdo criminal -
Procuracéo apud acta - Legitimidade do patrono
para o pedido - Instituto que ndo se confunde
com a apelacdo - Sentenca contraria a evi-
déncia dos autos - Auséncia de novas provas -
Nova avaliagéo das provas - Inadmissibilidade -
Inteligéncia da Sumula Criminal n® 66 do TIMG
- Pedido indeferido. - O patrono do requerente,
tendo sido constituido na forma de procuragéo
conhecida como apud acta, deve ser tido como
legitimado também para pleitear a reviséo cri-
minal. - “O juizo revisional ndo comporta nova
avaliacdo da prova, devendo o Tribunal limitar-
se a verificar se a condenacdo tem base em
algum dos elementos probatérios ou se é divor-
ciada de todos eles” (RT, 624/348-9). - Se a
sentenca nao €, como alega o peticionario, con-
traria ao texto expresso de lei ou a evidéncia
dos autos e se ndo ha novas provas que
demonstrem ser o réu inocente, o pedido de
revisdo criminal deve ser indeferido.

Acordao

Vistos etc., acorda o Grupo de Camaras
Criminais do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, incorporando neste o relatério de
fls., na conformidade da ata dos julgamentos e

das notas taquigréficas, a unanimidade de
votos, EM INDEFERIR O PEDIDO.

Belo Horizonte, 08 de novembro de 2004.
- Sérgio Braga - Relator.

Notas taquigraficas

O Sr. Des. Sérgio Braga - Leandro
Cassiano foi condenado a cumprir, em regime
integralmente fechado, a pena de dezesseis
anos e trés meses de reclusao, por infracao do
art. 213, c/c art. 224, a, c/c art. 226, Il, c/c art.
71 e art. 214, c/c art. 224, a, c/c art. 226, 1l, c/c
art. 69, todos do Cddigo Penal, por ter, con-
forme se apurou, estuprado sua enteada de
apenas nove anos de idade, por diversas
vezes, como também com ela praticado atos
libidinosos diversos da conjuncédo carnal, tudo
consoante decisdo de primeiro grau, as fls.
170/176 dos autos apensados.

O requerente, ao que parecia, confor-
mara-se com sua condenagdo, uma vez que
ndo recorrera da decisdo, que transitou em jul-
gado, encontrando-se o peticionario recolhido
preso em cumprimento da condenacao.

Agora, inopinadamente, dizendo-se repre-
sentado por ilustre advogado que néo é Defensor
Publico, ndo foi nomeado pelo juizo para tal fim e
nem constituido mediante procuracdo, apresen-
tou pedido de revisdo criminal (fls. 02/06), com
documentos de fls. 07/33, com fulcro no art. 621,
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inciso | (segunda parte) do Cdodigo de Processo
Penal, relativo somente ao crime de atentado vio-
lento ao pudor, pretendendo “... ser absolvido no
crime previsto no art. 214 do CP, ou entao, seja
este absorvido, mantendo a condenagao pelo
crime do art. 213 do CP e desta forma a sua pena
seja reduzida” (sic).

Requisitados e apensados o0s autos princi-
pais, manifestou-se a douta Procuradoria-Geral
de Justica, através de parecer do eminente Pro-
curador de Justica Antdnio José Leal (fls. 44/46),
gue afirmou que o pedido ndo tem como ser aten-
dido, opinando pelo indeferimento.

Quanto ao conhecimento do pedido:

A inicial esta assinada pelo mesmo causi-
dico que fora nomeado pelo juizo apud acta (fls.
95) para 0 processo em primeira instancia, cuja
funcéo ali se exauriu, mas, considerando que ja se
decidiu que:

Havendo a constituicdo de defensor quando do
interrogatorio, através da denominada procura-
¢ao apud acta, esta devidamente representado
0 requerente, legitimado para propor pedido
revisional, pois ndo sdo exigidos do bacharel
poderes especiais. TIRS, RITJRGS, 169/49.

Entendo que o pedido deve ser conhecido.

Superada tal questao da representacgéo,
temos que os autos requisitados instruem o
pedido.

N&ao ha nos mesmos autos a necessaria
certidao do transito em julgado da condenacéo,
mas, ao exame, vé-se de fls. 209 que efetiva-
mente ele ocorreu, como consta da “Guia de
Execucéo”.

O pedido esta expressamente baseado no
art. 621, inciso |, do Cdédigo de Processo Penal,
sem qualquer outra explicitagdo, colocando como
“objeto” a “absolvicdo quanto ao crime do art. 214
ou sua absorcéo, mantendo-se a condenacao pelo
art. 213, e desta forma reduzindo-se a pena”, o que
permite a conclusao de que se refere a segunda
parte do inciso | do art. 621 do CPP, “sentenga con-
denatdria contraria a evidéncia dos autos”.
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Assim, estando presentes 0s requisitos
de admissibilidade e processamento, conheco
do pedido revisional.

Quanto ao mérito:
Como ja se disse, pretende o condenado

... ser absolvido no crime previsto no art. 214 do
CP, ou entdo, seja este absorvido, mantendo a
condenacdo pelo crime do art. 213 do CP e
desta forma a sua pena seja reduzida (sic).

Para alcancar seu desiderato, alega o
peticionario que

... todos os depoimentos da vitima s&o claros
gue havia relacéo sexual completa e que todo
0 iter criminis tinha um Unico objetivo - relacéo
sexual vaginal (sic).

Diz também que:

... em nenhum momento a vitima ou sua méae
falaram em relac&o anal (seja no inquérito poli-
cial ou em juizo).

Ao final, afirma, em sustento de sua tese,
que até o Delegado de Policia encarregado do
inquérito policial indiciou o postulante somente
pelo crime de estupro.

Pois bem.

Como se sabe, ndo se admite seja uti-
lizada a revisdo criminal como se fosse uma
apelacéo, ndo se prestando ela a mera reapre-
ciacdo da prova ja examinada pelo juizo. Exige-
se a apresentacdo, com o pedido, de elementos
comprobatérios que desfacam o fundamento da
condenacédo, 0 que ndo ocorreu, in casu, limi-
tando-se o peticionario a afirmacdes des-
guarnecidas de novas provas:

O juizo revisional ndo comporta nova avaliagao
da prova, devendo o tribunal limitar-se a verificar
se a condenacgdo tem base em algum dos ele-
mentos probatdrios ou se é divorciada de todos
eles (RT, 624/348-9).

Fato é que o requerente ndo procurou
instruir com provas o seu pedido, limitando-se a




afirmar que durante todo o processo ficou com-
provado que o objetivo Unico do peticionério era
sempre o de manter relagao sexual com a vitima
e que os atos de libidinagem praticados tinham o
fim visado, que era a copula vaginal.

O que se observa da peticdo do reque-
rente € que ele ndo contesta nem materialidade
nem autoria de nenhum dos crimes da conde-
nacao e alega apenas que os atos libidinosos
foram atos preparatérios a cépula e que nunca
houve coito anal, ndo podendo, pois, haver con-
denacdo por atentado violento ao pudor.

Desde ja fica esclarecido, como &
notdrio, que ndo € somente o coito anal que
caracteriza o atentado violento ao pudor, como
me pareceu entender o peticionario, como tam-
bém o sdo todos os atos libidinosos diversos da
conjuncao carnal em que alguém é constran-
gido, mediante violéncia ou grave ameaca, a
praticar ou permitir que com ele se pratiquem.

Pelo relato da vitima, como est4 as fls. 12
e 13 dos autos, por mais de uma vez houve
pratica de sexo oral, tanto do recorrente quanto
da vitima, for¢cada por ele, o que por si s6 é
capaz de configurar o delito em comento.

Também se vé dos autos, na palavra da
vitima,

... que quando a mesma recusava ter a pene-
tracdo, Leandro pedia a mesma para que ela
pegasse no peito dele e que apertasse, e
enquanto isto Leandro se masturbava...

Ora, que duvida pode haver quanto a
pratica também do crime de atentado violento
ao pudor, ainda mais se considerando que
guando os fatos se iniciaram a vitima contava
tdo-somente nove anos de idade?

Como se V&, a decisdo de primeiro grau
esta lastreada em provas inconcussas exis-
tentes nos autos, demonstrando a sobejar a
materialidade do crime de atentado violento ao
pudor e a induvidosa autoria, e, repita-se, 0
peticionario nada trouxe a elidir o acervo pro-
batdrio construido contra sua pessoa, pois cabe
a si 0 6nus de provar.

A pretensdo do requerente choca-se de
frente com o pacifico entendimento de que:

. em sede de revisdo, o 6nus da prova fica
invertido, de molde a tocar ao peticionario a
demonstracao cabal de suas alegag6es, motivo
pelo qual ndo se admite o reexame puro e sim-
ples da prova ja discutida no processo de conhe-
cimento (RT, 560/423, 572/395 e 594/399).

E remansosa a jurisprudéncia, tanto no
definir o dnus do peticionario de provar suas ale-
gacdes quanto na impossibilidade do reexame
puro e simples da prova que serviu de apoio a
decisdo condenatoria:

Na revisao inverte-se o énus da prova, tocando
ao peticionario o encargo de comprovar suas
alegacdes, de maneira cabal, sabido que o des-
tino constitucional da presente agao é redimir
eventual erro judiciario, ou reparar injustica, e
jamais ser utilizado como segunda apelacdo ou
nova reviséo, mas sem ajustar-se a moldura do
permissivo legal (RUIDTACRIM, 6/252, 13/211) .
No mesmo sentido: TACRSP: RT, 392/341,
393/136, 656/296; TAPR: RT, 572/395.

STF: Nao é, também, possivel, em revisao
criminal, simples reexame da prova que ser-
viu de apoio a decisdo condenatdria, quando
€ certo ndo se alega, sequer, sejam falsos os
depoimentos e documentos em que se fun-
dou a condenacéo (RT, 560/423).

E inadmissivel, em sede de acao revisional, o
reexame de matéria exaustivamente debatida,
tanto em primeiro quanto em segundo grau de
jurisdicdo, como se fora uma nova apelacdo
(RIDTACRIM, 24/495).

A revisdo ndo pode ter a natureza de uma
segunda apelacao, pela prépria caracteristica
que apresenta de rescisao do julgado, caso
contrario haveria uma superposic¢éo do recur-
so de apelacao, objetivo ndo pretendido pelo
legislador processual, porque haveria uma
reapreciacdo da prova ja examinada em
primeiro grau ou até mesmo em segunda
instancia (RT, 717/401).

E, quando o supedaneo legal a arrimar o
pedido, como no caso, abriga-se na alegacgéo
de “decisdo contraria & evidéncia dos autos”, a
doutrina ndo discrepa da jurisprudéncia, como
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se estampa no magistério de Hélio Tornaghi,
citado por TOURINHO FILHO em sua concei-
tuada obra, quando afirma que:

... para a adequabilidade da revisédo como instru-
mento de reexame da prova, é preciso que a
condenagdo ndo se ampare em nenhuma
prova. Se existem elementos probatérios pro e
contra e se a sentenga, certa ou errada, se
funda em alguns deles, néo se pode afirmar que
€ contra a evidéncia dos autos (Curso de
Processo Penal, v. 4, p. 347 e segs.)

A jurisprudéncia segue no mesmo sentido:

TJSP: Para ser cassada a decisdo, como con-
traria a evidéncia dos autos, é preciso que a
condenac&o ndo tenha apoio em qualquer ele-
mento de convicgdo (RT, 678/296).

S6 ha decisdo contréria & evidéncia dos autos
guando ndo se apdia ela em nenhuma prova
existente no processo, nao bastando, pois,
para o deferimento da revisdo criminal, que os
julgadores desta considerem que o conjunto
probatério ndo é convincente para a conde-
nacéo. (Precedentes do STF. Primeira Turma,
RE n° 113.269-8-SP - Rel. Ministro Moreira
Alves - DJU de 07.08.1987.)

Para se impedirem renovadas discussoes
sobre 0 mesmo tema, temos hoje a Simula Criminal
n° 66 deste egrégio Tribunal de Justica:

Na revisdo criminal é vedada a rediscussao de
questdes ja analisadas no juizo da agdo penal,
salvo quando existir prova nova a respeito.

Portanto, nenhuma razado assiste ao
peticionario.

Ante tais fundamentos, ndo sendo o de-
creto condenatdrio contrario ao texto expresso
da lei e a evidéncia dos autos, indefiro o pedido
revisional.

Custas, ex lege.
O Sr. Des. Erony da Silva - Reporto-me ao

relato dos autos fornecido pelo culto e operoso
Desembargador Relator, Sérgio Braga.
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Assim como S. Ex.2, entendo inviavel que
se queira transformar a revisdo criminal em
espécie de nova apelagdo e também estou
indeferindo o pedido.

Anoto, por necessario, que procuragao
apud acta empresta legitimidade ao patrono do
peticiondrio para intentar revisdo criminal, vez
que devidamente representado o peticionario,
ndo sendo exigidos poderes especiais para
intentar pedido de revisdo criminal.

Objetivamente, deve ser o pedido conhe-
cido, vez que ndo existe qualquer davida quanto
ao transito em julgado da decisdo de primeiro
grau, ainda que ndo exista certiddo de transito em
julgado, existe guia de execucéo a fl. 209.

Em dele conhecendo, adiro integral-
mente ao posicionamento do eminente Relator,
de vez que, como por ele bem salientado em
seu judicioso voto:

Como se sabe, ndo se admite seja utilizada a
revisdo criminal como se fosse uma apelagéo,
ndo se prestando ela & mera reapreciacéo da
prova ja examinada pelo juizo. Exige-se a apre-
sentac¢do, com o pedido, de elementos compro-
batérios que desfagam o fundamento da conde-
nacgao, o que ndo ocorreu, in casu, limitando-se
0 peticionario a afirmacGes desguarnecidas de
novas provas.

E do trato pretoriano:

Revisdo - Reexame de provas - Inadmis-
sibilidade - Recurso que se apresenta como ver-
dadeira acgao rescisoria do julgado (TJSP - Rev.
- Rel. Jarbas Mazzoni - RT, 747/649).

A propositura de revisao criminal necessita de
prova nova pré-constituida, ndo se prestando
para simples reavaliacdo de matéria ja apre-
ciada, devendo o seu fundamento estar elen-
cado num dos pressupostos legais do art. 621
do CPP (TJTACRIM, 27/284).

Revisao - Apreciacao de prova ja examinada
em 1° grau ou até mesmo em 22 instancia -
Inadmissibilidade (RUTACRIM, 27/280).

De mais a mais, entre nos a vedacédo esta
estampada na Sumula de n° 66 do c. TIMG:




Na revisdo criminal é vedada a rediscussao de
questdes ja analisadas no juizo da agao penal,
salvo quando existir prova nova a respeito.

Assim, ndo tendo a defesa do peticio-
nario trazido qualquer prova nova, nao tendo a
decisdo monocratica sido contraria a texto
expresso de lei e a evidéncia dos autos, tam-
bém indefiro o pedido revisional.

Custas, ex vi legis.

E como voto.

Os Senhores Desembargadores Paulo
Cézar Dias, Beatriz Pinheiro Caires, Armando
Freire, Gudesteu Biber, Edelberto Santiago,
Reynaldo Ximenes Cameiro, Herculano Rodrigues,
Hyparco Immesi, Marcia Milanez, Jane Silva e
Antbénio Carlos Cruvinel - De acordo.

Sumula - A UNANIMIDADE, INDEFERI-
RAM O PEDIDO.
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