ATO INFRACIONAL - MEDIDA SOCIOEDUCATIVA - EDUCANDO QUE COMPLETA VINTE E UM
ANOS NO CURSO DO PROCESSO - LIBERAGAO OBRIGATORIA - EXTINGAO DO FEITO POR
PERDA DO OBJETO

- Almejando o direito menorista ser “formador” do homem, com vistas a estruturagao de sua per-
sonalidade para um adequado convivio em sociedade, nao se justifica e nem ha eficacia pratica
na extensido dessa tutela ao maior de idade, ser humano adulto e ja “formado”. Por outro lado,
se apenas nos casos expressos em lei e excepcionalmente pode o ECA ser aplicado as pessoas
entre dezoito anos e vinte e um anos de idade (art. 2°, paragrafo unico), ndo ha como estender
sua aplicagao ao maior de vinte e um anos .

- Alliberagao do adolescente sujeito a medida privativa de liberdade sera compulséria aos 21 anos
de idade, nos termos do art. 121, § 5°, do Estatuto da Crianga e do Adolescente, deixando-se, com
muito mais razao, de lhe aplicar qualquer medida socioeducativa menos grave apés alcangada
aquela idade.

- Se o adolescente cometeu o ato infracional antes de completar dezoito anos de idade e, ao
atingir 21 anos, ainda nao foi concluido o processo a que submetido, outro caminho nao resta
senao extinguir-se o feito por perda de objeto.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0435.04.911196-4/001 - Comarca de Morada Nova de Minas -
Relatora: Des.2 BEATRIZ PINHEIRO CAIRES
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Ementa oficial: Apelagdo criminal - Ato
infracional - Adolescente que completou vinte e
um anos no curso do processo - Extincdo do
feito pela perda do objeto. - Aimejando o direito
menorista ser “formador” do homem, com vistas
a estruturacdo de sua personalidade para um
adequado convivio em sociedade, nédo se justi-
fica e nem ha eficacia pratica na extensao
dessa tutela ao maior de idade, ser humano
adulto e ja “formado”. - Por outro lado, se ape-
nas nos casos expressos em lei e excepcional-
mente pode o ECA ser aplicado as pessoas
entre dezoito e vinte e um anos de idade (art.
2°, paragrafo Unico), ndo ha como estender sua
aplicacdo ao maior de vinte e um anos. - Se o
adolescente cometeu o ato infracional antes de
completar dezoito anos e, ao atingir 21 anos,
ainda nao foi concluido o processo a que sub-
metido, outro caminho n&o resta sendo extin-
guir-se o feito por perda do objeto.

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a Segunda
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, incorporando neste o relatério
de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, a unanimidade de votos,
EM DAR PROVIMENTO. COMUNICAR.

Belo Horizonte, 17 de fevereiro de 2005.
- Beatriz Pinheiro Caires - Relatora.

Notas taquigraficas

A Sr.? Des.? Beatriz Pinheiro Caires - O
Promotor de Justica com atribui¢cdes perante a
Comarca de Morada Nova de Minas ofereceu
representacéo, em junho de 2004, contra o ado-
lescente N.D.M., pela pratica, em tese, de ato
infracional analogo a figura tipica do art. 137 do
CP (rixa).

Por sua vez, o Magistrado a quo, no
decisum proferido em junho de 2004, concedeu
ao menor a remissao c/c a medida socioeducativa
de prestagao de servicos a comunidade, durante
uma hora diaria, pelo periodo de 1 (um) ano.

Inconformado, o adolescente interp8e
recurso de apelacédo (fls.128/135 e docs. fls.
136/156), arguindo, em preliminar, a extincdo da
pretensdo educativa, por ja ter completado vinte e
um anos de idade; a nulidade da sentenca, por
cerceamento de defesa, porque néo foi intimado
a comparecer a audiéncia de apresentacao; e,
por fim, a prescricdo da pretensdo educativa,
porquanto o fato ocorreu em 1° de janeiro de
1999, tendo sido a sentenca proferida somente
apos decorridos cinco anos.

Alternativamente, no mérito, pede a substi-
tuicdo da medida de prestacdo de servicos a
comunidade por adverténcia ou a reducdo do
periodo fixado, para sua duragdo, para no maximo
6 (seis) meses, bem como o cumprimento da
medida em seu domicilio, que é Belo Horizonte,
onde cursa faculdade.

Ha contra-razdes, as fls.158/160, pleiteando
0 provimento do recurso, porguanto 0 menor ja
completou vinte e um anos de idade.

Em sede de retratacdo, o MM. Juiz manteve
sua deciséo (fl.160-v.).

A douta Procuradoria-Geral de Justica,
através do parecer de fls.167/173, opina no sen-
tido do acolhimento da preliminar de nulidade do
feito, por ofensa ao principio do devido processo
legal e, no mérito, pela extingéo do direito estatal
de aplicar a medida socioeducativa.

E o relatério.

Conhego do recurso, porque presentes
0S pressupostos para sua admissibilidade.

Verifica-se, ab initio, que razao assiste a
defesa, no tocante a extingcéo do feito, por ter o
adolescente completado vinte e um anos de
idade em 4 de marco de 2004, portanto antes
mesmo do oferecimento da representacédo (2 de
junho de 2004) e, conseqlientemente, da pro-
lacédo da decisédo (28 de junho de 2004).

Infere-se da copia do documento de identi-
dade do apelante, acostada a fl.7, ter ele nascido
em 4 de marco de 1983, sendo certo que o ato
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infracional foi cometido em 1° de janeiro de 1999,
portanto quando ele contava com quinze anos de
idade.

Pois bem, o paragrafo Unico do art. 2° do
ECA estabelece que as normas ali contidas sé&o
excepcionalmente aplicaveis as pessoas entre
18 e 21 anos de idade, o que, ressalte-se, ndo
foi modificado pela Lei n°® 10.406, de 10.1.2002,
gue instituiu 0 novo Caédigo Civil.

Por outro lado, o art. 121, § 5° do men-
cionado estatuto, € expresso em dispor que a
liberacdo do menor sujeito a medida privativa
de liberdade “sera compulséria aos vinte e um
anos de idade”.

Assim, com muito mais razéo, devera ser
0 educando, compulsoriamente, liberado,
deixando-se de lhe aplicar qualquer medida
socioeducativa menos grave, como in casu,
apos ter alcangado os vinte e um anos.

A propdsito, se nesse interregno de mais
de quatro anos néo se obteve éxito na concluséo
do processo a que submetido o adolescente, ndo
se pode exigir que, por morosidade da Justica ou
devido a outros fatores estranhos ao controle
desta, fique o apelante, que ja atingiu os 21 anos
de idade, em situacdo de, a qualquer tempo, ser
punido. Mormente se considerado que a apli-
cacao de medida socioeducativa - cujo objetivo é
exatamente a reeducacado, com vistas a adequa-
da consolidacdo de uma personalidade em for-
macéo - praticamente nenhum efeito nele surtira.

Isto porque, conforme ensina EUGENIO
RAUL ZAFFARONI, o Estatuto da Crianca e do
Adolescente
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pretende tutelar, em primeiro lugar, o proprio
menor. O direito penal do menor pretende ter
carater tutelar porque o menor é um ser humano
em inferioridade de condicdes, devido a seu
incompleto desenvolvimento fisico, intelectual e
afetivo. Trata-se, pois, de um direito que aspira
a ser ‘formador’ do homem (Eugénio Radul
Zaffaroni e José Henrique Pierangeli, in Manual
de Direito Penal Brasileiro, parte geral, Editora
Revista dos Tribunais, 22 ed., 1999, p. 145).

A solucdo, portanto - enquanto ndo se
modernizam a legislacdo e as estruturas, de
molde a permitir-se uma quase instantanea
resposta do Estado ao ato infracional - € concluir-
se 0 processo antes de atingidos os vinte e um
anos pelo agente. Nao sendo isso possivel, outro
remédio ndo resta, infelizmente, que se julgar
extinto 0 processo, por perda do objeto e, conse-
guentemente, do interesse de agir.

Nessas condic¢des, julgo extinta a pretensdo
socioeducativa do Estado, determinando, em con-
sequéncia, a extingdo da medida socioeducativa
aplicada, com o arquivamento dos autos.

Sem custas.

O Sr. Des. Reynaldo Ximenes Carneiro -
De acordo.

O Sr. Des. Herculano Rodrigues - De
acordo.

Sumula - DERAM PROVIMENTO.
COMUNICAR.




