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EMENTA: "HABEAS CORPUS" - TRAFICO DE DROGAS - CONVERSAO
DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA, DE OFICIO, PELO JUIZ -
POSSIBILIDADE - AUSENCIA DO ESTADO FLAGRANCIAL - ALEGACAO
SUPERADA - MODIFICACAO DO TIiTULO PRISIONAL - PRISAO
PREVENTIVA - REVOGACAO - IMPOSSIBILIDADE - PRESENCA DOS
REQUISITOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 312 E 313 DO CPP - GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA - POSSIVEL REITERACAO CRIMINOSA - DECISAO
FUNDAMENTADA - APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO - NAO CABIMENTO - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS -
INSUFICIENTES PARA A CONCESSAO DA LIBERDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA - NAO OCORRENCIA -
ORDEM DENEGADA. - De acordo com o art. 310 do Cddigo de Processo
Penal, o magistrado deve, de oficio, converter a prisdo em flagrante em
preventiva quando estiverem presentes 0s requisitos previstos nos artigos
312 e 313 do Codigo de Processo Penal. - Superada esta a alegacéao de
auséncia do estado flagrancial se ja houve a conversao da prisdo em
flagrante do paciente em preventiva, uma vez que ha um novo titulo a
embasar a custddia provisoria. - Com base na decisdo do Plenério do STF -
HC 104.339 - que julgou inconstitucional parte do art. 44 da Lei n° 11.343/06,
entende-se ser possivel a concesséao da liberdade proviséria para os crimes
de trafico de drogas. Todavia, presentes 0s requisitos previstos nos artigos
312 e 313 do Codigo de Processo Penal, a manutencdo da segregacao
cautelar do paciente é medida que se impde. - A possibilidade de reiteracao
criminosa constitui motivo idéneo para a manutencéo da prisdo preventiva do
paciente, pois visa a garantir a ordem publica. - Se a deciséo "a quo" estiver
calcada em elementos concretos do caso, incabivel € a alegacédo de
auséncia de fundamentacéo. - Apos a entrada em vigor da Lei n® 12.403/11,
a priséo preventiva tornou-se
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excecao no ordenamento. Contudo, presentes 0s requisitos descritos nos
artigos 312 e 313 do CPP e tendo em vista a possibilidade de reiteracao
delitiva, inviavel promover a substituicdo da custddia proviséria por medidas
cautelares, previstas no art. 319 do CPP. - A presenca de condi¢cbes
pessoais favoraveis ao paciente nao autoriza, por si s0, a concessao da
liberdade provisoria. - O principio da presuncéo de inocéncia ndo impede que
medidas sejam aplicadas ao réu, mesmo antes do transito em julgado da
sentenca condenatoria, desde que sejam de cunho cautelar, necessarias e
provisorias.

HABEAS CORPUS CRIMINAL N° 1.0000.15.025119-7/000 - COMARCA DE
IBIRITE - PACIENTE(S): WAGNER ALEXANDRE NEVES - AUTORI.
COATORA: JD DA 12V CRIMINAL, DA INF E DA JUV E DE CART PRECAT
CRIM DA COM DE |
ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 228 CAMARA CRIMINAL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
em DENEGAR A ORDEM.
DES. CATTA PRETA

RELATOR.

O SR. DES. CATTA PRETA (RELATOR)

VOTO

Trata-se de ordem de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrada
em favor de WAGNER ALEXANDRE NEVES, preso em
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flagrante, em 5 de marco de 2015, pela suposta pratica do crime tipificado no
art. 33, caput, da Lei n® 11.343/06.

Asseveram 0s impetrantes que, ao converter a prisdo em flagrante do
paciente em preventiva, a autoridade apontada como coatora nao
fundamentou sua decisao, pois ndo demonstrou elementos concretos que
justificassem a necessidade da medida extrema.

Sustentam que nao estao presentes 0s requisitos autorizadores da prisao
preventiva e invocam o principio da presunc¢éo de inocéncia.

Ressaltam que a gravidade abstrata do delito e a suposta periculosidade
do paciente ndo sao fundamentos idéneos para a manutencao da custodia
cautelar.

Afirmam que a prisdo preventiva do paciente foi decretada, de oficio, pelo
magistrado, sem que houvesse manifestacdo do representante do Ministério
Publico, o que entende violar o principio do contraditério.

Informam que o paciente possui residéncia fixa e que medidas cautelares
diversas da prisdo podem ser aplicadas.

Destacam que a prisdo em flagrante do paciente é ilegal, salientando que
os depoimentos que sustentaram a suspeita da pratica do delito nédo
possuem qualquer coeréncia ou credibilidade.

Por forca de tais consideracgdes, requerem a expedicao do competente
alvara de soltura em favor do paciente.

Documentacao juntada pelos impetrantes (fl. 17/25-TJ).
A liminar foi indeferida (fl. 29/30-TJ) e as informacdes requisitadas a

autoridade apontada como coatora foram devidamente prestadas (fl. 36/37-
TJ), acompanhadas de documentos (fl. 37v/44-TJ).
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Em seu parecer, a d. Procuradoria opinou pela denegacao da ordem (fl.
46/48v-TJ).

E o relatério.

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
CONHECE-SE do habeas corpus impetrado.

De inicio, salienta-se que ndo h& qualquer ilegalidade na decisdo que
decretou a custddia do paciente. Isso porque, da leitura da referida deciséo
(fl. 24/25-TJ), observa-se que o douto magistrado apenas converteu a prisao
em flagrante do paciente em preventiva, o que deve ser feito de oficio,
conforme determina o art. 310 do CPP.

De acordo com as modificagdes trazidas pela Lei n°® 12.403/11, o
magistrado, ao receber o auto de prisdo em flagrante, devera:

| - relaxar a priséo ilegal; ou (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos constantes do art. 312 deste Caodigo, e se revelarem inadequadas
ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou (Incluido pela
Lei n°® 12.403, de 2011).

lIl - conceder liberdade proviséria, com ou sem fianca. (Incluido pela Lei n°
12.403, de 2011).

Paragrafo unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante, que o
agente praticou o fato nas condi¢cbes constantes dos incisos | a Il do caput
do art. 23 do Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cadigo
Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisoria, mediante termo de comparecimento a todos 0s atos processuais,
sob pena de revogacédo. (Redacéo dada pela Lei n° 12.403, de 2011).
(Destaca-se)
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Com base na leitura do art. 310 do CPP, infere-se que o magistrado
devera converter a prisdo em flagrante em preventiva, independente de ser
provocado pela autoridade policial ou pelo Ministério Publico.

Nesse sentido:

EMENTA: HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA, DE OFICIO,
PELO JUIZ. POSSIBILIDADE. REVOGACAO. INVIABILIDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

- Apés as reformas trazidas pela Lei n°® 12.403/2011, o Juiz deve,
obrigatoriamente, converter a prisdo em flagrante em preventiva quando se
fizerem presentes os requisitos dos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo
Penal, ndo se exigindo, para tal ato, a oitiva prévia do Ministério Publico ou a
instauracdo do contraditério. Inteligéncia do artigo 310, Il, do Codigo de
Processo Penal. - O decreto de prisao preventiva se mostra satisfatoriamente
fundamentado quando o Julgador aponta elementos concretos do caso em
apuracao que indicam a necessidade da medida extrema ante o risco patente
gue a soltura do paciente pode trazer a ordem publica. (TIMG - Habeas
Corpus 1.0000.12.046836-8/000 - Relator: Des.(a) Renato Martins Jacob - 22
Camara Criminal - Data do Julgamento: 03/05/2012).

Por outro lado, ressalta-se que a alegacéao auséncia do estado flagrancial
encontra-se superada. Isto porque, jA houve a conversado da prisdo em
flagrante do paciente em preventiva, sendo certo, pois, que ha um novo titulo
a embasar a custddia provisoria.

A propaosito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO-
CABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTE
TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. IRREGULARIDADES NO
FLAGRANTE.
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CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE DA
ALEGACAO. TESE DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ANALISE SOBRE A
MATERIALIDADE DO DELITO QUE NAO PODE SER FEITA NA VIA
ELEITA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INVIABILIDADE LIBERDADE
PROVISORIA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE, PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DA VEDACAO A LIBERDADE
PROVISORIA, POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO HC N.° 104.339/SP.
CUSTODIA CAUTELAR JUSTIFICADA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
DROGAS APREENDIDAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE
ENSEJASSE A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiClIO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.(...) 2. Sem embargo, mostra-se
precisa a ponderacéo lancada pelo Ministro MARCO AURELIO, no sentido
de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a éptica da substituicdo do
recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a
possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio." 3. Se o
Juizo processante, mais proximo dos fatos, homologa a priséo em flagrante e
a converte em custodia preventiva, restam superadas as eventuais
irregularidades do estado flagrancial, pois a segregacao, agora, decorre de
novo titulo. (STJ, HC 276797 / SP, Relator(a): Ministra LAURITA VAZ -
QUINTA TURMA - DJ.: 25/03/2014) (Destaca-se).

Outro ndo é o entendimento deste e. Tribunal de Justica de Minas Gerais:

EMENTA: HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO - AUSENCIA DE
ESTADO FLAGRANCIAL - INOCORRENCIA - POSTERIOR DECRETACAO
DA PRISAO PREVENTIVA - NOVO TIiTULO JUDICIAL - LIBERDADE
PROVISORIA - REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA -
IMPOSSIBILIDADE - PRESENCA DOS REQUISITOS DOS ARTS. 312 E
313 DO CPP - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - REITERACAO
DELITUOSA - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO - ORDEM
DENEGADA. - A tese de auséncia de estado flagrancial encontra-se
superada, em face da conversao da prisdo em flagrante em preventiva,
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0 que demonstra que a custdédia esth embasada em outro titulo judicial, em
face da presenca dos requisitos do art. 312 do CPP. - Nao ha ilegalidade na
prisdo preventiva, quando a custodia cautelar restou devidamente
fundamentada em elementos concretos dos autos e nos requisitos dos
artigos 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal. - A periculosidade concreta
do paciente, evidenciada pelo modus operandi por ele empregado, permite
seja sacrificada a liberdade individual em prol da garantia da ordem publica.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica. - A reiteracao de condutas
delituosas denota, de forma concreta, uma propensao do paciente em
cometer crimes, razao pela qual a manutencdo de sua prisdo se mostra
necessaria para garantia da ordem publica. - Condi¢cdes pessoais favoraveis,
como primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por si s6, hdo sao
garantidoras do eventual direito a responder ao processo em liberdade,
sobretudo se a prisdo se faz necessaria para a garantia da ordem publica.
(TIMG, Habeas Corpus n°® Habeas Corpus 1.0000.14.063673-9/000, Relator:
Des.(a) Amauri Pinto Ferreira (JD CONVOCADO), 42 Camara Criminal, DJ:
10/09/2014) (Destaca-se).

EMENTA: HABEAS CORPUS - ARTIGOS 33 E 35 DA LEI N. 11.343/06 -
IRREGULARIDADES NA PRISAO EM FLAGRANTE - CONVERSAO EM
PRISAO PREVENTIVA - MODIFICACAO DO TITULO PRISIONAL -
ALEGACAO SUPERADA - TESE DE NEGATIVA DE AUTORIA - EXAME
APROFUNDADO DE PROVAS REFERENTES AO MERITO DA ACAO
PRINCIPAL - VIA IMPROPRIA - DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA -
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DO ART. 312 E
SEGUINTES DO CPP - GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTES -
GRAVIDADE CONCRETA - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
PERSPECTIVA DA PENA IN CONCRETO - DESPROPORCIONALIDADE
NAO CARACTERIZADA - AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
ORDEM DENEGADA. - Resta superada a alegacéo de eventual nulidade ou
irregularidade do flagrante diante da decretacao da prisao preventiva, novo
titulo que justifica a custdédia cautelar. - E na instrucéo criminal o momento
oportuno para que a defesa técnica seja apresentada e faca provas em favor
do paciente, sendo, por isso, a presente acao constitucional, a principio, a via
impropria para se discutir teses referentes a autoria ou a participacao do
investigado nos
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delitos imputados. - Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitiva, a prisao preventiva deve ser decretada, nos termos do
art. 312 e seqguintes do CPP, quando restar caracterizada a necessidade
cautelar, evidenciada por meio de dados objetivos do processo. - Se as
circunstancias do caso concreto evidenciam a periculosidade acentuada do
paciente e a gravidade concreta da conduta, em especial a partir da
relevante quantidade de entorpecentes apreendidos, é possivel a decretacao
da prisdo preventiva para resguardar a ordem publica. - A prisdo preventiva
possui motivacdes independentes do mérito da causa principal, de modo
gue, se nao for possivel se constatar, de forma patente, a probabilidade
concreta de imposicéao de regime mais brando ou de substituicdo da pena
privativa de liberdade em hipotese de eventual condenacéo, ndo ha que se
falar em desproporcao da segregacao processual, caso haja a necessidade
cautelar. (TIMG, Habeas Corpus n° Habeas Corpus 1.0000.14.061557-
6/000, Relator: Des. Jaubert Carneiro Jaques, 62 Camara Criminal, DJ:
02/09/2014) (Destaca-se).

EMENTA: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. ILEGALIDADE DO
FLAGRANTE. INEXISTENCIA. IRREGULARIDADES SUPERADAS COM A
MODIFICACAO DO TIiTULO PRISIONAL. EXCESSO DE PRAZO NO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DENUNCIA
OFERECIDA. LIBERDADE PROVISORIA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA. - Procedida a conversao do
flagrante em prisao preventiva, restam superadas as supostas
irregularidades e ilegalidades ocorridas no APFD, tendo em vista a
modificacdo do titulo prisional. - Tendo sido oferecida a denuncia, resta
superada a alegacao de excesso de prazo para sua propositura. - Verificado
nos autos que o paciente ndo oferece risco a qualquer das hip6teses do art.
312 do CPP, é de se conceder a ordem para sanar o constrangimento ilegal
constatado. (TJMG, Habeas Corpus n° Habeas Corpus 1.0000.13.013822-
5/000, Relator: Des. Nelson Missias de Morais, 22 Camara Criminal, DJ:
25/04/2013) (Destaca-se).

Ademais, nao se verifica qualquer ilegalidade no APFD respectivo
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(fl. 17/20-TJ), pois os requisitos de ordem formal e material restaram
devidamente preenchidos, conforme dispdem os artigos 302 e 304 do Codigo
de Processo Penal.

Também se mostra oportuno registrar que, no julgamento do HC
104.339, o Plenario do STF, por maioria de votos, declarou, incidentalmente,
a inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei n° 11.343/06, que proibe a
concessao de liberdade proviséria para os acusados da pratica dos crimes
de trafico de entorpecentes.

Em consonancia com essa decisao, filia-se ao raciocinio de que a
concessao de liberdade provisoria, mesmo em se tratando dos delitos de
trafico de drogas, depende da analise dos elementos concretos do caso a luz
dos requisitos previstos nos artigos 312 e 313 do CPP.

In casu, julga-se que estdo presentes 0s requisitos autorizadores da
medida extrema, conforme se passa a expor.

Do exame dos autos, verifica-se que o paciente foi preso em flagrante,
em 5 de marco de 2015, e, posteriormente, denunciado pela suposta pratica
do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n® 11.343/06 (fl. 37v/38-TJ).

Observa-se que, ao converter a prisao em flagrante do paciente em
preventiva, a autoridade apontada como coatora fundamentou sua deciséo
nas peculiaridades do caso concreto a luz dos requisitos previstos nos
artigos 312 e 313, ambos do Cdédigo de Processo Penal, em especial, na
garantia da ordem publica, tendo em vista a possibilidade de reiteracéo
delitiva. Veja-se:

(...) A manutencao da segregacao cautelar do autuado se imp6e como forma
de resguardar o meio social e a tranquilidade publica, principalmente levando
-se em consideracao a extensa ficha criminal do autuado (ff. 21-30), que ja
responde por outros crimes de trafico de drogas.
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(...)

Sendo assim, ainda que a prisao provisoria seja uma medida extrema, certo
€ que em casos excepcionais como o dos autos, a ordem publica prevalece
sobre a liberdade individual.

Tal medida, portanto, se faz necessaria para que se facam cessar a
reiteracdes criminosas do autuado - fl. 24/25-TJ (Sic, Destaca-se).

A autoridade impetrada, ao prestar informagdes, acrescentou:

(...) o paciente ja foi condenado pelo crime previsto no artigo 147 c/c artigo
61, inciso Il, alinea "f", ambos do Codigo Penal, além de responder por
outros crimes de trafico e associacao para o trafico de drogas. Comporta-se
de modo a autorizar a conclusao de que nédo abandonou a pratica do trafico
de drogas. E, como se sabe, a atividade do trafico de drogas é continua. E
um movimento permanente. A prisdo preventiva, neste caso, visa evitar a
pratica de novos crimes, 0 que nao se verificou mesmo com a reprovacao
individual ja feita, quando da primeira priséo (...) - fl. 36-TJ.

Dessa forma, entende-se ndo sO que a decisédo do juizo a quo esta
fundamentada, bem como estdo presentes 0s requisitos necessarios para a
segregacao cautelar do paciente.

De fato, das informacfes prestadas pela autoridade apontada como
coatora e do exame da CAC (fl. 39v/40-TJ) e da FAC do paciente (fl. 40v/44-
TJ), observa-se que ele ja foi condenado pelo crime de ameaca e possui um
processo, em fase de instrucéo, pela suposta pratica do delito de trafico de
drogas, 0 que denota a sua contumacia

10
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na prética de delitos.

Portanto, em razdo da necessidade de se garantir a ordem publica,
acautelar o meio social e evitar eventuais reiteracbes criminosas, a
manutencéo da segregacao cautelar do paciente € medida que se impde.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. PEDIDO DE EXTENSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA CONCEDIDA A CORRE. INAPLICABILIDADE DO ART. 580
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. SITUACAO FATICO-PROCESSUAL
DIVERSA. PROBABILIDADE DE REITERACAO DELITIVA
DEMONSTRADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA. 1. Hip6tese em gue nao se trata de habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario, tendo em vista que, por expressa
disposicao constitucional (art. 105, inciso Il, alinea "a" da Constituicdo da
Republica), referido reclamo dirige-se contra habeas corpus decididos em
Unica ou ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, ndo sendo, ao
contrario do remédio herdico (art. 105, inciso I, alinea "c" c.c. alinea "a", da
Constituicdo da Republica), cabivel para questionar decisdo monocratica
proferida por Desembargador. 2. O Paciente n&o ostenta mesma situacdo da
Corré beneficiada com liberdade provisoria, ja que afirmou ter sido preso
outras vezes pelo crime de tréfico ilicito de drogas, respondendo inclusive a
dois processos criminais, 0 que denota receio concreto de reiteracao delitiva.
3. Inquéritos policiais e processos em andamento, embora n&do tenham o
condédo de exasperar a pena-base no momento de cogni¢cao exauriante
representado pela dosimetria da pena (Sumula n.° 444/STJ), sdo elementos
aptos a formar um juizo cautelar quanto a probabilidade, in concreto, de
reiteracdo delitiva, fundamento suficiente para a decretagcdo/manutencao da
prisdo antecipada. Precedentes. 4. Ordem de habeas corpus denegada. (STJ
- HC 294762

11
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/ MS - Relatora: Ministra Laurita Vaz - Quinta Turma - Data do Julgamento:
05/08/2014).

Também estdo preenchidos os requisitos constantes do art. 313 do CPP,
mais especificamente, seu inciso |, pois a pena maxima prevista para o crime
de trafico de drogas é superior a 04 (quatro) anos.

Assim, por estarem presentes 0s requisitos autorizadores da segregacao
cautelar e tendo em vista a possibilidade de reiteracao delitiva, julga-se ser
inadequada e insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares previstas no art.
319 do CPP.

Nesse sentido, ha decisdes deste Tribunal:

EMENTA: '"HABEAS CORPUS' - PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA - REITERACAO DE PEDIDO - AUSENCIA DE FATOS
NOVOS - SUMULA N° 53 DO TJMG - NAO-CONHECIMENTO -
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS - IMPOSSIBILIDADE - ADEQUACAO DA MEDIDA
EXTREMA - ORDEM DENEGADA.- Nos termos da Sumula n° 53 deste
Sodalicio, ndo se conhece de 'habeas corpus' que constitua mera
reconsideracao de pedido anteriormente apreciado, sem que haja fatos
novos que justifiqguem uma reapreciacdo da questao pela turma julgadora.-
Nao se comprovando a adequacéao e suficiéncia da aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo e uma vez presentes 0S requisitos
autorizadores da decretacdo da custdodia preventiva, correta a sua
manutencéo, nao havendo de se falar em constrangimento ilegal. (TIMG.
Habeas Corpus n° 1.0000.11.051207-6/000 - Des. Beatriz Pinheiro Caires.
DJ.: 01/09/2011)

12
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Nestes termos, verifica-se que a decisédo do juizo a quo encontra-se em
consonancia com as novas diretrizes determinadas pela Lei n°® 12.403/11,
razéo pela qual incabivel é a tese de auséncia dos motivos ensejadores da
prisdo preventiva do paciente.

Da mesma forma n&o se mostra suficiente para a concesséo da liberdade
o fato de o paciente alegar ser possuidor de residéncia fixa. Suposto atributo
pessoal, em face das peculiaridades do caso concreto, ndo o torna imune a
segregacao.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ART 157, § 2°, 1, I, V, CP. NULIDADE DO AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. FLAGRANTE.
LIBERDADE PROVISORIA. DECISAO. FUNDAMENTACAO. (...) lll - A
circunstancia de o recorrente possuir condicdes pessoais favoraveis como
residéncia fixa, exercicio de atividade licita, primariedade e bons
antecedentes nao é suficiente, tampouco garantidora de eventual direito de
liberdade provisoria, quando o encarceramento preventivo decorre de outros
elementos constantes nos autos que recomendam, efetivamente, a custddia
cautelar. Recurso ordinario desprovido. (STJ - RHC 13540/PR - Rel. Min.
Félix Fischer - DJU 10/03/03, pg. 250). (Destaca-se).

Nao bastasse, melhor sorte ndo assiste ao paciente em relagcédo a
aplicacdo do principio da presuncao de inocéncia. Este principio ndo impede
gue medidas sejam aplicadas ao réu, mesmo antes do transito em julgado da
sentenca condenatdria, desde que estas sejam de cunho cautelar,
necessarias e provisorias, como é 0 caso em comento.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica se manifestou:
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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA DE APELAR EM
LIBERDADE. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
IMPROCEDENCIA. PACIENTE QUE E ACUSADO DE CHEFIAR
QUADRILHA RESPONSAVEL PELA DISSEMINACAO DO TRAFICO DE
DROGAS NA REGIAO DE BELO HORIZONTE. APREENSAO DE GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. REITERACAO NA PRATICA
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE

1. Por forga do principio constitucional da presuncéo de inocéncia, as prisées
de natureza cautelar - assim entendidas as que antecedem o transito em
julgado da decisdo condenatoria - sdo medidas de indole excepcional, as
gquais somente podem ser decretadas (ou mantidas) caso venham
acompanhadas de efetiva fundamentacéo. (...) (HC 144.501/MG, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe
06/12/2010)

Dessa maneira, ndo se vislumbra a existéncia de constrangimento ilegal
sanavel pela estreita via do writ.

Por todo o exposto, DENEGA-SE a ordem pleiteada.
Sem custas.

A SRA. DESA. BEATRIZ PINHEIRO CAIRES - De acordo com o(a)
Relator(a).

O SR. DES. RENATO MARTINS JACOB - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DENEGARAM A ORDEM"
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