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EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
PRELIMINARES REJEITADAS POR DECISAO INTERLOCUTORIA.
AUSENCIA DE RECURSO. PRECLUSAO. AUSENCIA DE ATAQUE A
SENTENCA. AFRONTA AO ARTIGO 514, DO CPC. LANCAMENTOS
INDEVIDOS. TARIFAS BANCARIAS PELOS SERVICOS PRESTADOS.
LEGALIDADE. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DESCABIMENTO.
COMPENSACAO COM EVENTUAL SALDO CREDOR. POSSIBILIDADE.
REPETICAO SIMPLES. HONORARIOS. MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SENTENCA MANTIDA.

- A auséncia de interposicao do recurso adequado e no momento oportuno
ensejou a preclusdao, de modo que tais preliminares nao podem ser
novamente apreciadas.

- A peca recursal deve expor as razbes do inconformismo e contrapor,
especificamente, os fundamentos juridicos esposados na decisao
iImpugnada, dizendo o recorrente por que motivo pleiteia a reforma,
invalidac&o, esclarecimento ou integracédo do julgado.

- Os lancamentos apontados pelo apelante como indevidos constituem
tarifas, cuja cobranca estad expressamente autorizada por Resolucbes do
Banco Central do Brasil.

- Imprescindivel a demonstracdo da ma-fé da instituicao financeira, 0 que nao
restou evidenciado nos autos. Com efeito, a cobranca ocorreu com base nas
disposicbes constantes do contrato, sendo certo que tais encargos eram
devidos e somente agora foram revistos.

- A mera abusividade contratual, por si s6, ndo gera obrigacao de reparar por
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desdobramentos da onerosidade imposta a outra parte.

- Cabivel a compensacao dos valores pagos a maior, diante da declaracéao
de ilegalidade de algumas clausulas contratuais.

- Nao prospera a pretensédo de que a devolugcao ocorra em dobro, ja que,
imprescindivel a demonstracdo da ma-fé da instituicdo financeira, o que nao
restou evidenciado nos autos.

- No tocante aos honoréarios de sucumbéncia, também néo prospera a
irresignacao, na medida em que fixados de acordo com o que estabelece o
disposto no art. 20, 88 3° e 4° do CPC, devendo, assim, ser mantido no
importe arbitrado.
APELACAO CIVEL N° 1.0049.09.017037-1/001 - COMARCA DE BAEPENDI
- 1° APELANTE: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A - 2° APELANTE:
PAULO SERGIO DE CASTRO - APELADO(A)(S): BANCO SANTANDER
(BRASIL) S/A, PAULO SERGIO DE CASTRO
ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 132 CAMARA CIVEL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
em NAO CONHECER DO PRIMEIRO RECURSO E NEGAR PROVIMENTO
AO SEGUNDO RECURSO.
DES. ALBERTO HENRIQUE
RELATOR.

O SR. DES. ALBERTO HENRIQUE (RELATOR)

VOTO

Trata-se de apelagdes contra a r. sentenca de fls. 821/824,
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proferida nos autos de acao de revisao de contrato c/c indenizacéao por danos
morais proposta por PAULO SERGIO DE CASTRO contra BANCO REAL
S/A através da qual o MM. Juiz julgou parcialmente procedente o pedido
inicial para declarar a inexisténcia de débito referente a conta corrente
8706670-2 e condenar o requerido ao pagamento da quantia de R$
31.449,57 (trinta e um mil, quatrocentos e quarenta e nove reais e cinquenta
e sete centavos), com juros de 1% ao més, desde a citacéo, e correcao pela
tabela da Corregedoria, desde a propositura da acao.

Inconformadas, recorrem as partes.

A instituicdo financeira, em suas razfes, alega preliminarmente inépcia
da inicial, por auséncia de causa de pedir e pedido genérico, ja que néo
demonstrada a abusividade contratual. Diz que ndo hé interesse de agir, uma
vez que ndo foi demonstrada a necessidade de interferéncia do Poder
Judiciario. Em sede meritoria, sustenta, em sintese, a inexisténcia de
abusividade em relacdo aos juros remuneratério pactuados, sendo valida a
capitalizacdo mensal como contratada. Aduz ser legitima a cobranca de
taxas e tarifas bancarias. Defende a forca obrigatéria dos contratos e que
todas as clausulas foram estabelecidas de acordo com a legislacéo vigente.

Em contrarrazdes, o autor aduz que o primeiro recurso ndo pode ser
conhecido, pois a instituicao financeira nao cumpriu o disposto o art. 514, II,
do Caodigo de Processo Civil (fls. 857/867).

O autor também apela.

Defende a necessidade de reforma da sentenca, para que seja
reconhecida a ilegalidade da pratica de juros capitalizados sem que tenha
havido contratacdo entre as partes; alega que a devolucao deve ser em
dobro. Afianca na impossibilidade de compensacao dos valores
eventualmente devidos com o saldo devedor. Sustenta, por fim, a ocorréncia
de danos morais, cuja o valor devera ser arbitrado neste Tribunal. Pretende a
majoracdo dos honorarios advocaticios em virtude do trabalho realizado e em
atendimento ao principio da
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dignidade da profissé&o.
Pugna pelo provimento do recurso.
Contrarrazfes acostada as fls. 889/893.
E o relatorio.
PRIMEIRO RECURSO:

Como é cedico, a interposicao do recurso deve observar os requisitos
estabelecidos em lei, podendo-se arrolar alguns pressupostos que devem ser
preenchidos de um modo geral, por todo e qualquer recurso:

a) no processo civil, os recursos sdo interpostos por peticdo escrita, ndo se
admitindo interposicédo oral (por termo), nem mediante cota nos autos.
Apenas o agravo retido, assim mesmo somente quando interposto contra as
decisOes interlocutoérias proferidas em audiéncia, admite interposicao oral
(art. 523, 8§ 3°). Nesse ponto, 0s recursos civeis diferem dos criminais, uma
vez que estes podem ser interpostos oralmente;

b) a interposicédo deve ocorrer no juizo de origem (a quo), com excecao do
agravo de instrumento, cuja interposicao € diretamente realizada no juizo ad
quem;

c) a peticdo deve indicar e qualificar as partes (salvo se ja estiverem
gualificadas nos autos), vir acompanhada das raz6es do inconformismo
(causa de pedir) e do pedido de nova deciséo (arts. 514, 524, 525 e 541);

d) no caso de recurso interposto por terceiro prejudicado, deve-se
demonstrar o prejuizo e "o nexo de interdependéncia entre o seu interesse
de intervir e a relacédo juridica submetida a apreciacao judicial" (art. 499, §
19).
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Com efeito, no que tange a motivacao dos recursos, vige no sistema
recursal patrio o principio da dialeticidade, segundo o qual o recurso deve
conter os fundamentos de fato e de direito que consubstanciam as razdes do
inconformismo com a deciséo objeto de impugnacao.

A propésito, cumpre transcrever licdo de Nelson Nery Junior:

Vige, no tocante aos recursos, o principio da dialeticidade. Segundo este, 0
recurso deverd ser dialético, isto €, discursivo. O recorrente devera declinar o
porqué do pedido de reexame da decisdo. S6 assim a parte podera contra-
arrazoa-lo, formando-se o imprescindivel contraditorio em sede recursal. [...]
As razbes do recurso sédo elemento indispensavel a que o tribunal, para o
qual se dirige, possa julgar o meérito do recurso, ponderando-as em confronto
com os motivos da decisdo recorrida. A sua falta acarreta o nao
conhecimento. Tendo em vista que 0 recurso visa, precipuamente, modificar
ou anular a decisdo considerada injusta ou ilegal, € necessaria a
apresentacao das razoes pelas quais se aponta a ilegalidade ou injustica da
referida decis&o judicial. (NERY JUNIOR, Nelson. Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos. 5. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000. P.
149.)

Nesse sentido, € preciso, sob pena de ndo conhecimento do recurso, que
a peca recursal exponha as razdes do inconformismo e contraponha
especificamente os fundamentos juridicos esposados na decisdo impugnada,
dizendo o recorrente por que motivo pleiteia a reforma, invalidacao,
esclarecimento ou integracao do julgado.

Feita tais consideracdes, deve-se ressaltar que as preliminares de
inépcia da inicial e interesse de agir ja foram apreciadas e afastadas pelo
magistrado primevo na decisao de fls. 371, contra a qual a instituicdo
financeira ndo interpds o recurso cabivel.

Deve-se salientar que ndo ha falar que tais matérias sdo de ordem
publica e, portanto, apreciaveis em qualquer momento e grau de jurisdicéo,
porquanto ndo é concebivel admitir que questdes que ja foram decididas e
nao impugnadas a tempo e modo sejam trazidas a
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exame em sede recursal, sob pena de ndo alcancar o propdsito do processo
gue &, caminhando sempre para frente, chegar a uma solucdo do mérito,
ferindo o principio da eventualidade ou da precluséao.

Em sede meritoria, verifica que o primeiro apelante em nenhum momento
rebate os fundamentos da sentenca, limitando-se a afirmar que a sentenca
nao esta de acordo com a prova dos autos e discorrendo sobre a ilegalidade
das clausulas do contrato que busca ser revisto. Ocorre que a sentenca
recorrida reconheceu parcialmente procedente os pedidos iniciais pelo fato
da instituicao financeira néo ter juntado aos autos os contratos que, em tese,
legitimariam as cobrancas das taxas, tarifas, juros, multas e encargos
considerados ilegais pelo magistrado sentenciante.

Assim, ndo enfrentando o banco apelante os argumento e fundamento
gue ensejaram a procedéncia parcial dos pedidos elencados na inicial,
limitando a reproduzir as razbes expostas na contestacédo, ha como conhecer
do recurso interposto, diante do descumprimento do disposto no art. 514, II,
do CPC.

O STJja firmou jurisprudéncia nesse sentido, conforme se verifica:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. CPC, ART. 514, Il. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. 1. A regularidade formal é requisito extrinseco de
admissibilidade da apelac&o, impondo ao recorrente, em suas razoes, que
decline os fundamentos de fato e de direito pelos quais impugna a sentenca
recorrida. 2. Carece do referido requisito o apelo que, limitando-se a
reproduzir ipsis litteris a peticéo inicial, nao faz qualquer mencao ao decidido
na sentenca, abstendo-se de impugnar o fundamento que embasou a
improcedéncia do pedido. 3. Precedentes do STJ. 4. Recurso especial a que
se nega provimento. (STJ, REsp 553242/BA, 12 Turma, rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 09.12.2003, DJ 09.02.2004 p. 133)

RESP 359080/PR; PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. REPETICAO DOS
FUNDAMENTOS DA INICIAL. COMODISMO INACEITAVEL.
PRECEDENTES.
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1. Recurso Especial interposto contra v. Acorddo que considerou
indispensavel que na apelacédo pelagSMO INACEITelo Judiciario. assim, e,
uer merece ser conhecido. s, no mmente corrigido a partir da citaca



