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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°® 2061734-
93.2015.8.26.0000, da Comarca de S&o Paulo, em que é agravante CENTRO DE
PATOLOGIA CLINICA CAMPANA S/C LTDA. é agravado ASSOCIACAO
HOSPITALAR E MATERNIDADE DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 142 Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) e LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 3 de junho de 2015.
Thiago de Siqueira

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°30.273

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2061734-93.2015.8.26.0000

COMARCA DE SAO PAULO

AGVTE. : CENTRO PATOLOGIA CLINICA CAMPANA S/C LTDA
AGVDO.: ASSOCIACAO HOSPITALAR E MATERNIDADE DE SAO
PAULO

Processual Civil — Execucdo por titulo extrajudicial -
Desconsideracao da personalidade juridica de associa¢do sem fins
lucrativos, por ndo ter sido apurada a existéncia de bens em nome
desta — Inadmissibilidade — Requisitos ndo evidenciados no caso -
Dados apresentados pela exequente que se afiguram insuficientes
para tanto — Ocorréncia de abuso da personalidade juridica ndo
configurado nesta hipotese - Recurso da exequente improvido.

O presente agravo de instrumento foi interposto
contra a r. decisdo (fls. 48 destes autos) que, em execucdo por titulo
extrajudicial ajuizada pela agravante, indeferiu pedido de desconsideracdo da
personalidade juridica da executada.

Insurge-se a agravante, alegando que estdo presentes
as condicoes exigidas pela legislacdo para a desconsideracdo da
personalidade juridica, bem como ndo ha bens em nome da agravada. Aduz
que a desconsideracdo da personalidade juridica pode ser aplicada a qualquer
pessoa juridica, sendo irrelevante o fato de a agravada ser uma associacao.
Postula, por isso, a reforma da r. decisao.

Recurso instruido, preparado e com apresentacdo de
contraminuta pela parte contraria.

E o relatorio.

A irresignacdo da agravante ndo comporta ser
acolhida.

Note-se, inicialmente, que a questdo relativa a
desconsideracdo da personalidade juridica de entidade associativa sem fins
lucrativos também é admissivel, conforme reconhecido no julgamento de
casos analogos ja enfrentados por este E. Tribunal de Justica (Al n°
728169030, Des. Alvaro Tores Junior, Al n°® 0264564-24.201.8.26.00, Des.
Francisco Olavo); bem como o disposto no Enunciado 284 do CEJ (Centro de
Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal): “As pessoas juridicas de
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direito privado sem fins lucrativos ou de fins ndo econdmicos estao
abrangidas no conceito de abuso de personalidade juridica”.

No entanto, a teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica encontra-se, presentemente, prevista no art. 50 do novo
Cadigo Civil, que assim dispbe: “Em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confusdo
patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério
Publico quando Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de certas e
determinadas relacdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares
dos administradores ou socios da pessoa juridica™.

Comentando a propoésito de mencionado dispositivo
legal, leciona César Filza que:

“As manifestacbes doutrindrias mais recentes
apontam no sentido de que a redacdo do art. 50 do Cédigo Civil reflete, com
maior fidelidade, os principios basilares da teoria da desconsideracéo™.

“O abuso da personalidade ganhou tipificacao
aberta, ficando as hipdteses concretas subsumidas as espécies concebidas
como ‘desvio de finalidade da pessoa juridica' e ‘confusdo patrimonial’ entre
0s bens da pessoa juridica e seus membros”.

“Ocorrera desvio de finalidade, sempre que a
pessoa juridica ndo cumprir a finalidade a que se destina, causando, com
ISSO prejuizos a terceiros. Além disso, ¢ também desvio de finalidade, ou
melhor, de funcdo, o desrespeito ao principio da funcéo social da empresa™.

“A confusdo patrimonial ocorrerd quando nao for
possivel estabelecer claramente o que é da sociedade e 0 que é dos sécios.
Destaque-se que a confusdo patrimonial também ocorre nos casos de
dissolucdo irregular da pessoa juridica, quando desaparecem 0s SOCiOS € 0S
bens, e remanescem débitos a ser pagos™ (autor cit., in “Direito Civil — Curso
Completo”, Ed. Del Rey, 10% ed., Belo Horizonte, 2007, pag. 159, grifo
N0ss0).

Vé-se, pois, que a teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica pode ser aplicada até mesmo na hipétese de dissolucéo
irregular da sociedade e da inexisténcia de bens desta para serem penhorados,
por configurar também hipotese de infragdo a lei e hipdtese de confusédo
patrimonial, conforme mencionado na licdo doutrinaria supracitada.
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Em face disso, a jurisprudéncia tem admitido, com
fulcro nessa teoria, a penhora de bens particulares de so6cio em execucéo
movida contra a sociedade da qual faz parte, quando ha prova ou evidéncia de
comportamento impréprio da sociedade, consistente em conduta lesiva ao
patrimonio de terceiro com a utilizacdo da pessoa juridica como instrumento
para fraude ou para o abuso e, também, nos casos de dissolucéo irregular ou
de inexisténcia de bens da pessoa juridica para garantia da execucao.

Veja-se a proposito as seguintes ementas:

“Penhora — Bens particulares de sécios —
Admissibilidade, uma vez inexistente bens da pessoa juridica para a garantia
executoria, ndo estando a mesma extinta. Aplicacdo da teoria da
desconsideracdo da pessoa juridica” (1° TACSP, 52 Cam., Ap 618.051-4, rel.
Juiz Carlos Luiz Bianco, RT 721/156).

“Na hipotese de dissolucéo irregular de sociedade
por cotas de responsabilidade limitada, sem subsistirem bens que respondam
pelo passivo, fica o patriménio particular do sécio-gerente sujeito a
constricdo, para saldar a divida social” (RITAMG 52/204).

Neste mesmo sentido sdo os julgados publicados nas
Revistas dos Tribunais ns. 635/225, 711/117, 713/177, 763/250, 769/252 e
847/344.

No caso vertente, entretanto, € de se verificar que
tais pressupostos que podem ensejar a desconsideracdo da personalidade
juridica, a0 menos por enquanto, ndo estdo devidamente configurados em
relacdo a associacdo executada, por estar evidenciado nos autos que se
encontra ativa. E o simples fato de a agravante ndo ter logrado obter a
localizacdo de bens em seu nome para serem penhorados, afigura-se
insuficiente para tanto.

Por se cuidar aqui a propoésito de entidade sem fins
lucrativos, em face da qual seus socios ndo aufeririam vantagens pecunidrias
ou acréscimos econdémicos no seu patriménio, como corretamente observado
pelo douto Magistrado, somente na hipétese de configuracdo de abuso da
personalidade juridica poderia admitir-se a aplicacédo desta teoria em relacéo a
executada.

Assim, em que pesem as assertivas da exequente, €
de se reconhecer que ndo estdo configurados no caso vertente, a0 menos por
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enguanto, 0s requisitos necessarios para determinar a desconsideracdo da
personalidade juridica da executada.

A esse respeito, a jurisprudéncia deste E. TISP:

“DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA — Ac&o de cobranca, em fase de cumprimento de sentenca —
Pedido de desconsideracdo da personalidade juridica rejeitado —
Insurgéncia — Inadmissibilidade — Ndo comprovacédo de atitude ilicita ou
fraude que tenha sido praticada pelos socios da devedora em prejuizo da
credora, estando desatendidos requisitos legais para aplicacéo do instituto —
Agravo nao provido.” (Agravo de Instrumento n.
0298542-89.2011.8.26.0000 — rel. Des. Roque Antonio Mesquita de Oliveira
— 182 Camara de Direito Privado — DJ 04.07.2012).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Interposi¢do
contra decisao que indeferiu pedido de desconsideracdo da personalidade
juridica da agravada. Necessidade de cabal demonstracdo do estado
falimentar ou do encerramento das atividades da pessoa juridica.
Inexisténcia de razbes para o deferimento do pedido. Decisdo mantida.”
(Agravo de Instrumento n. 0121486-35.2012.8.26.0000 — rel. Des. Mario A.
Silveira — 332 Camara de Direito Privado — DJ 02.07.2012).

A irresignagdo da agravante ndo merece, por
conseguinte, ser acolhida.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

Thiago de Siqueira
Relator
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