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08/10/2009 TRIBUNAL PLENO

AG.REG.NA RECLAMACAO 4.591 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGTE. (S) : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - 5@
SUBSECAO DE VOLTA REDONDA/RJ

ADV. (A/S) : ROSA MARIA DE SOUZA FONSECA

AGDO. (A/S) : VICE-PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

EMENTA : RECLAMACAOQ. DECISAO PROFERIDA PELO VICE-
PRESIDENTE DESTA CORTE. NAO CABIMENTO.

Ndo cabe reclamacdo contra decisdes dos membros do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

Com efeito, a reclamagdo n&o ¢é via processual
adequada, no Supremo Tribunal Federal, & impugnacdo de suas
decisdes (Rcl-AgRg 3.316, de minha relatoria, Segunda Turma,
21.06.2005; Rcl-AgRg 3.916, rel. min. Carlos Britto, Pleno,
12.06.2000) .

A impugnacgdo das decisdes do Supremo Tribunal Federal
se faz nos termos da legislacdo processual, por meio dos
recursos proprios.

Agravo regimental desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria, sob a
presidéncia do ministro Cezar Peluso, na conformidade da ata do
julgamento e das notas taquigrédficas, por unanimidade e nos
termos do voto do Relator, em negar provimento ao recurso de
agravo e, por maioria, em determinar a comunicag¢do ao Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, contra os votos dos
Senhores Ministros Carmen Lucia, Marco Aurélio e Celso de Mello,
que afastavam a comunicacéo.

Brasili 08 de outubro de 2809.

- Relator

S TF 102.002
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08/10/2009 TRIBUNAL PLENO

AG.REG.NA RECLAMACAO 4.591 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGTE. (3) : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - 5@
SUBSEGAO DE VOLTA REDONDA/RJ

ADV. (A/S) : ROSA MARIA DE SOUZA FONSECA

AGDO. (A/S) : VICE-PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - (Relator): Trata-
se de agravo regimental interposto de decisdo em gque neguei
seguimento a reclamacdo, por manifestamente incabivel, contra
decisdo proferida pelo Vice-Presidente desta Corte.

Eis o teor da decisdo atacada:

“"DECISAO: Trata-se de reclamacdo ajuizada
contra ato do Vice-Presidente do Supremo Tribunal
Federal gque, nos autos do MS 26.049, negou seguimento
ao pedido formulado contra ato da Presidente deste
Tribunal. Narra-se que o0 ato da Presidéncia do STF,
atacado no MS 26.049, ofendeu a Constitui¢do Federal
ao declarar a Incompeténcia do STF para analisar
denuncia de desrespeito, por tribunais superiores, de
direitos do 1idoso tal como previstos na legislag¢do
aplicavel (fls. 11).

Pede-se (fls. 22-23):

“Seja deferida LIMINAR
suspendendo-se © ato judicial guerreado
proferido pelo Vice-Presidente Ministro
Gilmar Mendes nos autos do Mandado de
Seguranga de n°26049/06, avocando-se a—
PETICAO AVULSA e seus consectdrios - de
n°76.220/06 que foi devolvida para a
reclamante ao arrepio do artigo 67 caput do
RISTF, por se tratar de dentncia efetivada
contra membros de Tribunais Superiores g
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vista

é de competéncia inderrogdvel do Supremo
Tribunal Federal processar e julgar nas
infra¢bes  penais comuns e crimes de
responsabilidade nos exatos termos do
artigo 102 inciso I alineas 'b’ e ‘'c’, da
Constituicdo Federal, preservando-se assim
a competéncia do Supremo Tribunal Federal,
face os fortes 1indicios de crime de a¢do
civil publica incondicionada cometido
contra idosos conforme dispde o artigo 95 e
101 da Lei Federal 10.741/03, sem prejuizo
dos autos da Acdo Cautelar 1202 e Petigdo
3128 do STF e dos feitos Cautelar 4119 e
Recurso Ordindrio Constitucional nos autos
do MS9825 junto ao Superior Tribunal de
Justica e ao final seja cassado o ato
combatido, julgando-se procedente a
reclamacdo, podendo ainda avocar se assim
entender de direito os demais feitos
relacionados na denincia inclusa a exordial
em homenagem a cldusula pétrea
constitucional do artigo 60 $§4° inciso IV,
por ser de responsabilidade do Supremo
Tribunal Federal a guarda da Constituig¢do
da Republica Federativa do Brasil.

A procedéncia da reclamag¢do
preservando-se a competéncia do Supremo
Tribunal Federal para processar e julgar
originariamente os membros dos Tribunais
Superiores e as autoridades declinadas na
dentincia nas infra¢des penals comuns e de
crime de responsabilidade na forma do
artigo 102 inciso I alineas ‘b’ e 'c’ da
Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil e o disposto dos artigos 95 e 101 da
Lei Federal de n° 10.741/03, ordenando-se o
retorno da PETICAO AVULSA de n°76.220/06
com todos os seus consectdrios, cassando-se
a decisdo do Vice-Presidente do Supremo
Tribunal Federal.”

E o breve relatdrio. Decido.

O pedido é manifestamente incabivel, tendo
que a reclama¢do ndo é via processual

adequada, no Supremo Tribunal Federal, a impugnag¢do d
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suas decisdes (Rcl-AgRg 3.316, de minha relatoria,
segunda turma, 21.06.2005; Rcl-AgRg 3.916, rel. min.
Carlos Britto, pleno, 12.06.2006).

Noto a esse respeito, que a impugnag¢do das
decisbes do STF se faz nos termos da legislagdo
processual por meio dos recursos proprios, faculdade
essa, ao que consta, jd exercida pela ora reclamante,
tendo em vista que nos autos do MS 26.049 ja foi
Interposto agravo regimental contra a decisdo atacada
no presente pedido.

Do exposto, e com base no disposto no art.
21, §1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, nego seguimento ao pedido.” (fls. 146/147)

Em suas razdes, a agravante sustenta o cabimento da

reclamacdo, afirmando que:

“A reclamacdo ndo foil instaurada como
suceddneo de recurso porém, para resguardar @ a
competéncia do Supremo Tribunal Federal para processar
e julgar os membros dos tribunals superiores que .a
propria Magna Carta determina (...).

O ato guerreado via reclamag¢do foi cometido
por membro do Supremo Tribunal Federal, que ndo
reconhece a competéncia do Excelso Pretdrio para
processar e julgar os membros dos tribunalis superiores

('..)/r
O procurador-geral da Republica, em parecer de fls.
158-161, manifesta-se pelo ndo provimento do recurso.

Registro, ainda, que a ora agravante peticionou

requerendo apreciagdo de questdes de ordem em que se discute o

mérito da decisdo ora reclamada.

E o relatério.

S TF 102.002
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O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - (Relator): Sr.
Presidente, o presente agravo regimental ¢é manifestamente
infundado e protelatério.

A decisdo agravada aplicou a Jjurisprudéncia desta
Corte no sentido de que ndo cabe reclamacdo contra decisdes dos
membros do Supremo Tribunal Federal.

A agravante insiste no argumento de que compete ao STF
julgar membros desta Corte, utilizando como fundamento o art.
102, I, b e ¢ da Constituicdo Federal.

Ora, Exceléncias, a agravante demonstra desconhecer
ndo apenas o instituto da reclamacdo constitucional como também
a competéncia do Supremo Tribunal Federal fixada, taxativamente,
no art. 102 da Constituicdo Federal.

Os dispositivos por ela invocados tratam de infracgdes
penais comuns e crimes de responsabilidade, fatos para os qguais
se impde a existéncia de ac¢do penal em curso perante esta Corte,

e promovida por quem de direito.

Ademais, a agravante j& impetrou mandado de seguranca
contra a declisdo ora reclamada, o qual ndo foi conhecido,
decisdo unénime em agravo regimental, cuja ementa possuil

seguinte teor:

$ TF 102.002
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“"EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAC
CONTRA DECISAOQ DE MINISTRO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ATO DE CONTEUDO JURISDICIONAL.

Ato da autoridade impetrada resultante do
regular exercicio das atribui¢des de relatoria nos
termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal.

Conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, salvo em situag¢des excepcionais, €
inadmissivel a impetragdo de mandado de seguranc¢a para
desconstituir ato revestido de conteudo jurisdicional
emanado de ministro do Supremo Tribunal Federal.

Agravo a que se nega provimento.”

(MS 26.049, rel. min. Joaguim Barbosa, DJ
24.08.2007.)

Portanto, o pedido formulado pela reclamante &

manifestamente incabivel.

Conselho Seccional da Ordem dgs Advogados do

teor da presente reclamacdo.

STF 102,002

Nego provimento ao agravo.

Creio que, no caso, seria 1mportante oficiar o

acerca do
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vorTo
(proposta)

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: Senhor Presidente,

apenas uma indagagd80 ao eminente Relator: quals sdo essas

[
providéncias propostas? Qual a razdo da comunicac¢do a OAB?

L~ :

0 SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - A
insisténcia em ajuizar a¢des procrastinatérias. Eu relatel aqui um

sem-numero de a¢des ajuizadas com a mesma finalidade.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: Nego provimento ao
recurso de agravo, porque a jurisprudéncia do Supremo orienta-se no
sentido de que é inadmissivel reclamacdo contra ato emanado de
Ministro desta Suprema Corte. Mas pego vénia para ndo acompanhar o
eminente Relator na parte em que Sua Exceléncia propSe a comunicagéo

formal & Ordem dos Advogados do Brasil, para a eventual adog¢do de

providéncias disciplinares contra o advogado em questdo. ~_
0 SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - No

caso, é a prépria Ordem dos Advogados quem estd promovendo toda

essa. ..
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O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: E iremos comunicar a

prépria Ordem? <:2//”‘--~n-~_yﬂ

H,.__
O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - A
agravante € a Ordem dos Advogados do Brasil, Subsecdo de Volta

Redonda.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: E iremos comunicar

T
isso a prépria Ordem? C::;Z‘~___*__.__m—/f

I e e

0 SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ela tem

conhecimento da pratica, podendo atuar de oficio!

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: N&o acompanho o
I~
eminente Relator quanto a proposta de comunicacdo & OAB/RJ.

—_—
A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Sem a recomendacdo,
porque se ndo cumprir a recomendacdo, fazemos o qué?
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Uma recomendag¢do do

Supremo é algo muito sério.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Melhor

ndo correr o risco de recomendar, porque pode ndo ser acatado.
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Ela prépria é que
estd agravando.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Ela é a agravante.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Mas, na
verdade, o Ministro estd esclarecendo que estd propondo apenas gque
se comunique a Ordem o resultado do julgamento, é isso?

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - Sem

recomendacado.

(0N

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - N&o
recomendacdo, € comunicacdo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Presidente, a Ordem
vail tomar conhecimento com a publicacdo do acérddo.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - O resultado do
julgamento € o conhecimento dela. E, no voto, o Ministro esté
fazendo referéncia a essa reiteracdo indevida.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Acredito que néao
viremos a ter um acdérddo sob sigilo, principalmente em relac8o aos
envolvidos no processo.

0O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) -~ E a

Subseccional de Rezende.
O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Entdo, na
verdade, a agravante é a subseccional. O Ministro estd propondo que

se oficie a seccional, que tem um tribunal de ética e vai tomar
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eventuais providéncias. Eu, data venia, estou de acordo com o
eminente Ministro nesse sentido.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO - Entdo, a agravante
é uma subseg¢do da Ordem dos Advogados de que Estado?

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Rio de
Janeiro.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO - Entdo, também wvou
acompanhar o Relator.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Seré que a
interposigdo ou a formalizacdo de medida por profissional da
advocacia leva a tanto? Penso que o profissional da advocacia estéd
atuando na via direta como parte.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) -

Representante.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Representante da
parte?

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - E a
ordem.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (PRESIDENTE) - 0

reclamante é a Ordem, é a Subsecdo.
O SENHOR MINISTRO MARCQO AURELIO - Entdo,. Vossa
Exceléncia glosa o procedimento da Subsecdo?

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA (RELATOR) - Do
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profissional da advocacia que representou essa subsecdo aqui. Um
verdadeiro assédio jurisdicional ao Tribunal, sem O Tenor
fundamento.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Resolve-se no campo
da improcedéncia. Presidente, reluto muito na tomada de providéncia
contra profissional da advocacia. E, se o profissional comparece
personificando uma Subsecdo da prépria Ordem, fago-o com maior
razdo.

Peco vénia, para acompanhar o Ministro Celso de Mello

no voto proferido.
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08/10/2009 TRIBUNAL PLENO

AG.REG.NA RECLAMACAO 4.591 DISTRITO FEDERAL
VOTO

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Eu vou pedir vénia ao

Ministro-Relator. Eu apenas nego provimento.

S TF 102.002
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Obs.: Texto sem revisdo da Exma. Sra. Ministra Cédrmen Lucia. (§ 3°
do artigo 96 do RISTF, com a redagdo dada pela Emenda Regimental n®
26, de 22 de outubro de 2008)
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PLENARIO

EXTRATO DE ATA

AG.REG.NA RECLAMAGAO 4.591
PROCED.: DISTRITO FEDERAL
RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

AGTE. (S): ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - 5% SUBSECAO DE
VOLTA
REDONDA/RJ

ADV. (A/S): ROSA MARIA DE SOUZA FONSECA
AGDO. (A/S): VICE-PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos
termos do voto do Relator, negou provimento ao recurso de
agravo e, por maioria, determinou a comunicacdo ao Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, contra os votos dos
Senhores Ministros Cérmen Licia, Marco Aurélio e Celso de
Mello, que afastavam a comunicac8o. Votou o Presidente.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Eros Grau e,

neste Jjulgamento, 0s Senhores Ministros Gilmar Mendes
(Presidente) e Ellen Gracie. Presidiu o julgamento o Senhor
Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente) . Plendrio,
08.10.20009.

Presidéncia do Senhor Ministro Gilmar Mendes.
Presentes a sessdo o0s Senhores Ministros Celso de Mello,
Marco Aurélio, Ellen Gracie, Cezar Peluso, Carlos Britto,
Joaquim Barbosa, Ricardo Lewandowski e CArmen Lucia.

Vice-Procuradora-Geral da Republica, Dra.
Deborah Macedo Duprat de Brito Pereira.

/}yéliz Tomimatsu

Secretdario
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