HABEAS CORPUS N° 125.891 - SP (2009/0004640-7)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
IMPETRANTE . ALAOR FRANCOSO FILHO )
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALAOR FRANCOSO FILHO (PRESO)

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, sem pedido de
liminar, impetrado por ALAOR FRANCOSO FILHO, condenado pelo Juizo da 12 Vara da
Comarca de Itanhaém/SP, nos autos da Acdo Penal 380/99, a pena de 22 anos e 6 meses de
reclusdo, em regime inicia fechado, além do pagamento de 22 dias-multa, como incurso no art.
157, 8 20, incisos|, I e 1V, do Codigo Penal.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo, pleiteando a absolvicéo,
com fundamento no art. 386, inciso VI, do Codigo de Processo Penal, ou, subsidiariamente, a
reducéo da penaimposta.

O Tribunal de origem deu parcia provimento a0 recurso para reduzir a pena
imposta para 17 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, além de 21 dias-multa.

Transitada em julgado a condenacdo, 0 paciente guizou revisdo crimina no
Tribuna de origem, pleiteando o recolhimento de digitais no presidio, a fim de comprovar que na
data dos fatos estaria preso em penitenciaria de Recife/PE, com o nome de outra pessoa, qual
sgja, Marcelo de Souza.

Insurge-se o0 impetrante/paciente contra 0 acorddo proferido pelo 6° Grupo de
Direito Criminal do Tribuna de Justica de S&o Paulo, que, por unanimidade, indeferiu a revisdo
criminal, objetivando a absolvicéo, em razéo da descoberta de nova prova de sua inocéncia.

Informacbes foram prestadas pela autoridade apontada como coatora as fls.
15/137.

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS, opinou pela denegacdo da ordem (fls.
139/144).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 125.891 - SP (2009/0004640-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA DE 17 ANOS DE RECLUSAO, EM
REGIME INICIAL FECHADO. TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. REVISAO  CRIMINAL.  ABSOLVICAO.
SURGIMENTO DE NOVA PROVA, NAO-JUNTADA AOS AUTOS.
NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. JUSTIFICACAO.
ORDEM DENEGADA.

1. O entendimento adotado pelo Tribunal a quo ndo merece reparos uma
vez que, transitada em julgado a decisdo condenatéria para a defesa, o
exame de novas provas somente pode ocorrer em sede de revisdo criminal,
desde que elas tenham sido produzidas mediante agdo cautelar de
justificagéo, sob pena de ser afrontada a garantia constitucional do
contraditorio, 0 gue ndo ocorreu.

2. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):
Conforme relatado, insurge-se o impetrante/paciente contra acordao que indeferiu

a revisdo crimina guizada com o fito de reverter a condenacdo que lhe foi imposta. Alega, em
sintese, que a sentenga e 0 acorddo gue a confirmou foram contrarios as evidéncias dos autos,
hgja vista a descoberta de nova prova comprovando que na data dos fatos o paciente estaria
preso em penitenciaria no Recife/PE, com 0 nome de outra pessoa, qual sgja, MARCELO DE

SOUZA.
A irresignacdo ndo merece ser acolhida
O Tribunal paulista, ao indeferir a revisdo criminal, salientou:

Em sede de revisdo criminal o conceito de "novas provas' pressupde a
producdo prévia ao oferecimento da revisdo, observado o contraditério, ou
seja, exige-se sua preexisténcia.

N&o se pode pleitear a producdo de prova no juizo da revisdo, devendo a
defesa valer-se dos meios processuais proprios para a obtencdo da prova e
posterior postulacdo em juizo. E conforme entendimento doutrinario: "Para a
revisdo, quando se trata de apresentacdo de "provas novas', € necessario que
sgja produzida judicialmente, no Juizo de 1° grau, obedecendo-se ao principio
do contraditorio, com a exigéncia portanto, da participacdo do Ministério
Publico. (Nesse sentido: RT 593/368-9 e 615/323). Sendo inadmissivel a
producdo de provas durante a acdo revisional (RITJERGS 165/67), para ser
ela obtida necessaria se torna a justificagdo criminal. Tal justificacdo
criminal, verdadeira acdo penal cautelar preparatéria, deve ser processada
perante 0 Juizo da condenacdo." ("Processo Penal", Mirabete, 72 edicéo,
Editora Atlas, pag. 670).
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Nesse mesmo sentido:

"No juizo da revisdo ndo se admite a fase instrutéria. Se inexistente

a prova da inocéncia alegada pelo sentenciado, cabe obté-la através de

justificacdo” (TJSP - RT 622/259).

"Tratando-se de apresentacdo de prova nova, é necessario que sgja
ela produzida judicialmente no juizo de 1° Grau obedecendo ao principio

do contraditério” (TACRIM-SP - Ver. Rel. José Roberge - RT 699/350).

Portanto, o pretendido recolhimento de digitais para comprovar que a
pessoa de Marcelo de Souza, constante das copias juntadas a fls. 16/18, que
estaria preso a época dos fatos no estado de Pernambuco, € o préprio
peticiondrio, nd tem como ser admitido nesta instdncia, cabendo ao
peticion&rio valer-se da prévia justificagdo para instruir o pedido de revisdo
criminal.

De qualquer mado, nenhuma divida existe a respeito da autoria do delito.

A condenacdo do peticionario decorreu de valoragdo razoavel da prova
colhida ~durante a persecucdo penal, razdo pela qua € inviave o
reconhecimento do error in judicando.

Com efeito, considerando tratar-se de revisdo criminal, e pelo que se
infere de suas razfes, fundada também no argumento de que a condenagédo do
peticion&rio € contréria a evidéncia dos autos, a hipotese exige tdo s6 o
reexame do decisum revisando e da prova em que 0 mesmo se baseou.

Preservado, assim, o entendimento da ilustre Procuradoria, se o
peticionario afirma que a prova era fragil para a condenagdo, a revisao
encontra fundamento no inciso | do artigo 621 do Codigo de Processo Penal.

Todavia, ndo obstante os argumentos do ilustre signatario da inicia, do
reexame dos autos ndo se conclui por solugdo diversa da que é hostilizada.

O peticionério foi condenado porque em 17 de julho de 1999, agindo em
concurso com Fabiano José Ferreira da Slva e Wagner Schweitzer , mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e restricdo, por cerca
de 12 (doze) horas, da liberdade das vitimas, subtraiu para si, jéias, relogios,
celulares, eletroeletronicos, roupas, ténis, um veiculo, dém de mais de R$
3.500,00, sacados das contas correntes bancérias das vitimas, gque foram
obrigadas a fornecer as senhas de seus cartBes bancérios enquanto
permaneciam presas sob ameaca de morte em um dos comodos da casa que
abrigava no momento do crime vinte e trés pessoas, dentre elas idosos e
criancas.

Embora o peticion&rio tivesse negado a prética delitiva quando do
interrogatério em juizo (fls. 442 do apenso), a prova incriminatéria foi decisiva
para desmentir suas al egacoes.

Ressalte-se que sequer apresentou versdo exculpatoria dos fatos, muito
menos se reportou ao fato que agora busca provar de que estaria no dia do
crime preso em outro estado da Federacdo, limitando-se a época a afirmar que
ndo sabia do porqué estar sendo incriminado.

Duas das vitimas, no entanto, reconheceram induvidosamente os trés
autores do crime, entre eles o peticion&rio (fls. 12 e 13 do apenso). Uma delas,
Marcelo Benites, ratificou em juizo o reconhecimento efetuado na fase
extrgjudicia (fls. 535 do apenso).

O policia Felicio Fernandes prestou testemunho no sentido de que uma
das vitimas havia efetuado seguro reconhecimento fotografico de todos os
acusados (fls. 468 do apenso).

A corroborar os fatos descritos na dentincia, que atribui ao peticionario a
autoria do crime, estdo precisos depoimentos das vitimas Maria Luiza dos
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Santos, Marcelo Peres, Lucimar Ruivo e Marcelo Benites (fls. 501/503,
508/509, 510, 535, 554, 555, 556/557 do apenso).

No que pertine aos depoimentos das vitimas, ndo ha porque se por em
divida o que elas alegaram contra o peticion&rio, eis que, consoante
jurisprudéncia tranquiila:

Ademais, ao fundamento trazido com ainicia (art. 621, | do CPP) seria
necess&rio que a condenacdo do peticion&io ndo encontrasse nos autos
nenhum elemento que a amparasse, 0 que ndo é o caso dos autos (...).

Diversamente do alegado, pois, a condenagdo se encontra arrimada na
prova a respeito da autoria e da materialidade do crime, o que é suficiente para
sugerir a auséncia de qualquer duvida sobre a culpabilidade do peticionario.

De qualquer forma, nenhuma prova judicialmente produzida de inocéncia
apresentou o peticiondrio, embora sabido que em revisdo crimina o 6nus da
prova compete ao regquerente.

Destarte, comprovada a materialidade e autoria do delito, a condenacéo
eramesmo de rigor.

De fato, o entendimento adotado pelo Tribuna a quo nd merece reparos uma
vez que, transitada em julgado a decisdo condenatéria para a defesa, 0 exame de novas provas
somente pode ocorrer em sede de revisdo crimina, desde que elas tenham sido produzidas
mediante acdo cautelar de justificagéo, sob pena de ser afrontada a garantia constituciona do
contraditorio, 0 que ndo ocorreu.

Corroborando tal entendimento, transcrevo o bem langado parecer ministeria, as
fls. 140/143, verbis:

Com efeito, observa-se dos autos que o impetrante/paciente formulou
pedido de revisdo crimina sustentando a existéncia de novo documento que
provaria sua inocéncia. Entretanto, ndo logrou juntar aos autos da revisdo
criminal referida prova, tendo solicitado sua produc&o nos autos do proprio
processo revisional, o que ndo se coaduna com a via escolhida, que n&o
admite fase instrutéria, devendo a prova ser pré-constituida.

Sobre o tema, destaco o seguinte julgado desta Corte:

PENAL — HABEAS CORPUS — ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR —
ABSOLVICAO — ESTREITA VIA DO WRIT — SURGIMENTO DE NOVA
PROVA — DECLARACAO UNILATERAL FIRMADA PELA MAE DA
VITIMA EXIMINDO O AGENTE DE SUA RESPONSABILIDADE PENAL —
INVIABILIDADE — AFRONTA AO CONTRADITORIO — DECISAO
BASEADA EM OUTROS ELEMENTOS DE CONVICCAO APTOS A
AMPARAR A CONDENACAO — AUSENCIA DE ROMPIMENTO DO
HIMEN DA OFENDIDA - CRIME QUE SE CARACTERIZA PELA
AUSENCIA DE CONJUNGAO CARNAL — GRAU DE PARENTESCO
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ENTRE AGENTE E VITIMA — TIO E SOBRINHA — MAJORANTE
PREVISTA NO ARTIGO 226, II| DO CODIGO PENAL — REDACAO
ORIGINAL — POSSIBILIDADE — EXERCICIO DE AUTORIDADE SOBRE A
OFENDIDA — ORDEM DENEGADA.

1. A estreita via do habeas corpus, carente de dilacdo probatéria, ndo
comporta 0 exame de questbes que demandem o profundo revolvimento do
conjunto féatico-probatério colhido nos autos da agdo pena ofertada contra o
paciente. Precedentes.

2. Evidenciando-se que a decisdo que deu procedéncia ao pedido
condenatério se sustentou em provas véidas e devidamente colhidas e€/ou
corroboradas em juizo, invidvel sua cassagéo.

3. Transitada em julgado a decisdo condenatéria para a defesa, 0 exame
de novas provas somente pode ocorrer em sede de revisdo criminal, desde que
elas tenham sido produzidas mediante agcdo cautelar de justificagdo, sob pena
de ser afrontada a garantia constitucional do contraditério.

4. Os crimes contra os costumes, notadamente aqueles praticados
mediante violéncia presumida, como in casu, geramente ndo resultam
vestigios no corpo da vitima. Precedentes.

5. O delito de atentado violento a0 pudor se caracteriza pela auséncia de
conjuncdo carnal, donde se infere ser irrelevante o fato de o himen da vitima
ter permanecido integro apos os fatos.

6. O fato de ser o0 agente tio da ofendida pode ser capaz de configurar a
majorante prevista no inciso Il do artigo 226 do Codigo Penal (em sua redacao
original), porquanto se constitui fator habil a comprovar que ele exercia
autoridade sobre a vitima, ndo cabendo seu exame na estreita via do writ,
principalmente levando-se em conta sua deficiente instrucdo, cujo Onus
incumbia ao impetrante.

7. Ordem denegada (HC 31.977/RS, Re. Min. JANE SILVA,
Desembargadora Convocada do TIMG, DJ 26/5/08)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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