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19/10/2010 Secunpa TURMA

Haereas Coreus 98.995 Rio Granpe no Sut

ReLator : Min. Giumar MENDES

Pacik.(s) :CLaunioMar pE Souza Ramos Ou CLauDIOMAR D
Souza SanTOs

ImpTE.(5) : Derensoria Pusica na UNiAo

Coator(a/s)(es) :SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSHIGA

Habeas Corpus. 2. Furto qualificado (CP, 155, § 4%, I e IV). Condenagao
a 1 (um) ano de reclusio. Substitui¢io da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos. Decisao devidamente fundamentada. 3. Pedido de
substitui¢do por multa. Nas hipoteses a envolver condenagao igual ou
inferior a 1 (um) ano, a substituicdo pode ser feita por multa ou por uma
pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2°). O juiz ndo esta obrigado a
promover a substituicao, necessariamente, por uma pena de multa. 4.
Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em Segunda Turma, sob a presidéncia do
Senhor Ministro Gilmar Mendes, na conformidade da ata de julgamento e
das notas taquigraficas, por unanimidade de votos, indeferir a ordem, nos
termos do voto do Relator.
Brasilia, 19 de outubro de 2010.

Ministro GILMAR MENDES
Presidente e Relator
Documento assinado digitalmente.
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19/10/2010 Secunpa TurRMA

Hagtas Corrus 98.995 Rio GranDE DO SuL

RELATOR : Min. Gitmar MEeNDES
PAcTE.(5) :Cuaupiomar pe Souza Ramos Ou CraunioMar De
Souza SANTOS
ImpTE.(3) : Derensoria PusLica pa UNiao
Coator(a/s)(es) :SurkrIOR TRIBUNAL DE JusTiga
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - (Relator): Trata-se
de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pela Defensoria
Publica da Uniao, em favor de CLLAUDIOMAR DE SOUZA RAMOS ou
CLAUDIOMAR DE SOUZA SANTOS, contra acordao formalizado pela
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, que, nos autos do AGR no
Recurso Especial n. 1.092.085/RS, Rel. Napoleao Paulo Gallotti, negou
provimento ao recurso. Lis o teor da ementa desse julgado:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
MATERIA NAQ SUSCITADA NO MOMENTO OPORTUNO.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao se mostra possivel discutir em agravo regimental
matéria que nao foi objeto do recurso especial ou das contra-
raz0es, tampouco decidida pelo Tribunal de origem.

2. Agravo regimental desprovido.”

Conforme consta dos autos, o paciente foi condenado a pena de 1
(um) ano e 4 (quatro) meses de reclusao pela pratica do crime previsto no
art. 155, § 4° I e IV, do CP, substituida por pena restritiva de direitos,
consistente em prestagao de servigo a comunidade.

Irresignada, a defesa interpds apelagao ao Tribunal de Justi¢a do
Estado do Rio Grande do Sul, que deu parcial provimento ao recurso,
para, confirmando a condenagao, reduzir para 6 (seis) meses de reclusio a
pena privativa de liberdade imposta.

Contra essa decisao, ao argumento de impossibilidade de fixa¢do da
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pena abaixo do minimo legal, o Ministério Publico interpds recurso
especial ao Superior Tribunal de Justica, o qual deu provimento ao
recurso para fixar a pena em 1 (um) ano de reclusdo, mantendo a
substituicdao da pena realizada pelo magistrado de primeiro grau.

A Defensoria Publica da Unido interpds, ainda, agravo regimental,
alegando a nulidade da substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, em detrimento da aplicagdo da pena de multa,
incidindo em violagao ao disposto na Simula 719/STF (“A tmposicdo de
reqime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivagao idonea”). Foi negado provimento ao recurso.

Neste habeas corpus, a defesa reitera que, ao caso, deveria ser aplicada
a pena de multa, uma vez que mais benéfica ao condenado, consoante o
disposto na Simula 719/STE.

Nesses termos, requer a declara¢do de nulidade do acdrdao
proferido pelo Superior Tribunal de Justica, em razdo da falta de
fundamentagao, para que outro seja formalizado.

A liminar foi indeferida pelo Min. Cezar Peluso, entdo relator deste
writ (fls. 93-94). |

A Procuradoria-Geral da Republica opinou pela denegagiao da
ordem (fls. 99-104).

E o relatorio.
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19/10/2010 Secunpa Turma

Hageas Corprus 98.995 Rio GraNDE DO SuL

VOTO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - (Relator): Consoante
relatado, no presente habeas corpus a defesa sustenta que, a espécie,
deveria ser aplicada a pena de multa, em detrimento da pena restritiva de
direitos, na medida em que mais benéfica ao condenado, consoante o
disposto na Sumula 719/STF.

Observo que o Min. Cezar Peluso indeferiu a liminar, ao fundamento
de que a Sumula 719/STF trata do regime de cumprimento de pena
privativa de liberdade, nao se aplicando aos casos de penas restritivas de
direitos, e que o juiz nao esta obrigado a substituir a pena privativa de
liberdade por pena de multa.

Concordo com o entendimento exarado pelo entao relator deste writ.
Explico.

Inicialmente, destaco que as penas restritivas de direitos possuemn
duas caracteristicas primordiais: i) sao autdnomas, isto é, nao podem, em
regra, ser cumuladas com as penas privativas de liberdade; ii) sao
substitutivas, na medida em que o juiz, primeiro, fixa a pena privativa de
liberdade, para somente depois a substituir pela restritiva de direitos,
desde que presentes os requisitos legais.

Por oportuno, transcrevo o que disposto na Simula 719 do STF: “A
tmposi¢de do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivagdo idonea” .

Pois bem, tendo-se em conta as caracteristicas das penas restritivas
de direitos, que ndo se confundem com as penas privativas de liberdade,
reputo, consoante enfatizado pelo Min. Cezar Peluso, que a referida
Sumula — mormente levando-se em conta os precedentes que levaram a
sua edi¢do — versa hipoteses a tratar sobre o regime de cumprimento
atinente as penas privativas de liberdade, e nido as diferentes hipdteses
previstas no ordenamento juridico patrio (restritivas de direito ou
multa). |

Ademais, a dicgdo do art. 44, § 2°, do CP deixa claro que o juiz nao
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esta obrigado a promover a substituicio necessariamente por uma pena
de multa, podendo chegar a conclusao que, ante as peculiaridades do
caso concreto, melhor seria uma substitui¢io por pena restritiva de
direitos. .

No caso concreto, entendo que a decisdo que determinou a
substitui¢ao da pena encontra-se devidamente fundamentada.

De fato, o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 4 (quatro)
meses de reclusao pela pratica do crime previsto no art. 155, § 4%, 1 e IV,
do CP, substituida por pena restritiva de direitos, consistente em
prestacao de servigo a comunidade. O magistrado de primeiro grau, ao
proferir a sentenga condenatoria, examinou as circunstancias judiciais
determinadas pelo art. 59 do Codigo Penal, conforme se observa:

“(...) Passo a aplicagdo das penas.

A culpabilidade do réu mostrou-se relevante, eis que
apresentou consciéncia e vontade na diregao do delito. Sem
antecedentes ou conduta social desabonada nos autos. Ha
poucos dados sobre sua personalidade, razao pela qual vai
considerada normal. O motivo foi a cupidez. Nao se evidenciou
outra circunstancia relevante, para o cometimento do delito. A
res foi recuperada, porém houve prejuizos a vitima, que
necessitou proceder a substituicao de portas e fechaduras.

Diante de tais balizadoras, fixo a pena-base em 2 (dois)
anos e 2 (dois) meses de reclusao.

Sem agravantes. Pela menoridade, subtraio 2 (dois) meses
da pena, restando provisoria em 2 {dois) anos de reclusao.

Pela tentativa, ¢ considerando que o condenado ji estava
praticamente no final da empreitada, faltando-lhe, apenas, éxito
na fuga, tenho que a minoragdo da pena vai de um tergo,
totalizando condenagio definitiva, ante a auséncia de outras
moduladoras, de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de reclusao.

Presentes os requisitos do artigo 44 do Cddigo Penal,
substituo a pena privativa de liberdade por uma restritiva de
direitos — prestacao de servigo a comunidade, pelo periodo da
condenagdo, em entidade a ser nominada pela VEC — bem
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como pelo pagamento de 10 (dez) dias-multa, fixada a sua
unidade no minimo legal, corrigida quando do pagamento
(..).” = (fl. 14-15).

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ao dar parcial
provimento ao apelo da defesa, reduziu para 6 (seis) meses de reclusao a
pena privativa de liberdade ilhposta. Essa decisao motivou a
interposicao, pelo Ministério Publico, de especial ao ST], que, ao dar
provimento ao recurso, fixou a pena em 1 (um) ano de reclusao,
mantendo a substitui¢io da pena nos termos fixados pelo juiz de primeiro
grau. Nesse termos, colho trecho do voto condutor:

“Em consequéncia, fixada a pena-base em 2 anos,
diminuida de metade em razao da tentativa, como disposto no
acordao, torna-se definitiva a sangao em 1 ano de reclusao.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para fixar em
1 ano de reclusdo a pena imposta ao recorrida na presente acao
penal, em regime aberto, ¢ 10 dias-multa, devendo a sangao
corporal ser substituida por medida restritiva de direitos, como
ja definido pelo juiz de primeiro grau.” - (fl. 74).

Nesses termos, com base nos documentos acostados aos autos pela
defesa, assim como da leitura das razdes de decidir do acordao ora
impugnado e dos demais atos judiciais proferidos nas instincias
ordinarias, entendo que a decisao impugnada nao merece reforma.

Por fim, ressalto que esta Segunda Turma ja teve a oportunidade de
afirmar a impossibilidade de substituigdo da pena privativa de liberdade
por multa nas hipoteses de condenagao superior a 6 (seis) meses. Ficou
assentado que se a pena imposta for maior que 6 (seis) meses e menor ou
igual a 1 {(um) ano, aplica-se uma restritiva de direitos; caso a pena
imposta seja superior a 1 {um) ano, aplica-se duas restritivas de direitos.
Refiro-me ao HC n. 83.092/R]), de relatoria da Min. Ellen Gracie, que

transcrevo a ementa:

HABEAS CORPUS. CONDENACAQ A PENA DE TRES

3
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MESES DE DETENCAO (ART. 129 DO CODIGO PENAL).
SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS (ART.
44 E SEGUINTES DO CODIGO PENAL). SENTENCA E
ACORDAO QUE NAO SE MANIFESTARAM QUANTO A
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
MULTA (ART. 60, § 2°, DO CODIGO PENAL). 1. A pena
privativa de liberdade, com a duragio ndo superior seis meses,
é substituivel, em tese, tanto pela aplicagao de multa, como pela
restrigao de direitos (artigos 44 e 60, § 2%, do Cddigo Penal). 2. A
opgdo pela aplicagao da pena restritiva de dircitos ha que ser
fundamentada, pois expde o condenado a situagdo mais
gravosa, tendo em vista que o ndo cumprimento desta, mesmo
que consubstanciada em prestagdo pecuniaria, ao contrario do
que ocorre com a pena de multa, podera resultar na sua
conversao em pena privativa de liberdade. Ordem concedida
em parte para anular a imposi¢ao da pena restritiva de direitos
e determinar ao juizo de origem que sc manifeste sobre a
substituicao da pena privativa de liberdade por pena de multa.
- (HC n. 83.092/R], Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, D]
29.8.2003).

Nesse mesmo sentido, colho ensinamentos da doutrina:

“Preceitua o art. 60, § 2% que ‘a pena privativa de
liberdade aplicada, nao superior a 6 meses, pode ser substituida
pela de multa, observados os critérios dos incisos I e IIT do art.
44 deste Cédigo‘, enquanto o § 2° deste artigo menciona ser
possivel a substitui¢ao de penas iguais ou inferiores a um ano
por multa. Assim, ha a impressao de ter havido conflito entre os
dispositivos. Para a pena privativa de liberdade superior a 6
meses e igual ou inferior a 1 ano pode ou nao ser aplicada a
substitui¢do? Ha duas posigdes: a) os que entendem ter o art. 44, §
2%, por ser 0 mais recente (lei posterior afasta a aplicagdo da lei
anterior — aplicagao do critério da sucessividade), revogado o
disposto no art. 60, § 2° razao pela qual a éubstituigéo é
possivel; b) aqueles que sustentam ser compativel a aplicagao

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brastlewa - ICP-Brasil O
documento pode ser acessado no enderego eletrbnico hitp: fiwww stf jus. briportalfautenticacaof sob o numero 778999



09/’%)};/0 (?%f/ el @%//Z;é;w/ 7 4

HC 98.995 /RS

dos dois dispositivos, reservando-se a pena igual ou inferior a
seis meses a possibilidade de substitui¢ao por multa (aplicando-
se o art. 60, § 2) ou por restritiva de direitos (aplicando-se o art.
44, § 2Y), conforme o caso, bem como a pena superior a 6 meses
¢ igual ou inferior a 1 ano somente uma pena restritiva de
direitos. Preferimos a ultima posigdo, pois a possibilidade de
harmonia é evidente: penas menos elevadas (6 meses ou
inferiores) podem ser convertidas em multa ou restritiva de
direitos, enquanto penas mais elevadas (mais de 6 meses a 1
ano) podem ser substituidas por uma tnica pena restritiva, ja
que para penalidades acima de 1 ano é indispensavel fixar duas
restritivas de dirito ou uma restritiva acompanhada de uma
multa. (..)” - (NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo Penal
Comentado, Estudo integrado com Processo e Execucao Penal,
10 2 ed., pg 372. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010).

Diante do exposto, voto pela denegagao da ordem.
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SEGUNDA TURMA
EXTRATQ DE ATA

HABEAS CORPUS 98.995

PROCED. : RIO GRANDE DO SUL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

PACTE. (S) : CLAUDIOMAR DE SOUZA RAMOS OU CLAUDIOMAR DE SOUZA
SANTOS

IMPTE. (S) : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

COATOR(A/S) (ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dacisdo: Indeferida a ordem, nos termos do wvoto do Relator.
Decisdoc unanime. 2* Turma, 19.10.2010.

Presidéncia do Senhor Ministro Gilmar Mendes. Presentes a
sessdo os Senhores Ministros Celso de Mello, Ellen Gracie, Ayres
Britto e Joaquim Barbosa.

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Paulo da Rocha Campos.

Carlos Alberto Cantanhede
Coordenador
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