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Registro: 2015.0000593473

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacdo n°
0004174-41.2013.8.26.0408, da Comarca de Ourinhos, em que é apelante COMPANHIA
LUZ E FORGCA SANTA CRUZ, é apelado MARIA APARECIDA DE LIMA SANTOS

(ASSISTENCIA JUDICIARIA).

ACORDAM, em 312 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade

com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo. Desembargadores ANTONIO

RIGOLIN (Presidente) e ADILSON DE ARAUJO.
Séo Paulo, 18 de agosto de 2015.
PAULO AYROSA

RELATOR
ASSINATURA ELETRONICA
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Apelacdo com Revisdo N° 0004174-41.2013.8.26.0408
Apelante : COMPANHIA LUZ E FORCA SANTA CRUZ
Apelado : MARIA APARECIDA DE LIMA SANTOS
Comarca : Ourinhos — 12 Vara Civel

Juiz(a) : Nacoul Badoui Sahyoun

V O T O N°30.587

PRESTACAO DE SERVICOS — ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER — FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA —
RECUSA DA CONCESSIONARIA FUNDADA EM NORMA
REGULAMENTAR POR AUSENCIA DE DOCUMENTO
COMPROBATORIO DA POSSE OU PROPRIEDADE -
IMPERTINENCIA — APLICACAO DO PRINCIPIO DA
DIGNIDADE HUMANA — RECURSO NAO PROVIDO.
Considerando a essencialidade do servigo de fornecimento de
energia elétrica e, considerando os documentos apresentados, ndo
demonstrando a concessionaria ré a afirmacéo feita para a recusa
da prestacdo do servico no sentido de que ndo era a autora titular
do imovel, incabivel a negativa feita para a solicitacédo de ligacéo
de energia, mantendo-se a procedéncia da demanda.

MARIA APARECIDA DE LIMA SANTOS propbs acdo de
obrigacdo de fazer, fundada em prestacdo de servicos de energia elétrica, em
face de COMPANHIA DE LUZ E FORCA SANTA CRUZ.

A r. sentenca de fls. 63/71, cujo relatdrio se adota, julgou procedente
0 pedido com fulcro no artigo 269, I, do CPC, para determinar que a ré
disponibilize, em trinta dias, o fornecimento de energia elétrica para a autora.
Em razdo da sucumbéncia, condenou a requerida a arcar com as custas e
despesas processuais, bem como honorarios advocaticios arbitrados em R$
1.000,00, com fulcro no artigo 20, 84°, do CPC.

Inconformado, apela a ré, almejando a reforma do decisum. Alega, em
sintese, que a sua atividade é regida pelas normas da Agéncia Nacional de
Energia Elétrica, bem como a uma permanente fiscalizacdo; em se tratando de
concessdo de servico publico, aplica-se a Lei n® 8.987/95, que define ao poder
concedente as atribuicdes relativas a regulamentacdo e fiscalizacdo do servico
concedido e a forma de cumprimento das disposi¢cdes regulamentares do
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servico, sendo o controle da concessao feita pela ANEEL, que edita normas cuja
observancia € obrigatdria; o procedimento adotado foi correto, vez que era
necessaria a apresentacdo dos documentos necessarios para o fornecimento de
energia (fls. 75/81).

Foram apresentadas contrarrazdes as fls. 91/94, batendo-se pela
manutencéo da r. sentenca.

E O RELATORIO.

Conheco do recurso, e Ihe nego provimento.

Segundo se depreende dos autos, a empresa ré, quando instada a
proceder a ligacdo de energia elétrica no imdvel adquirida pela autora em area
rural, recusou-se a fazé-lo fundando-se no fato de nédo existir escritura publica
em nome desta e que o vendedor ndo legalizou o imdvel, inviabilizando o
atendimento da solicitacdo, por questdes de seguranca, em atencdo ao disposto
na Resolucdo n°® 414/10 da ANEEL, fato que ensejou o0 ajuizamento da presente
acao, julgada procedente pelo MM. juiz a quo. Com razéo, a meu ver.

Como bem consta da sentenca, restou devidamente comprovada a
aquisicdo do imovel onde se pretende a ligacdo de energia, conforme contrato
particular de compromisso de compra e venda acostado aos autos as fls. 10/12,
enfraquecendo, assim, o argumento de que ndo foi comprovada a posse ou
propriedade para se autorizar a prestacdo dos servicos.

Além disso, analisando-se os elementos coligidos aos autos, é de bem
se ver que o principio da dignidade humana deve ser aplicado para o deslinde da
lide.

Logo, a sentenca deve ser mantida por seus proprios fundamentos,
que aqui se adotam integralmente como razdo de decidir, na forma do art. 252
do Regimento Interno deste Tribunal.

Deste r. julgado, com a devida vénia, transcreve-se o seguinte trecho:

“Incontroverso restou nos autos que a Autora adquiriu o imovel
mediante contrato particular de compromisso de venda e compra junto a Mauro
Moura Filho, consoante atesta o instrumento de fls. 10/12.
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Entretanto, ainda assim, a Ré ndo ultimou a ligacdo para o
fornecimento de energia elétrica no imdvel a pretexto da auséncia de documento
habil para comprovacdo da propriedade.

No mérito propriamente dito ha que observar-se, primeiramente, que a
falta de documento habil da titularidade do imoOvel ndo constitui-se em
fundamento habil para justificar a falta de ligacao para fornecimento de energia
elétrica.

Né&o fosse suficiente para deferimento do pedido formulado pela Autora
junto a concessionaria de energia elétrica, ha prova documental suficiente que o
imovel tem titularidade (fls. 10/12), ainda que ndo seja escritura publica
devidamente registrada.

E, destarte, 0 quanto basta para disponibilizacio de energia elétrica
para a Autora.

Trata-se, ademais, de bem essencial, sem o qual ndo sobrevive-se
cumprindo ao Estado assegurar o seu fornecimento.

Inequivoco que o ndo fornecimento de energia elétrica constituir-se-a
em situacdo que colocara em risco a propria natureza da prestacao de servigo,
sem considerar o constrangimento a que submetido a Autora, além do aspecto
vexatorio.

Por essas e tantas razdes, precipuamente ap6s o advento do Cédigo de
Defesa do Consumidor, ndo se tem admitido, sob qualquer pretexto, o ndo
fornecimento de energia elétrica.

(..)

Em contexto dessa natureza, porque instituido auténtico monopolio
para a concessionaria, de nenhuma outra forma podera a Autora obter
fornecimento de energia elétrica.

Outrossim, inexistem outras objecGes para obstar a instalacédo de
energia elétrica na propriedade da Autora.

Destarte, afigura-se injustificavel a recusa objetada pela Ré,
perfeitamente suprivel por decisdo judicial para impor-lhe a obrigacdo de
disponibilizar a ligacdo de energia elétrica no imdvel da Autora, restando
superada a preliminar de impossibilidade juridica do pedido.

Nesse contexto, portanto, o pedido inicial procede.”

Dispensaveis maiores fundamentos a se evitar a repeticdo, cumpre
observar, por derradeiro, que o Colendo Superior Tribunal de Justica vem
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firmando orientacdo no sentido de se permitir "a viabilidade de o 6rgéo
julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na sentenca, inclusive
transcrevendo-a no acérdao, sem que tal medida encerre omissdo ou auséncia
de fundamentacgdo no decisum" (REsp n° 662.272-RS, 22 Turma, Rel. Min. Joédo
Otavio de Noronha, j . de 4.9.2007; REsp n° 641.963-ES, 22 Turma, Rel. Min.
Castro Meira, j . de 21.11.2005; REsp n°® 592.092-AL, 2% Turma, Rel. Min.
Eliana Calmon, j . 17.12.2004 e REsp n°® 265.534- DF, 42 Turma, Rel. Min.
Fernando Gongalves, j de 1.12.2003).

Posto isto, nego provimento ao recurso.

PAULO CELSO AYROSA M. ANDRADE
Relator
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