Cobranga - Quantia liquida - Faléncia decretada -
Credor - Habilitagao do crédito - Necessidade -
Execugdes pontuais - Impossibilidade -
Transgressao a ordem de vocacao dos credores -
Art. 83 da Lei 11.101/2005

Ementa: Agravo de instrumento. Indenizacéo. Quantia
liquida. Processo de faléncia. Habilitacdo. Necessidade.
Impossibilidade de execucdes pontuais. TransgressGo &
ordem de vocagéo dos credores.

- Em se tratando de cobranca de quantia liquida em face
de devedor falido, compete ao credor habilitar o seu
crédito no juizo da faléncia, o qual serd incluido na classe
prépria, segundo a ordem de vocacdo de credores consa-
grada no art. 83 da Lei 11.101/2005.
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- Decretada a faléncia, ndo é possivel a promocao de
atos expropriatérios pontuais em face do devedor; afinal,
isso importaria em transgressGo & hierarquizacdo dos
créditos estabelecida legalmente.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL N° 1.0024.
04.261952-8/005 - Comarca de Belo Horizonte -
Agravante: Isabella Velloso Pereira - Agravada: Varig S.A.
- Viagdo Aérea Rio Grandense - Relator: DES. ALEXANDRE
SANTIAGO

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 119 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade, em
NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Belo Horizonte, 30 de outubro de 2013. - Alexandre
Santiago - Relator.

Notas taquigréficas
DES. ALEXANDRE SANTIAGO - Trata-se de agravo

de instrumento interposto por Isabella Velloso Pereira, em
face da decisdo de f. 451/452-TJ, reiterada pelo decisum
de f. 464/465, que rejeitou os embargos declaratérios,
proferida pelo il. Juiz da 8° Vara Civel da Comarca de
Belo Horizonte, que suspendeu a demanda de indeni-
zacdo que se encontra liquidada e em fase de cumpri-
mento, até que se encerre o processo de faléncia que
tramita perante o Juizo da 19 Vara Empresarial da
Comarca do Rio de Janeiro.

Irresignada, a agravante sustenta que a decisdo
hostilizada contraria o acérdao deste eg. TIMG, proferido
no Agravo de Instrumento n°® 1.0024.04.261.952-8, {4
transitado em julgado, e também que ela é incompativel
com o blogueio do crédito outrora autorizado.

Nesses termos, alegando fransgressGo & coisa
julgada, pugna pelo provimento do recurso, com o
escopo de determinar o prosseguimento do feito, com
a lavratura do competente auto de penhora da quantia
bloqueada, dando, entéo, continuidade ao cumprimento
de sentenca.

E, em breve sintese, o relatério.

Conheco do recurso, j& que presentes os pressu-
postos de admissibilidade.

Em primeiro lugar, cumpre perquirir qual o contexto
fatico quando da prolacdo do acérddo supostamente
malferido pelo decisum objurgado.

As f. 413/421TJ, constata-se que a decisdo cole-
giada foi proferida em maio de 2009, data essa em que
se falava apenas em recuperacéo judicial da empresa
agravada. A esse respeito confira-se & f. 415-TJ:

Conforme noticiam os autos, a agravante insurge-se
contra a decisdo da 8¢ Vara Civel desta Capital que deter-
minou a remessa dos autos para a 1° Vara Empresarial
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do Rio de Janeiro, onde corre a recuperagdo judicial da
empresa agravada.

Nessa senda, por verificar que o ajuizamento da
demanda indenizatéria tinha ocorrido previamente ao
pedido de recuperacdo judicial (17.06.2005), a col.
Turma Julgadora entendeu pela manutengé@o do proces-
samento do feito na Vara de origem, na Comarca da
Capital mineira.

Insta destacar, ainda, que nesse mesmo contexto,
qual seja no em que se finha noticia da recuperacao judi-
cial da Varig, o eg. Tribunal de Justica, em julgamento
dos embargos declaratérios no agravo de instrumento
mencionado, determinou o regular processamento do
feito, consoante se observa as f. 424/425-T).

Especificamente no que diz respeito & recupe-
racéo judicial, impende trazer & baila o que dispée a Lei
11.101/2005, sendo vejamos:

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do proces-
samento da recuperacdo judicial suspende o curso da pres-
cricGo e de todas as agdes e execucdes em face do devedor,
inclusive aquelas dos credores particulares do sécio soliddrio.
8§ 1° Terd prosseguimento no juizo no qual estiver se proces-
sando a agdo que demandar quantia iliquida.

(]

8§ 4° Na recuperacdo judicial, a suspensdo de que trata o
caput deste artigo em hipétese nenhuma excederd o prazo
improrrogdvel de 180 (cento e oitenta) dias contado do
deferimento do processamento da recuperagdo, restabele-
cendo-se, apds o decurso do prazo, o direito dos credores de
iniciar ou continuar suas agdes e execucdes, independente-
mente de pronunciamento judicial.

Llogo, o prosseguimento da demanda indeniza-
téria, apds o transcurso dos 180 (cento e oitenta) dias, é
medida restrita & recuperacao judicial.

Feitas as ponderacées supra, pode-se compreender
melhor a questdo debatida no presente recurso.

Isso porque a determinacéo de suspensdo do feito
que é aqui hostilizada foi prolatada em 27.03.2012, data
essa em que jG ndo se fala mais em recuperacéo judicial
da recorrida, mas em faléncia, conforme sentenca decla-
ratéria de f. 443/448-TJ, proferida em 20.08.2010, na 1¢
Vara Empresarial do Rio de Janeiro.

Nessa seara, decretada a faléncia, resta impos-
sivel promover execucdes pontuais contra a empresa
falida; afinal, isso importaria em transgressdo & ordem
de vocacdo de credores prevista na Lei 11.101/2005,
em comento. A esse respeito, confira-se a hierarquizagéo
consagrada no art. 83, in verbis:

Art. 83. A classificagdo dos créditos na faléncia obedece &
seguinte ordem:

| - os créditos derivados da legislacdo do trabalho, limitados
a 150 (cento e cinquenta) saldrios minimos por credor, e os
decorrentes de acidentes de trabalho;

Il - créditos com garantia real até o limite do valor do
bem gravado;

Il - créditos tributdrios, independentemente da sua natureza e
tempo de constituicdo, excetuadas as multas tributdrias;



IV - créditos com privilégio especial, a saber:

a) os previstos no art. 964 da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro
de 2002;

b) os assim definidos em outras leis civis e comerciais, salvo
disposigéo contrdria desta Lei;

c) aqueles a cujos titulares a lei confira o direito de retencéo
sobre a coisa dada em garantia;

V - créditos com privilégio geral, a saber:

a) os previstos no art. 965 da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro
de 2002;

b) os previstos no pardgrafo Unico do art. 67 desta Lei;

c) os assim definidos em outras leis civis e comerciais, salvo
disposig@o contrdria desta Lei;

VI - créditos quirograférios, a saber:

a) aqueles ndo previstos nos demais incisos deste artigo;

b) os saldos dos créditos ndo cobertos pelo produto da alie-
nacdo dos bens vinculados ao seu pagamento;

c) os saldos dos créditos derivados da legislacdo do trabalho
que excederem o limite estabelecido no inciso | do caput
deste artigo;

VIl - as multas contratuais e as penas pecunidrias por
infracdo das leis penais ou administrativas, inclusive as
multas tributdrias;

VIII - créditos subordinados, a saber:

a) os assim previstos em lei ou em contrato;

b) os créditos dos sécios e dos administradores sem
vinculo empregaticio.

8§ 1° Para os fins do inciso Il do caput deste artigo, serd consi-
derada como valor do bem objeto de garantia real a impor-
téncia efetivamente arrecadada com sua venda, ou, no caso
de alienacéo em bloco, o valor de avaliagdo do bem indivi-
dualmente considerado.

§ 2° Néo sdo oponiveis & massa os valores decorrentes de
direito de sécio ao recebimento de sua parcela do capital
social na liquidagéo da sociedade.

§ 3° As cldusulas penais dos contratos unilaterais ndo seréo
atendidas se as obrigagées neles estipuladas se vencerem em
virtude da faléncia.

§ 4° Os créditos trabalhistas cedidos a terceiros serdo consi-
derados quirografdrios.

Néo por outro motivo, o legislador determinou a
suspensdo das demandas em curso em face do devedor
declarado falido, bem como da contagem do prazo pres-
cricional respectivo, permitindo, excepcionalmente, o
prosseguimento das acdes em que se pleiteia quantia
iliquida, e das de natureza trabalhista e fiscal. A légica
é, justamente, a de que todos os credores se habilitem
no mesmo juizo, pois somente assim se poderia garantir
a devida observancia da hierarquia legal de credores,
sendo esse um dos fundamentos para o dito “juizo
universal da faléncia”.

Dessarte, sendo liquida a obrigacdo da agravada
em favor da agravante, compete a esta Gltima habilitar
o seu crédito, o que serd incluido na classe prépria, nos
termos ditados pela norma em apreco.

Por via de consequéncia, conclui-se que ao
Magistrado processante da demanda indenizatéria em
tela nGo caberia outra solucdo sendo a de paralisar o
feito, haja vista que n&o lhe é permitido promover atos
expropriatérios em detfrimento da empresa falida, se
ainda remanesce processo de faléncia contra ela.

A partir de tais premissas, mormente diante da cons-
tatacdo de contextos féticos totalmente diversos, ndo hé
se falar que o decisum vergastado contrarie a ordem
judicial proferida por esta col. Cadmara, a qual transitou
em julgado.

Nesse espeque, vé-se que a decisdo do il. Julgador
a quo ndo merece qualquer reparo.

Com efeito, considerando a impossibilidade de
acolher a pretensdo da recorrente, porquanto isso impli-
caria “burla” & ordem de vocacdo dos credores, estd-se
diante de uma situacdo de manifesta improcedéncia do
pedido.

Por todo o exposto, nego provimento ao agravo
de instrumento.

Custas recursais, pela agravante.

Votaram de acordo com o Relator os DESEM-
BARGADORES MARIZA DE MELO PORTO e
PAULO BALBINO.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO
DE INTRUMENTO.
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