Acéo de nulidade - Casamento - Parentesco
colateral - Tio e sobrinha - Pagamento irregular
de pensao por morte - Legitimidade do Ministério
Publico - Protegao do patrimdnio publico -
Protecdo do interesse difuso ou coletivo -
Simulagao - Fraude a lei imperativa -
Imprescritibilidade - Auséncia de autorizagéo
judicial - Declaragéo falsa de testemunhas -
Nulidade - Pensao por morte - Cancelamento

Ementa: Apelacdo civel. Anulagdo de casamento.
Colaterais de terceiro grau. Tio e sobrinha. Auséncia de
autorizag@o judicial. Declaragdo falsa de inexisténcia de
impedimento legal. Nulidade do casamento. Pensdo por
morte cancelada.

- A atuagd@o do Ministério PUblico nao se perfaz exclu-
sivamente afravés da acdo regulomentada pela Lei
n® 7.347/85, mas por todas as acdes que visem a tutela
de suas funcées institucionais.

- A nulidade do negécio juridico que tenha por obje-
tivo fraudar lei imperativa ou que tenha sido realizado
mediante simulacdo ndo convalesce pelo decurso do
tempo, sendo, portanto, imprescritivel.

- Comprovada a auséncia de autorizacéo judicial que
superasse o impedimento legal do casamento entre tio
e sobrinha e tendo este sido realizado diretamente no
Cartério de Registro Civil mediante declaracéo falsa das
testemunhas em relacdo & inexisténcia de impedimento,
inequivoca a nulidade absoluta e insandvel do casamento
realizado, ainda que as partes ndo tivessem interesse em
procriar, tornando indtil a realizacdo do exame médico

exigido pelo Decreto-lei n® 3.200/41, ou que pretendesse
a parte comprovar a unido estével.

- Concedida a penséo por morte tendo por causa o casa-
mento, sendo este declarado nulo, perde a beneficidria os
direitos previdencidrios que o tinham como pressuposto.

Recurso conhecido e desprovido.

APELACAO  CIVEL N°  1.0024.11.119098-9/003
- Comarca de Belo Horizonte - Apelante: M.L.C.R.
- Apelado: Ministério PGblico do Estado de Minas

Gerais - Interessado: Espélio de G.C. - Relatora: DES.®
ALBERGARIA COSTA

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 3% Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 5 de dezembro de 2013. - Albergaria
Costa - Relatora.

Notas taquigréficas

DES.? ALBERGARIA COSTA - Trata-se de recurso de
apelacdo interposto por M.L.C.R. contra a sentenca de
f. 424/428, que julgou parcialmente procedente o pedido
inicial da acéo civil pUblica proposta pelo Ministério
Publico do Estado de Minas Gerais para declarar a nuli-
dade do casamento celebrado entre a apelante e G.C.,
refornando os nubentes ao status quo ante.

Em suas razdes recursais, a apelante requereu preli-
minarmente o exame do agravo retido interposto contra a
decisdo que rejeitou a alegacdo de impossibilidade juri-
dica do pedido e de prescricao.

Ainda em sede preliminar, sustentou a nulidade da
decisdo, que, ao determinar providéncias ndo requeridas
pelo autor, incorreu no vicio de ultra petita. Arguiu ainda
o cerceamento de defesa, pois teve indeferida a prova
que pretendia fazer de que as partes mantiveram efetivo
relacionamento amoroso.

No mérito, alegou que, independentemente do
casamento com o falecido, ocorrido em 2002, as partes
viviam em unido estavel desde 1977, conforme compro-
varam as testemunhas, fato que, por si sé, autorizaria o
pagamento de pensdo previdencidria & apelante.

Argumentou fer sido induzida a erro pelo Promotor
de Justica, que lhe informou ndo haver necessidade
de outras formalidades para o casamento, além das
cartordrias, e que os requisitos previstos pelo Decreto
n°® 3.200/41 ao casamento entre tios e sobrinhos ndo
se lhe aplicam, porque apenas procuram resguardar a
saldde de eventual prole, ndo desejada pelos nubentes.

Pediu a reforma da sentenca.

Contrarrazées ofertadas as f. 475/494.
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Ouvida, a Procuradoria-Geral de Justica opinou
pelo provimento do recurso (f. 112/115).

E o relatério.

Conhecido o recurso, uma vez presentes os pressu-
postos objetivos e subjetivos de admissibilidade.

1 - Agravo retido.

Sustentou a agravante a impossibilidade juridica do
pedido. Em primeiro lugar, em face da auséncia de inte-
resse difuso ou coletivo que justifique o ajuizamento de
acdo civil publica, ou de qualquer outra hipétese prevista
na Lei n® 7.347/85. Em segundo, porque o sigilo préprio
das agdes de familia contradiz com a publicidade afeta
as agdes civis publicas. Em terceiro, porque o manejo
de acdo civil publica esbarra no prozo prescricional de 5
(cinco) anos, incompativel com a imprescritibilidade dos
atos juridicos nulos. Em quarto, porque o objeto da agéo
civil publica, nos termos da lei, é de natureza condena-
téria, substancialmente distinto da natureza declaratéria
da pretenséo aviada na presente acdo. Por fim, porque
ndo se admite a acdo civil pUblica que envolva paga-
mento de tributos, contribuicdes previdencidrias e FGTS.

Contrapondo a tais argumentos, o Ministério Pdblico
reafirmou o objetivo da presente acdo em defender o
patriménio publico, pois, em razdo de casamento reali-
zado mediante simulacdo, o erdrio foi e tem sido lesado
pelo pagamento irregular de penséo por morte.

O art. 129, inciso lll, da Constituicdo Federal de
1988 ampliou o campo de atuacdo do Ministério Publico
em relacdo ao ordenamento juridico anterior e passou a
atribuir-lhe a funcéo institucional de promocéo de inqué-
rito civil e de acao civil publica “para a protecdo do patri-
ménio publico e social, do meio ambiente e de outros
interesses difusos e coletivos”.

Legislacées infraconstitucionais posteriores corrobo-
raram a legitimidade conferida ao Ministério PUblico para
a defesa do patriménio piblico, tais como a Lei Orgénica
do Ministério Piblico (art. 25, IV, b da Lei n° 8.625/93)
e o seu Estatuto (art. 3°, b, 5°, 1ll, b, e 6°, VII, b, da Lei
Complementar n°® 75/93). Além disso, assentando qual-
quer divergéncia sobre o assunto, a matéria foi sumulada,
em 10.08.2006, pelo Superior Tribunal de Justica, que
fixou o entendimento de que “O Ministério Péblico tem
legitimidade para propor agédo civil piblica em defesa do
patriménio publico” (Stmula n® 329).

Voltando & andlise dos autos, verifica-se que o casa-
mento celebrado entre a apelante e o jé falecido G.C.
atingiu diretamente o patriménio piblico, na medida em
que conferiu aquela, com o falecimento do ex-servidor,
uma pensdo previdencidria paga pelo Instituto de
Previdéncia dos Servidores Publicos do Estado de Minas
Gerais - lpsemg.

E, se o comprometimento dos recursos publicos com
o custeio de pensdo por morte em favor da dependente
do ex-servidor se afigura legal ou néo, trata-se de questdo
a ser analisada no mérito, porque envolve a nulidade do
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ato que lhe deu causa, restando afastada a hipétese de
impossibilidade juridica do pedido sob esse enfoque.

Também ndo torna o pedido juridicamente impos-
sivel o fato de que as acdes civis pUblicas tendem & publi-
cidade do processo, enquanto que aquelas de direito de
familia correm sob o segredo de justica.

Afinal, o inciso LX do art. 5° da CR/88 excepciona
a regra da publicidade dos atos processuais em todas as
hipéteses em que houver perigo de violagéo & intimidade
dos litigantes, o que ndo se mostra incompativel com a
acdo ora ajuizada. Alids, em se tratando de agdo rela-
cionada a casamento, incide no caso a hipdtese prevista
no art. 155 do CPC, bastando que a parte requeira, em
tempo, a concessdo de tal sigilo.

Relativamente & natureza eminentemente conde-
natéria da agdo civil publica, releva notar que, embora
tenha a presente acdo sido assim intitulada, a denomi-
nacdo dada & agdo é irrelevante e ndo acarreta nenhum
6bice ao exame da causa e do pedido, de cunho mera-
mente declaratério no presente caso.

Afinal, a atuacédo do Ministério Pdblico néo se perfaz
exclusivamente afravés da acdo reguloamentada pelo Lei
n® 7.347/85, mas por todas as acdes que visem & tutela
de suas fungées institucionais.

Dessa forma, se por meio de uma acéo declara-
téria de nulidode de casamento estaria o Parquet resguar-
dando o patriménio puiblico, inexiste a alegada impossi-
bilidade juridica do pedido.

E, para rechacar qualquer divida acerca da legiti-
midade e da possibilidade juridica do pedido de decla-
racdo de nulidade de casamento contraido mediante
infringéncia de impedimento, a propositura desta acéo
pelo Ministério Plblico foi expressamente prevista no
Novo Cédigo Civil, em seu art. 1.549:

Art. 1.549. A decretacdo de nulidade de casamento, pelos
motivos previstos no artigo antecedente, pode ser promo-
vida mediante agdo direta, por qualquer interessado, ou pelo
Ministério Pblico.

Por fim, ndo merece acolhida ainda o argumento
da agravante no sentido de que a acdo civil ptblica néo
é préopria para questionar ou cobrar tributos e contri-
buicdo previdencidria. Afinal, o ressarcimento deixou de
ser objeto da lide, desde o despacho do Juiz (f. 14-v./15),
que recebeu apenas em parte a peticdo inicial.

Por todas essas razdes, mantenho a deciséo agra-
vada quanto & rejeicdo da preliminar de impossibilidade
juridica do pedido.

Ainda em sede de agravo retido, a agravante
defendeu a ocorréncia de prescricdo, haja vista que o
casamento foi realizado em 31.10.2002 e {4 transcor-
rido o prazo de 5 (cinco) anos quando do ajuizamento da
presente acdo, em 14.04.2011.

Ressalte-se que a causa de pedir é a declaracéo de
nulidode de um negécio juridico - casamento - realizado
mediante infringéncia a impedimento legal e simulagao,



o que ndo se confunde com causa de anulabilidade, esta
Oltima sujeita & prescricdo do art. 177 ¢/c art. 1.560 do
novo Cédigo Civil.

E, como todo negécio juridico que tenha por obije-
tivo fraudar lei imperativa ou que fenha sido realizado
mediante simulacdo, a nulidade né&o convalesce pelo
decurso do tempo, sendo, portanto, imprescritivel.

Além disso, como visto, a presente acdo nd&o
se confunde com aquela regulamentada pela Lei
n® 7.347/85, sujeita a prazo prescricional de 5 (cinco)
anos, conforme interpretacéo jurisprudencial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo retido.

2 - Nulidade da sentenca ultra petita.

A apelante alegou nulidade da sentenca pelo vicio
ultra petita, na medida em que o Juiz sentenciante teria
determinado a suspensdo imediata do beneficio previden-
cidrio auferido, providéncia nao requerida pelo autor e
que ndo poderia ser concedida de oficio.

No caso em espeque, vé&-se que o objetivo essen-
cial do Ministério Publico Federal com a declaracdo de
nulidade do casamento é a defesa do patriménio publico,
evitando lesdo ao erdrio decorrente de eventual paga-
mento irregular de penséo por morte.

Dessa forma, ainda que o Magistrado néo tenha
recebido a peticdo inicial no tocante ao pedido de decla-
racdo de nulidade do direito & pensdo por morte, sob
a alegacéo de incompeténcia, inexiste dbice para que a
sentenca determine, como efeito secunddrio, a expedicéo
de oficio ao Instituto de Previdéncia para o cancelamento
imediato do pagamento.

Em primeiro lugar, porque a decisdo irrecorrida do
Julgador de primeiro grau néo enfrentou o pedido da
parte, tornando preclusa a questdo, mas apenas deixou
de analisd-la por suposta incompeténcia.

Segundo, porque, ainda que né&o tivesse o autor
formulado tal pleito na inicial, a mera declaracao de nuli-
dade do casamento seria o bastante para a determinacéo
de suspensdo do pagamento da pensdo, como conse-
quéncia légica e inafastével, ja que “E nulo e de nenhum
efeito, quanto aos contraentes e aos filhos, o casamento
contraido com infracéo de qualquer dos n° | a VIII do
art. 183" (art. 207 do CC/16). Concedida a pensdo por
morte tendo por causa o casamento, sendo este decla-
rado nulo, perde a beneficidria os direitos previdencidrios
que o tinham como pressuposto.

Rejeito, portanto, a preliminar arguida.

3 - Cerceamento de defesa.

A apelante argumentou que a falta de manifes-
tacdo do Juizo acerca dos reiterados pedidos de expe-
dicdo de oficio ao Hospital Santo Ivo, para que fossem
apresentados os prontudrios do seu cbnjuge, representou
cerceamento de defesa e que, por isso, deve a sentenca
ser anulada.

Isso, porque pretendia comprovar as diversas vezes
em que se responsabilizou pela internacdo do paciente,
na condicdo de companheira.

Destinando-se as provas a formar o livre convenci-
mento do julgador e fundamentar sua decis@o, incumbe
a ele avaliar a sua real necessidade & instrucdo do
processo, podendo, portanto, indeferir as diligéncias que
julgar inGteis ou meramente protelatérias.

No caso dos autos, os limites da lide conduziram
as partes & comprovacéo da auséncia de qualquer causa
de nulidade do negécio juridico praticado. Nesse sentido,
a prova de que as infernagdes hospitalares do de cujus
foram realizadas sob a assisténcia e responsabilidade da
apelante néo seriam relevantes & formag@o da convicgéo
do Julgador, pois a nulidade alegada afigura-se insandavel.

Ressalte-se, ainda, que foge aos limites da presente
acdo o reconhecimento de eventual unido estdvel entre as
partes. Ainda que esta restasse provada, a manutencdo
do pagamento da pensdo néo seria vidvel, pois a causa
que deu suporte & inclusdo da apelante como beneficidria
do ex-segurado falecido foi, exclusivamente, o casamento
civil entre as partes.

E, porque o feito se submeteu a ampla instrucéo
probatéria no sentido de esclarecer eventual nulidade
do casamento, com producédo das provas testemunhais e
documentais pleiteadas, ndo hd que se falar em cercea-
mento de defesa, razdo pela qual rejeito a preliminar.

Questdes de mérito.

Cuidam os autos de acdo declaratéria de nulidade
do casamento - a despeito da equivocada denominacéo
“agdo civil publica” - proposta pelo Ministério Piblico
do Estado de Minas Gerais contra M.L.C.R., por ter sido
contraido com o seu tio G.C., em total violagdo ao impe-
dimento previsto pelo art. 183, IV, do CC/16 (vigente &
época dos fatos) e mediante declaracéo falsa de testemu-
nhas que afirmaram a inexisténcia de impedimento que os
inibisse de casar (art. 180, IV, do CC/16).

Referidos dispositivos legais dispunham, in verbis:

Art. 180. A habilitagéo para casamento faz-se perante o oficial
do registro civil, apresentando-se os seguintes documentos:
[-]

IV - declarag@o de duas testemunhas maiores, parentes, ou
estranhos, que afestem conhecé-los e afirmem néo existir
impedimento, que os iniba de casar;

[-]
Art. 183. Néo podem casar (arts. 207 e 209):

IV - os irméos, legitimos ou ilegitimos, germanos ou néo e os
colaterais, legitimos ou ilegitimos, até o terceiro grau inclusive;

E incontroversa nos autos a existéncia de paren-
tesco colateral até o terceiro grau entre a apelante e o
de cujus, situacdo, portanto, que fatalmente impediria o
casamento realizado.

Argumenta a apelante que referido impedimento
somente se justifica em razdo da preservacéo da sadde
de eventual prole, tanto que o Decreto-lei n® 3.200/41
previu, em cardter excepcional, a possibilidade de casa-
mento entre colaterais mediante a submissdo dos noivos
a exame médico previsto no art. 2°:
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Art. 2° Os colaterais do terceiro grau, que pretendem casar-se,
ou seus representantes, legais, se forem menores, reque-
rerdo ao juiz competente para a habilitacdo que nomeie dois
médicos de reconhecida capacidade, isentos de suspeicdo
para examind-los e atestar-lhes a sanidade, afirmando nédo
haver inconveniente, sob o ponto de vista da satde de qual-
quer deles e da prole, na realizagcdo do matriménio.

De fato, os impedimentos aos casamentos na linha
colateral passaram, com o Cédigo Civil de 1916, a ser
restritos ao terceiro grau, e, ainda assim, com a alteracéo
trazida na legislacdo pelo Decreto-lei n°® 3.200/41, o
impedimento entre tios e sobrinhos deixou de ser insupe-
rével. Para tanto, faz-se necessdrio atestado médico que
afirme néo existir inconveniente sob o ponto de vista da
salde dos coénjuges e da prole. Atualmente, discute-se a
necessidade de realizacéo de referido exame. O que néo
se discute, no entanto, é a necessidade de autorizacéo
judicial para a sua realizacdo, sem a qual o casamento
serd nulo.

Cientes que estavam do impedimento legal &
contracdo de nipcias e da exigéncia do referido exame
em processo de habilitacéo, a apelante e o seu tio G.C.
ingressaram em juizo, em 26.06.2002, com pedido de
autorizagéo para o casamento de parentes consaguineos
em terceiro grau (. 171/172) - processo que tramitou na
Vara da Familia sob o n® 0024.02.749905-2 - e reque-
reram, em 06.08.2002 (. 180), a dispensa da realizacéo
do exame médico por néo terem pretensdo de gerar filhos.

Designada data e hora para que o magistrado
pudesse ouvir as parfes para que pudessem comprovar
os fatos descritos na inicial (. 186 e 190), nenhum deles
compareceu & audiéncia designada, o que levou &
extincdo do processo, em 09.12.2002.

Ocorre que, antes mesmo da extincdo do referido
processo judicial, a apelante ingressou com processo
de habilitacao diretamente no Cartério do Registro Civil
(n° 640634), em 02.10.2002 (f. 229/234), represen-
tando a si prépria e a G.C., por instrumento de procuracéo
(f. 235), juntando declaracées falsas de testemunhas que
afirmaram conhecer as partes e a auséncia de qualquer
impedimento para se casarem (f. 236).

Certamente porque o processo judicial de autori-
zacdo tramitava na Vara de Familia, o Ministério Publico
ndo opds qualquer resisténcia ao pedido (f. 239), vindo
a ser formalizado o casamento civil das partes, em
31.10.2002 {f. 22).

Ato continuo, em 03.12.2002, a apelante peti-
cionou nos autos do processo n° 0024.02.749905-2,
requerendo a desisténcia daquele pleito.

E, no dia seguinte, em 04.12.2002, faleceu G.C.,
ndo em razéo de causa suUbita ou acidental, mas em
consequéncia de insuficiéncia respiratéria, pneumonia
grave, AVC isquémico, diabetes mellitus e insuficiéncia
coronariana (f. 33), o que demonstra o grave quadro de
satde que j@ o acometia hd tempos.
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Ora, da simples narrativa dos fatos, fartamente
comprovados pelos documentos indicados, resta eviden-
ciada a deliberada intencdo da apelante em ndo aguardar
a autorizacdo judicial e, ardilosamente, habilitar-se para
o casamento omitindo o impedimento que 4 era de seu
conhecimento. Explicito, ainda, o dolo em superar qual-
quer obstdculo para a realizagéo do casamento civil com
o seu tio, |G gravemente doente.

A discussGo da apelante acerca da exigéncia do
exame previsto no Decreto-lei n® 3.200/41 & irrelevante
e inUtil nos presentes autos. Houvesse o Magistrado, no
processo judicial intentado para obter autorizacdo para
casamento, indeferido a sua pretenséo de dispensa do
exame médico, cabivel referido debate, naqueles autos.

Houvesse ainda a apelante sido incluida como bene-
ficidria da pensdo por morte em razdo da unido estdvel
declarada pelo segurado, ou verificada pelo lpsemg,
pertinente seria a exclusdo da sentenca, da determinacédo
de cancelamento imediato do pagamento da penséo.

Todavia, como & dito alhures, se as partes viviam
em unido estdvel ou ndo, pouco importa ao deslinde do
presente feito, que ndo tem essa amplitude. Se a exigéncia
do exame médico para a autorizacdo do casamento entre
consaguineos de terceiro grau ndo lhes seria aplicavel,
por ndo pretenderem gerar filhos, indtil tal argumento
neste momento ou nesta acgdo.

Afinal, a nulidade do casamento aqui verificada néo
decorre da auséncia da realizacdo do exame médico, néo
decorre da auséncia de relacionamento amoroso efetivo.

A nulidade verificou-se em razdo da auséncia de
autorizacdo judicial que superasse o impedimento legal
existente, e da declaracéo falsa das testemunhas em
relacdo & inexisténcia de impedimento dos nubentes. E
nenhum argumento sustentado pela apelante ou prova
produzida acerca de eventual relacionamento amoroso
teria o cond@o de suprir tal nulidade, insandvel.

O requerimento de pensdo perante o lpsemg foi
protocolado em 13.12.2002, apenas 9 (nove) dias apds
o 6bito, mesmo porque nenhum vinculo de dependéncia
com o de cujus possuia a apelante, e a pensdo sé é auto-
maticamente deferida aos beneficidrios declarados. E,
apenas porque demonstrando o estado civil marital da
requerente e do ex-segurado falecido, é que foi deferido
e autorizado o pagamento da pensdo (f. 39).

O casamento civil realizado é nulo. Assim como aos
atos posteriores que o pressupunham, tal como o recebi-
mento de pens@o por morte pela apelante. Trata-se de
consequéncia inarreddvel, como j& profundamente expla-
nado no exame das preliminares.

Isso posto, nego provimento ao recurso de apelagéo
e mantenho a sentenca de primeiro grau.

Custas, pela apelante.

E como voto.



Votaram de acordo com a Relatora os DESEM-
BARGADORES  ELIAS CAMILO  SOBRINHO e
JUDIMAR BIBER.

Sumula - RECURSO NAO PROVIDO.
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