Execugao da pena - Visita do companheiro
homossexual - Proibicéo - llegalidade - Alegacéo
de néo ser possivel garantir a seguranga do preso
e visitante - Descabimento

Ementa: Agravo em execucdo penal. Visita do compa-
nheiro homossexual. Proibicdo. llegalidade. Alegacéo de
ndo ser possivel garantir a seguranca do preso e do visi-
tante. Descabimento. Agravo provido.

- Receber visita dos parentes e amigos constitui um direito
do preso previsto no art. 41, inciso X, da Lei 7.210/84
e fem como base os principios da dignidade da pessoa
humana e da individualizacdo das penas.

- £ dever da administracdo prisional garantir a seguranca
no ambiente carcerdrio, possibilitando aos presos o rece-
bimento de visitas de seus conjuges ou companheiros,
inclusive dos pares homoafetivos.

AGRAVO EM EXECUCAO PENALN® 1.0693.10.005318-
2/002 - Comarca de Trés Coracées - Agravante: V.M.D.
- Agravado: Ministério PGblico do Estado de Minas Gerais
- Relator: DES. MATHEUS CHAVES JARDIM

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 2 Cadmara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PROVIMENTO AO AGRAVO.

Belo Horizonte, 20 de novembro de 2013. -
Matheus Chaves Jardim - Relator.

Notas taquigréficas

DES. MATHEUS CHAVES JARDIM - Trata-se de
agravo em execucdo penal inferposto pela Defensoria
Piblica de Minas Gerais em favor de V.M.D., no qual
se insurge contra os termos da decisGo do MM. Juiz de
Direito da Vara de Execucéo Penal da Comarca de Trés
Coracdes (f. 03/05), que indeferiu pedido de visita formu-
lado por E.C.T., companheiro do ora agravante.
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Ateor da tese esposada em agravo, merece reforma
a decisGo objurgada, porquanto receber visita dos
parentes e amigos constitui um direito do preso previsto
no art. 41, inciso X, da Lei 7.210/84 e tem como base
os principios da dignidade da pessoa humana e da indi-
vidualizagéo das penas. Ademais, o reeducando mani-
festou de maneira inequivoca, por meio de carta escrita de
préprio punho, seu desejo em receber a pretendida visita.

Sustenta, ainda, que a unido estdvel homoafetiva
foi reconhecida pelo STF, no julgamento da ADPF 132 e
ADI 4277, como verdadeiro nicleo familiar a merecer a
protecéo do Estado, nGo se mostrando razodvel a proi-
bicdo da visita pretendida em razdo do preconceito dos
outros detentos.

Ressalta, por fim, que, contrariamente ao afirmado
em deciséio combatida, ndo se trata de conflito entre
o direito ao convivio familiar, a dignidade da pessoa
humana, o principio da individualizacdo da pena e o
direito & integridade fisica do visitante e apenado, sendo
possivel assegurar todos esses direitos, desde que haja
efetiva seguranca no ambiente prisional.

Requer o provimento do agravo, a fim de que
seja reformada a decisGo objurgada, concedendo-se
ao sentenciado o direito de receber visita social de seu
companheiro E.C.T.

Contrarrazées as f. 31/34.

O Juizo a quo manteve a decisdo guerreada a f. 35.

A d. Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se
pelo parcial provimento do recurso (f. 49/54), apenas para
isentar o agravante do pagamento das custas processuais.

E o relatério.

Passo ao voto.

Conheco do recurso, presentes os pressupostos
de admissibilidade.

A despeito da fundamentacéo exarada tanto em
decisdo guerreada quanto em contrarrazdes recursais,
tenho que razéo assiste ao agravante.

E direito garantido aos presos a visita do cénjuge,
da companheira, de parentes e amigos, condicionando-se
tais encontros a dias e hordrios determinados segundo as
normas de seguranca do presidio.

Como ensina Julio Fabbrini Mirabete:

[...] fundamental co regime penitencidrio é o principio de
que o preso ndo deve romper seus contatos com o mundo
exterior e que ndo sejam debilitadas as relacées que o unem
aos familiares e amigos. Néo hé4 duvida alguma de que os
lagos mantidos principalmente com a familia sGo essencial-
mente benéficos para o preso, porque o levam a sentir que,
mantendo contatos, embora com limitagdes, com as pessoas
que encontram fora do presidio, ndo foi excluido da comuni-
dade. Dessa forma, no momento em que for posto em liber-
dade, o processo de reinsercdo social produzir-se-a de forma
natural e mais facilmente, sem problemas de readaptagéo ao
seu meio familiar e comunitdrio. Preceituam, alids, as Regras
Minimas da ONU que se deve velar particularmente para que
se mantenham e melhorem as boas relagdes entre o preso
e sua familia quando estas sejam convenientes para ambas
as partes (n° 79), devendo ser autorizadas visitas de fami-
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liares e amigos, ao menos periodicamente e sob devida vigi-
l&ncia (n°® 37). Por isso, concede-se ao preso o direito da visita
do cbénjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados (art. 41, X) (Execucdo penal. 3. ed. Séo Paulo:
Atlas, 1990, p. 142).

No presente caso, o indeferimento do pedido de
visita formulado pelo agravante deveu-se ao fato de o
Complexo Penitenciario de Trés Coragdes ndo possuir a
devida infraestrutura para a visitagdo de presos homosse-
xuais, o que poderia gerar aumento da violéncia e agres-
sividade entre os demais custodiados, circunsténcia que
poderia colocar todo o complexo penitencidrio em grave
risco de subversdo & ordem e seguranca, bem assim pela
circunsténcia de ndo haver manifestacéo segura do preso
pela concessdo das visitas.

Primeiramente, é de se destacar, como ressaltado
em razbes de recurso, que o agravante manifestara,
de forma inequivoca, seu desejo em receber a visita de
seu companheiro, em cartas xerocopiadas as f. 27/28 e
29/30.

Lado outro, embora se reconheca, nos termos do
parégrafo Unico do art. 41 da LER que o direito do preso
em receber visitas de seus familiares ndo é absoluto, in
casu, ndo se justifica a proibicdo. Ndo deve o apenado
ser penalizado, restringindo-se direito legalmente assegu-
rado, pelo fato de o Estado nd@o conseguir exercer sua
funcao de garantir a seguranca dos presos e visitantes.

Ainda, a situacdo de homossexual do agravante
ndo pode ser motivo para a proibi¢éo da visita, mormente
em se considerando {d haver sido reconhecido pelo STF
o cardter de verdadeiro nicleo familiar da unido estavel
homoafetiva, sendo de se destacar a declaracéo xeroco-
piada & f. 21, na qual o sentenciado e E.C.T. afirmam que
vivem juntos hé 2 anos.

Ademais, o Conselho Nacional de Politica Criminal
e Penitencidria (CNPCP) editou a Resolugdo n® 4, de
2011, estabelecendo, in verbis:

Art. 1° A visita intima é entendida como a recepgdo pela
pessoa presa, nacional ou estrangeira, homem ou mulher,
de cénjuge ou de outro parceiro ou parceira, no estabeleci-
mento prisional em que estiver recolhido, em ambiente reser-
vado cuja privacidade e inviolabilidade sejam asseguradas as
relacdes heteroafetivas e homoafetivas.

Dessa forma, é dever da administracdo prisional
garantir a seguranga no ambiente carcerdrio, possibili-
tando aos presos o recebimento de visitas de seus cénjuges
ou companheiros, inclusive dos pares homoafetivos.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo.

Sem custas.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES CATTA PRETA e BEATRIZ PINHEIRO CAIRES.

Sumula - DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO.



