Crimes de roubos tentados e resisténcia -
Prescricéo retroativa em relagao ao crime de
resisténcia - Reconhecimento de oficio - Crimes
de roubos majorados tentados - Materialidade
e autoria - Comprovacéo - Alteragéo da fracéo
da tentativa - Inadmissibilidade - /ter criminis -
Proximidade da consumacéo - Percentual mantido

Ementa: Apelacdo criminal. Roubos majorados tentados
e resisténcia. Prescricdo quanto ao delito do art. 329
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do CP. Pena em concreto. Prescricéo retroativa. Roubos
majorados tentados. Absolvigo. Impossibilidade. Mate-
rialidade e autoria comprovadas. Decote causa aumento
arma de fogo. Inadmissibilidade. Alteracéo da fracéo da
tentativa. Descabimento. Recurso desprovido

- Diante do decurso do lapso temporal entre a data
do recebimento da dendncia e a data do registro da
sentenca, é de rigor o reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal.

- Comprovada a materialidade e a autoria delitiva,
diante de inequivoca prova testemunhal, ndo logrando os
acusados desincumbir-se do 6nus de provar o élibi, limi-
tando-se a fazer alegagdes sem qualquer respaldo fético-
-juridico, é de rigor a manutencéo do decreto condena-
tério.

- Restando devidamente comprovada a utilizacdo de arma
de fogo na prética dos delitos, ndo hé falar em decote
majorante prevista no inciso |, § 2°, art. 157 do CP

- Diante do iter criminis percorrido no segundo delito,
sendo certo que o acusado j& estava muito préximo
da consumacdo, invidvel proceder & revisGo da
fracéo redutora.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0473.08.014861-1/001 -
Comarca de Paraisépolis - Apelante: R.FA. - Apelado:
Ministério Pdblico do Estado de Minas Gerais - Vitima:
A.M.M. - Relator: DES. EDUARDO MACHADO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 5% Cémara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos, &
unanimidade, em DECLARAR EXTINTA A PUNIBILIDADE
DO APELANTE PELA OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA QUANTO AO DELITO PREVISTO
NO ART. 329 DO CP E, NO MERITO, NEGAR PROVI-
MENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 10 de dezembro de 2013. - Eduardo
Machado - Relator.

Notas taquigréficas
DES. EDUARDO MACHADQO - Trata-se de apelacao

criminal interposta contra a sentenca de f. 253-267 que,
julgando procedente a denutncia, condenou o apelante
pela prética dos crimes previstos no art. 157, § 2°, 1 e |l,
c/cart. 14, 1l; art. 157, 8 2°, 1, c/c art. 14, I, e art. 329,
todos do CP, as penas de 4 (quatro) anos, 1 (um) més
e 23 (vinte e trés) dias de reclusdo e 2 (dois) meses de
detencdo, em regime inicial semiaberto, e 9 (nove)
dias-multa.

Nas razdes recursais, as f. 276-279, busca a defesa,
em sintese, a absolvicéo do acusado de todos os delitos,
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alegando falta de provas. Alternativamente, pugna pelo
decote da majorante do emprego de arma de fogo e pela
reducdo méxima de 2/3 (dois tercos) em razéo da tenta-
tiva.

Contrarrazdes recursais, as f. 280-284.

Manifesta-se a douta Procuradoria de Justica,
as . 295-302, pelo conhecimento e desprovimento
do recurso.

E, em sintese, o relatério.

Conheco do recurso, j@ que presentes seus requi-
sitos de admissibilidade.

Preliminar de prescricéo.

Inicialmente, de oficio, suscito preliminar de extingéo
da punibilidade pela ocorréncia da prescricdo em face do
crime capitulado no art. 329 do Cédigo Penal.

E, sendo a prescricio matéria de ordem publica,
deve ser conhecida e declarada em qualquer fase do
processo, ainda que de oficio, sendo prejudicial ao mérito
da questdo, uma vez que o Estado perde o poder/dever
de se manifestar sobre o fato, pelo decurso de tempo, nos
termos do art. 61 do Cédigo de Processo Penal.

Dessa forma, a teor do que preconiza o art. 109,
inciso VI, do CP, em se tratando de pena inferior a um ano,
a prescrigéo punitiva se verifica no prazo de dois anos.

Logo, tendo em vista que, entre a data do rece-
bimento da denincia - 31.01.2008 (f. 48) e a data do
registro da sentenca - 27.06.2013 (f. 269), descon-
tando-se o periodo em que o processo ficou suspenso,
transcorreram mais de 02 (dois) anos, é de rigor o reco-
nhecimento da prescricdo da pretens@o punitiva estatal
em sua modalidade retroativa.

Verificado, portanto, o decurso do prazo prescri-
cional, forcoso reconhecer que o Estado perdeu o direito
de punir o delito em questdo.

Feitas essas consideracdes, de oficio, decreto a
extingGo da punibilidade pela ocorréncia da prescricéo
da pretensdo punitiva do apelante, em relacdo ao delito
capitulado no art. 329 do CP, nos termos do art. 107, IV,
109, VI, e 110, § 1°, todos do Cédigo Penal.

Mérito.

Narra a exordial de f. 02-04 que, no dia 27 de
dezembro de 2007, por volta das 14h30, no interior do
Banco Real, o denunciado, agindo em concurso com
terceiro ndo identificado, tentou subtrair, em proveito
comum, mediante grave ameaca exercida com emprego
de arma de fogo, contra a vitima M.L.D., a quantia apro-
ximada de R$30.055,00, néo tendo o fato se consumado
por circunsténcias alheias & vontade dos autores.

Consta ainda que, no mesmo dia, por volta das
21h, no inferior do supermercado Unissul, o denunciado
tentou subtrair, em proveito comum, mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo, contra
funciondrios do estabelecimento, a quantia em dinheiro
ali existente, ndo tendo o fato também se consumado por
circunsté@ncias alheias & sua vontade.



Consta também que, apds a tentativa frustrada de
roubo acima descrita, o denunciado opds-se & execucdo
de ato legal, mediante funciondrio pUblico competente
para executd-lo, conforme auto de resisténcia.

Apurou-se que, nas circunstdncias de tempo e
local acima descritos, o denunciado, usando éculos de
sol e capacete, invadiu a agéncia do Banco Real e, com
uma arma de fogo, abordou a vitima, cliente do banco
e funciondria do supermercado Unissul, exigindo-lhe
dinheiro. Nesse instante, o guarda da agéncia bancaria
interveio na situacdo, e o denunciado empreendeu fuga
do local em uma motocicleta, conduzida por terceiro néo
identificado.

Apurou-se ainda que, horas apds o primeiro fato,
o denunciado invadiu o supermercado Unissul, usando
6culos, capacete, e, empunhando uma arma de fogo,
anunciou o assalto. Exigindo que um funciondrio do esta-
belecimento o ajudasse a recolher o dinheiro dos caixas,
executava o crime quando este restou frustrado pela
chagada da policia.

Em seguida, o denunciado, ao receber voz de
prisGo, opds-se & execucdo desse ato legal, agredindo o
policial militar.

A arma utilizada pelo denunciado e a quantia em
dinheiro subtraida foram apreendidos, e este Gltimo resti-
tuido ao representante da empresa.

Apds regular instrugéo, conforme relatado, restou
o apelante condenado nas sancdes do art. 157, § 2°, | e
I, c/cart. 14,1l; art. 157, § 2°, 1, c/c art. 14, |l, todos do
CP, motivando o presente recurso, no qual pleiteia a sua
absolvicdo dos delitos, alegando falta de provas. Alterna-
tivamente, pugna pelo decote da majorante do emprego
de arma de fogo e pela reducdo mdéxima de 2/3 (dois
tercos) em razdo da tentativa.

Inicialmente, sem razdo a defesa quando pleiteia a
absolvicdo do acusado, uma vez que as provas produ-
zidas nos autos ndo deixam dividas do seu envolvimento
com os delitos narrados na dendncia.

A materialidade delitiva néo foi contestada, encon-
trando-se devidamente comprovada pelo Auto de Priséo
em Flagrante (f. 06-14), Boletim de Ocorréncia (f. 17-20)
e Auto de Apreenséo (f. 15).

Quanto & autoria dos crimes, apés detida andlise dos
autos, é possivel observar que, a despeito na negativa do
apelante, ela também restou sobejamente comprovada.

Na fase policial, o apelante nada esclareceu acerca
dos fatos, manifestando o direito de permanecer em
siléncio (f. 14).

Jaem juizo, sob o crivo do contraditério (f. 231-232),
o apelante negou a prética dos delitos, sustentando perse-
guicdo policial.

Todavia, suas declaracées ndo merecem credibili-
dade, jé que em dissonancia com os demais elementos
de prova produzidos nos autos.

Na fase extrajudicial, o policial militar condutor,
Fabiano de Jesus, narrou com riqueza de detalhes os

fatos que culminaram na priséo em flagrante do apelante,
bem como a apreensdo de dinheiro e arma de fogo no
local em que ele se encontrava:

[...] foi acionado pela sala de operacées para atender a
uma ocorréncia de roubo & méo armada no supermercado
Unissul; que, ao chegar ao supermercado, encontrou a porta
lateral aberta e, ao adentrar, deparou-se com o conduzido
presente saindo do supermercado, com a arma em punho e
uma sacola, e nesse momento, o conduzido presente largou
a sacola e correu para o depdsito do supermercado, e em
perseguicio do mesmo, obteve éxito em prendé-lo entre
sacos de mantimentos. [...] Que retornou com o conduzido
presente até os caixas do supermercado e ali encontrou a
sacola que também havia sido por ele dispensado e verificou
que dentro dela havia certa quantia em moedas e cédulas,
as quais ele tinha subtraido de um dos caixas; que esclarece
que uma das vitimas reconheceu o conduzido presente como
tendo sido o autor da tentativa de roubo ocorrido na tarde de
hoje no banco Real [...] - f. 06-07.

Em juizo, sob o crivo do contraditério, a testemunha
ratificou tais declaracées, acrescentando, ainda, que “a
vitima reconheceu o acusado na delegacia” (f. 174).

Por sua vez, a testemunha L.C., nas duas oportuni-
dades em que foi ouvida, confirmou ter visto o acusado
anunciando o assalto ao Supermercado (f. 08 e 132-133).

A par disso, a testemunha e funciondrio do Super-
mercado, A.M.M. narrou com riqueza de detalhes toda
a empreitada criminosa do acusado, desde o anincio
do assalto munido com arma de fogo até a chegada da
policia e abordagem do acusado.

A referida testemunha assegurou, ainda, fer a
funciondria do Supermercado, L., dito ser o acusado a
mesma pessoa que tentou assaltd-la na porta do banco
Real (f. 10-11).

No mesmo sentido, o depoimento da testemunha
Expedito Fabricio Dias as f. 09.

Com efeito, a vitima da tentativa de roubo no Banco
Real, M.L., confirmou ser o apelante a pessoa que a
abordou e anunciou o assalto munido de arma de fogo
dentro do banco (f. 12-13).

Hé&, ainda, os depoimentos de A.G.D.C. (f. 26-27)
e B.S.P (f. 28), que presenciaram a fentativa de roubo
dentro do Banco Real, nos quais eles afirmam ter visto
o acusado anunciando o assalto contra a vitima M.L.,
somente ndo logrando éxito em seu intento porque eles
chegaram na hora. Afirmaram, ainda, que o acusado néo
se encontrava sozinho, sendo que, quando ele saiu, havia
um comparsa o esperando do lado de fora para lhe dar
fuga em uma motocicleta.

In casu, ndo se extrai dos autos qualquer indicio de
que as vitimas ou demais testemunhas ouvidas tivessem
motivo para atribuir ao recorrente, falsamente, a prética
de crimes, por mera intencdo de prejudica-lo. Néo
havendo, portanto, razéo alguma para negar credibili-
dade aos referidos depoimentos.

Aliado a isso, hd o fato de as res furtivas terem
sido apreendidas com o acusado, o que, mais uma vez,
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confirma o dolo nas condutas do recorrente, impondo-se
a ratificagéo do decreto condenatério.

Ora, consoante reiterada jurisprudéncia, preso o
apelante na posse da res furtiva, inverte-se o 6nus da
prova. A propdsito, confira-se:

Em sede de delito patrimonial, a apreensdo da coisa
subtraida em poder do réu gera a presuncéo de sua respon-
sabilidade e, invertendo o énus da prova, impde-lhe justifica-
tiva inequivoca. A justificativa dbia e inverossimil transmuda
a presung@o em certeza e autoriza, por isso mesmo, a conde-
nagdo (RID, 06:133).

Furto e receptag@o. Prescrico. N&o ocorréncia. Autoria
comprovada. Delacdo. Meio de prova. Res furtiva. Onus da
prova. Inversdo. Indicios convergentes. Condenacéo mantida.
Furto privilegiado. Ndo ocorréncia. Receptacdo. Desclassifi-
cacdo. Impossibilidade. Preliminar rejeitada. Recursos despro-
vidos. - Verificado que, pela pena aplicada ao acusado, néo
se escoou o prazo previsto no art. 109, VI, do CP, resulta
afastada a sua alegacéo de prescricdo da pretensdo punitiva.
Em face das condicées pessoais do vendedor, infere-se que
era razodvel ao acusado presumir que o objeto adquirido era
produto de crime. A delacéo levada a efeito por comparsa
¢ importante meio de prova & responsabilizacdo penal do
acusado, principalmente quando o delator ndo procura se
isentar de sua participacdo no delito e suas palavras encon-
tram amparo no conjunto probatério do processo. Encontrada
a res furtiva em poder do ocgsodo, inverte-se o dnus da prova,
a teor do art. 156 do CPP A condenacéo do acusado, basta
a existéncia de um quadro suficiente de indicios, harménicos
e convergentes, na indicacéo da culpa do mesmo. Ainda que
o acusado seja primdrio, deixa-se de aplicar o disposto no
art.155, § 2°, do CP, quando néo se verifica o pequeno valor
da res furtiva. Configurado o animus furandi do acusado,
patenteia-se o tipo previsto ao crime de furto, pelo que néo se
h& de falar em desclassificagéo para o delito de receptacdo
(TIMG, 4° C.Crim., Ap. n° 1.0042.05.011581-7/001(1),
Rel. Des. Delmival de Aimeida Campos, v.u., j. 25.06.2008;
DOMG de 06.08.2008).

Dessarte, a despeito das alegacdes defensivas,
indubitével que os depoimentos prestados na fase judi-
cial se encontram em total consondncia com as provas
produzidas na fase policial, demonstrando a concor-
réncia do réu para os delitos, ndo havendo, assim, falar
em absolvicdo.

Igualmente, invidvel falar em decote da majorante
do emprego de arma.

In casu, as vitimas e testemunhas foram unissonas
em afirmar que os delitos foram praticados pelo acusado
munido com arma de fogo.

Ademais, a arma foi apreendida no local em que o
acusado foi preso em flagrante.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou
orientacdo no sentido de que a né&o apreensdo da arma
e a auséncia de realizacdo da prova técnica, por si so,
ndo impedem o reconhecimento da majorante prevista
no inciso |, § 2°, art. 157 do CP j& que configurada pela
simples utilizacdo daquela na empreitada criminosa, que
pode ser atestada por outros meios de prova, dentre eles
a testemunhal. Leva-se em consideracdo o temor provo-
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cado na vitima, que, diante de uma arma de fogo, cede
& pressdo do ofensor, entregando-lhe bens ou possibili-
tando a subtracéo, sem esbocar qualquer reacéo, para
preservar a sua integridade fisica.

Nesse sentido, algumas decisées daquele Tribunal
Superior:

Habeas corpus. Penal. Roubo circunstanciado (duas vezes) e
extorséo (duas vezes). Exame pericial da arma de fogo. Néo
apreensdo do instrumento. Dispensabilidade para a caracte-
rizacdo da causa especial de aumento, quando provado o
seu emprego na prdtica do crime. Orientacdo firmada pelo
plendrio da Suprema Corte. Dosimetria. Pena-base acima
do minimo legal. Idoneidade. Confissdo espontanea. Carac-
terizada. Incidéncia da atenuante. Aumento de 1/2 em
razdo da presenca de trés majorantes. Auséncia de moti-
vagdo concreta. Impossibilidade. SUmula n® 443/STJ. Regime
prisional. Fechado. Legalidade. Ordem parcialmente conce-
dida. - 1. Nos termos do art. 167 do Cédigo de Processo
Penal, o laudo pericial pode ser suprido pela prova teste-
munhal diante do desaparecimento dos vestigios, como na
espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de fogo.
2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa espe-
cial de aumento prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do
Cédigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar o seu efetivo emprego na agdo delituosa. Prece-
dentes desta Corte e do col. Excelso Pretério. 3. Na hipétese,
a sentenga condenatéria consignou ser inconteste o uso da
arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelas
provas carreadas aos autos. Assim, para se afastar a refe-
rida concluséo, seria imprescindivel a realizacdo de um apro-
fundado exame do conjunto fético-probatério, o que néo se
mostra vidvel na via estreita do habeas corpus. 4. Este Supe-
rior Tribunal tem consagrado, reiteradamente, o entendi-
mento de que a circunsténcia atenuante da confissGo espon-
ténea deverd ser aplicada se auxiliou de forma efetiva para
o embasamento da sentenca condenatéria, como na hipé-
tese em tela. 5. A presenca de mais de uma majorante no
crime de roubo néo é causa obrigatéria de aumento da repri-
menda em percentual acima do minimo previsto, a menos
que o magistrado, considerando as peculiaridades do caso
concreto, constate a existéncia de circunsténcias que indi-
quem a necessidade da exasperacdo, o que ndo ocorreu
na espécie. Incidéncia da Sumula n® 443 deste Tribunal. 6.
Fixada a pena-base acima do minimo legal, porque consi-
deradas, no caso concreto, circunstancias judiciais desfa-
voréveis ao réu, tem-se por justificada a fixagdo de regime
prisional mais gravoso, a teor do disposto no art. 33, §§ 2.° e
3°, c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal. 7. Ordem parcial-
mente concedida para, reformando o acérdao impugnado e
a sentenca condenatéria, estabelecer a pena definitiva do ora
paciente em 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de recluséo, no
regime inicial fechado (HC 148217 / RJ 2009/0185262-3 -
Relatora: Ministra Laurita Vaz (1120) - Orgéo Julgador T5 -
Quinta Turma - data do julgamento: 19.10.2010 - data da
publicagdo/fonte: DJe de 22.11.2010).

Prosseguindo, ndo merece prosperar o pedido
defensivo de aplicacéo da fracdo redutora maxima, em
razdo da tentativa quanto ao roubo ao Supermercado.

Como é cedico, o critério de reducédo pela tenta-
tiva leva em conta o iter criminis percorrido, ou seja, tanto
maior serd a diminuicdo, quanto mais distante ficar o



agente da consumacdo, bem como tanto serd menor a
diminuicdo quanto mais se aproximar o agente da consu-
macdo do delito.

Com efeito, apreciando a conduta criminosa no
supermercado, verifica-se que o apelante foi abordado
pelos policiais quando tentava sair do supermercado,
de posse da res furtiva, sendo certo que ele j& estava
muito préximo da consumacéo do delito, sendo de rigor,
portanto, a manutencéo da fragdo redutora adotada na
r. sentenca.

Feitas essas consideracées, de oficio, decreto a
extingdo da punibilidade pela ocorréncia da prescrigéo
da pretensdo punitiva do apelante, em relacéo ao delito
capitulado no art. 329 do CP. nos termos do art. 107, IV,
109, VI, e 110, § 1°, todos do Cédigo Penal e, no mérito,
nego provimento ao recurso, mantendo, na infegra, a
r. senfenca.

E como voto.

Votaram de ogordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES JULIO CESAR LORENS e ALEXANDRE VICTOR
DE CARVALHO.

Sémula - DECLARAR EXTINTA A PUNIBILIDADE DO
APELANTE PELA OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA QUANTO AO DELITO PREVISTO
NO ART. 329 DO CP E, NO MERITO, NEGAR PROVI-
MENTO AO RECURSO.

Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 64, n° 207, p. 249-334, out./dez. 2013 |

285

@©
4=
E

=
o
8O

o

| =
@D
=)

>
=

o

(7]
=

=]
)

'
Q
=
-
=




