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Corrupcéo passiva - Prevaricagéo - Concurso
material - Auséncia de prova - Dolo especifico -
N&o ocorréncia - Absolvigéo

Ementa:  Apelacdo  criminal.  Corrupcdo  passiva.
Absolvicdo. Necessidade. Meros indicios de autoria.
Provas frageis. Absolvicdo mantida. Condenacdo por
prevaricacdo. Impossibilidade. Auséncia do elemento
subjetivo. SatisfacGo de interesse ou sentimento pessoal.
Recurso desprovido.

- No processo criminal, vigora o principio segundo o qual
a prova, para alicercar um decreto condenatério, deve
ser irretorquivel, cristalina e indiscutivel. Se o confexto
probatério se mostra extremamente fragil a embasar um
decreto condenatério, insurgindo forte dévida acerca da
autoria do fato delituoso, imperiosa é a manutencéo da
absolvicdo, consoante o principio in dubio pro reo.



- Inexistindo prova cabal do elemento subjetivo, consubs-
tanciado na satisfacdo de interesse ou sentimento pessoal,
néo ha falar na prética do crime de prevaricacao.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0569.09.017631-8/001 -
Comarca de Sacramento - Apelante: Ministério Péblico
do Estado de Minas Gerais - Apelado: M.M. - Relator:
DES. JAUBERT CARNEIRO JAQUES

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6° Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 5 de novembro de 2013. - Jaubert
Carneiro Jaques - Relator.

Notas taquigréficas

DES. JAUBERT CARNEIRO JAQUES - Trata-se de
apelacéo interposta pelo Ministério Piblico de Minas
Gerais contra a r. sentenca de f. 234/240, que absolveu
M.M.P das condutas narradas nos art. 317 c¢/c o art. 319,
na forma do art. 69, todos do CP,. nos termos do art. 386,
inciso VII, do CPP

Inconformado, o Ministério Piblico de Minas Gerais
apresentou razdes recursais as f. 248/252, requerendo a
condenacdo de M.M.P. nos exatos termos da dendncia,
ao argumento de que restou comprovado nos autos que
o increpado, valendo-se de sua condicdo funcional,
solicitou vantagem indevida. Afirma, ainda, o Orgdo
Ministerial que o delito narrado no art. 319, CP, também
restou evidenciado nos autos, tendo em vista que ndo
observou os procedimentos padrées para a retirada de
presos do interior das celas.

A defesa de M.M.P apresentou contrarrazées
ao apelo ministerial as f. 262/267, opinando pelo seu
desprovimento.

A d. Procuradoria-Geral de Justica se mani-
festou &s f. 273/276, opinando pelo ndo provimento do
recurso ministerial.

E o relatério.

Conheco do recurso, visto que presentes os seus
pressupostos de admissibilidade.

Narra a denincia que, em meados do ano de
2009, na cadeia publica da cidade de Sacramento,
situada na Avenida Anibal Ferreira Candido, n°® 444,
M.M.P, no exercicio da funcdo de agente penitencidrio,
obteve para si, através da solicitacGo direta a detentos,
vantagem indevida.

Segundo consta, no dia 16 de setembro de 2009,
o acusado solicitou ao detento T.G.G. a quantia de
R$40,00 (quarenta reais); porém, como o referido
detento néo dispunha daquela quantia no interior do
presidio, forneceu o cartdo magnético e senha bancdria
ao increpado, autorizando-o a sacar o dinheiro, mas sob

a condicdo de este também retirar um extrato de movi-
mentacdo financeira da conta, sob a alegacdo de que
precisava confirmar um depésito em sua conta-corrente.

De posse do cartdo e senha bancérias, o imputado
realizou 3 (trés) saques. O primeiro no valor de R$40,00
(quarenta reais), o segundo de R$ 160,00 (cento e
sessenta reais) e o terceiro de R$60,00 (sessenta reais),
totalizando a quantia de R$260,00 (duzentos e sessenta
reais).

Depreende-se da peca acusatéria que, no dia 24
de setembro de 2009, por volta das 19h30min, o impu-
tado, no exercicio de sua funcdo de agente penitencidrio
- contudo, contrariando normas disciplinares -, abordou o
detento S.G.F,, que cumpria pena no regime semiaberto,
ocasido em que lhe ofereceu uma cadela da raca Pitt Bull
pelo valor de R$200,00 (duzentos reais), realizando o
negécio por R$100,00 (cem reais).

Narra a inicial que, durante o més de setembro de
2009, o indigitado, ainda no exercicio de sua funcéo,
e contrariando mais uma vez normas legais, solicitou
empréstimo ao preso W.R.M., entéo cela livre, havendo
noticias de que ndo se comportava com desvelo no exer-
cicio de sua profisséo, sobretudo no que dizia respeito &
revista de pertences enviados aos detentos, bem como na
retirada de presos do interior das celas no periodo de seu
plantdo noturno sem as devidas justificativas.

A materialidade delitiva encontra-se evidenciada
pela portaria de f. 06, boletim de ocorréncia de f. 07/10,
comunicacéo de servico de f. 11/12.

A autoria, por sua vez, ndo fornece convencimento
seguro quanto & acusacdo constante na denlncia relati-
vamente ao acusado.

Pelos depoimentos colacionados aos autos,
mormente, aqueles trazidos pelo MP, prestados em juizo,
ainda, das declaracées da suposta vitima, T.G.G., néo se
pode, com a exatiddo, seguranca e certeza que se exige
para uma condenacdo, aferir que o acusado M.M.P
tenha praticado o delito do art. 317 do CP

Sendo, vejamos.

A principio, registre-se que o presente processo
foi instaurado apds denuncia de A.J.B., Coordenador/
Agente de Seguranca Funcional, conforme se depreende
da Comunicagéo de Servico de f. 11/12.

Dessa feita, segundo narrativa por ele apresentada,

[...] no decorrer dos Gltimos meses, vém acontecendo proce-
dimentos atipicos durante o turno do agente M.M. O agente
vem tfendo um comportamento n&o condizente com a
profisséo, Segundo informagées que chegaram a este decla-
rante, M. pediu ao preso W., na época era cela livre, que
fizesse um empréstimo a ele; ao perguntar a W., o mesmo
confirmou o pedido, mas ndo fez o empréstimo. O agente
entdo pediu ao preso por tréfico T.G.G. 40 reais emprestados
para abastecer o seu carro, este fato também foi confirmado
por T., mas hé informagées de que seriam 200 reais ndo
confirmado pelo preso [...] No tltimo dia 24 de setembro, o
agente chegou a cadeia com uma cachorra da raca Pit Bull
dizendo que iria adestrar que tinha encontrado nas ruas, foi se
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saber posteriormente que M. vendeu por 100 reais ao preso
albergado nas dependéncias da cadeia; [...] (f. 11).

No caso, o réu, sempre que ouvido, nega veemen-

temente que tenha praticado o delito em questdo:

[...] dinheiro do preso W. vulgo V., respondeu que ‘nunca
pediu isso’; perguntado acerca dos saques que feria reali-
zado na conta do preso T.G., respondeu que ‘nunca sacou
qualquer quantia que seja da conta de T.”; perguntado acerca
do empréstimo de R$40,00 que teria feito junto ao preso
T. para abastecer seu carro, responde que ‘nunca ocorreu
isso’; perguntado acerca da venda de uma cachorra raga
Pit-Bull com o detento do regime semiaberto S. pelo valor de
cem reais, respondeu que ‘néo vendi, eu dei para ele’; [...]
(f. 14/15).

[...] em relagdo ao detento T. informa que era usual que
os agentes que |4 trabalhavam na cadeia retfirasse extrato
bancério para ele, bem como procedesse a saque ou
até mesmo levasse o detento ao banco; no dia dos fatos
o detento T. solicitou ao declarante que fizesse o saque
da quantia de R$260,00 reais para o préprio detento T. e
também que tirasse um extrato, o declarante concordou o
que o detfento solicitou porque até mesmo havia presenciado
outros agentes levando o préprio detento ao banco para que
realizasse saque ou tirasse extrato; que j@ presenciou o agente
A. entregando o cartdo ao detento T. depois de jé ter tirado
dinheiro e extrato a pedido do detento; [...]; no dia em que T.
lhe solicitou que retirasse dinheiro e extrato para ele préprio
o interrogando nd@o solicitou nenhuma quantia, também néao
sacou nenhuma quantia para si; fez dois ou trés saques com o
cartdo de T. porque ele pediu que néo tirasse o dinheiro todo
de uma vez; no dia seguinte & solicitagdo entregou a quantia
de R$260,00 reais, extrato e o cartdo a T.; pelo fato do infer-
rogando ir ao banco a pedido de T., este nada lhe prometeu
em froca; ndo chegou a pedir dinheiro emprestado para o
detento P ou mesmo solicitado que este sondasse os demais
detentos para que emprestasse dinheiro ao interrogando;
em relacdo & cadela Pit Bull informa que encontrou referido
animal perdido na rua e o levou para a cadeia com intengéo
de adestrd-la caso ninguém a procurasse; o albergado S.
perguntou para o interrogando se ele ndo dava a cadela
para ele, o inferrogando disse que ndo teria problema e no
dia seguinte entregou o animal a S. mas fora da cadeia; néo
solicitou nenhuma quantia pela cadela ou mesmo recebeu
algum valor pelo animal; [...]; nunca solicitou empréstimo ao
detento W.R.M.; [...] (f. 196/198).

Lado outro, a vitima T.G.G. em seus depoimentos

narrou que:

294

[...] em dia determinado pelo extrato bancério, confirma que
durante a tardezinha o (cela-livre) preso ‘G.” chegou & sua
cela e lhe falou [...] ‘o seu M. pediu para perguntar, se vocé
teria R$40,00 para emprestar para ele?’, onde respondeu
que feria apenas R$30,00 e que devido o declarante obter
certeza de um depdsito em sua conta pessoal, precisaria que
alguém fosse ao banco e lhe tirasse um extrato, o qual sugeriu
o seguinte: ‘[...] peca ao seu M. para vir aqui que conver-
samos [...]’; que imediatamente ‘G.” passou o recado e M.
pouco depois apareceu em sua cela [...]; [...]; que com o
surgimento de M. o declarante informou-lhe quanto & neces-
sidade de ambos e emendou ‘[...] vocé pode pegar o dinheiro
através de um saque nesta conta e aproveita e tira um extrato
que ali confirma o valor... certo?’; que neste momento M.
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aceitou a proposta e saiu com o cartdo e sua senha [...]; que
no dia seguinte M. retornou com o cartéo e o exirato cons-
tando néo apenas os R$40,00 iniciais, mas, sim R$200,00,
sob a alegacdo de M. onde informava que a necessidade
de empréstimo era maior que o primeiro valor e devolveria
a quantia logo no inicio deste més (outubro) [...] (f. 19/20).

[...] o acusado solicitou ao detento cela livre P para que
perguntasse se o declarante tinha R$40,00 reais para
emprestar, o declarante disse que ndo tinha o dinheiro em
mdos, mas que precisava conferir que havia recebido um
depésito no banco e se o acusado fosse até o banco poderia
pegar os R$40,00 reais emprestados entdo retirar o extrato
que o declarante precisava; [...]; entregou o cartdo ao réu
e informou a sua senha; no outro dia o acusado levou o
extrato solicitado e o declarante que havia sido sacada a
quantia R$40,00 reais como solicitado; [...]; na hora em que
entregou o cartdo ao réu o P ndo presenciou; perguntado
se alguém presenciou a entrega do cartdo pelo denunciado
o declarante respondeu que sé os companheiros de cela; a
negociacdo entre declarante e o réu néo foi presenciado por
P; em momento algum o réu disse praticaria algum ato ou
deixaria de praticar em razdo do empréstimo; [...] (f. 189).

Assim, a principio, tem-se a palavra de T.G.G.
versus a do acusado.

Destaca-se que, no que tange aos depoimentos das
testemunhas arroladas pela acusacéo, percebe-se que
todas tomaram conhecimento através da vitima sobre o
pedido de empréstimo por parte do acusado, mas ndo
presenciaram tal solicitacdo.

A.J.B., superior hierdrquico do acusado e denun-
ciante dos fatos que deram origem & presente acéo penal,
afirmou na fase judicial:

[...] ndo chegou a presenciar o acusado solicitando dinheiro
para qualquer detento; o detento T. afirmou que o acusado
solicitou certa quantia em dinheiro, R$40,00 reais afirmando
que precisaria abastecer seu veiculo préprio e como T. preci-
saria tirar um extrato confiou ao acusado seu cartdo e senha;
o detento T. informou depois no extrato que havia sido sacado
quantia maior; conversou também com W., cela livre e este
confirmou que o acusado teria solicitado empréstimo e nada
mencionando se teria solicitado algum favor para tanto; [...];
néo sabe informar a pratica de algum ato ou inércia por parte
do acusado para obtencéo de algum favor; [...] (f. 186/187).

W.R.M., detento para quem o acusado teria soli-
citado a quantia de R$500,00 (quinhentos reais), sob o
crivo do contraditério, afirmou:

[...] ndo presenciou o réu solicitar dinheiro para qualquer
outro detento; ndo presenciou o detento T. entregar um cartéo
ao acusado; quando o acusado lhe solicitou néo fez qualquer
promessa de praticar ou deixar de praticar qualquer ato de
oficio na cadeia (f. 188).

O preso PM.F, em depoimento prestado em juizo,
narrou o seguinte:

[...] o declarante era cela livre na época dos fatos, informa
que o acusado lhe pediu R$20,00 reais emprestado para
abastecer seu veiculo e o declarante disse que ndo tinha;
entdo o réu perguntou se o declarante ndo podia ver com



alguns dos detentos se alguém tinha para lhe emprestar; o
declarante perguntou para o detento T. que disse que ndo
tinha, mas disse que tinha um cartéo e falou para o acusado
ir conversar com ele; o declarante comunicou a conversa com
o réu e depois foi recolhido e nada mais soube; néo estd a
par se T. entregou o cartdo para o acusado; o réu nunca
havia lhe pedido dinheiro emprestado antes dos fatos; o réu
nada prometeu ao declarante quando lhe solicitou dinheiro
emprestado; [...] (f. 191).

Registre-se, por fim, que as demais testemunhas
ouvidas no processo foram arroladas pela defesa e se
limitaram a informar que ndo conhecem elementos desa-
bonadores da conduta do acusado.

Assim, a meu ver, as Unicas provas da ocorréncia do
delito, quais sejam as provas testemunhais, sGo extrema-
mente frageis para sua condenacéo.

Para tanto, trago & colacd@o as sébias palavras da
culta Juiza sentenciante, quando do julgamento do crime
em questdo:

[...] Contudo, apesar de o fato representar conduta inde-
vida por parte do agente penitencidrio, ndo constitui ilicito
penal, principalmente porque ndo comprovado que recebeu
vantagem indevida ou mesmo que prometeu qualquer
vantagem indevida, mostrando-se atipica a conduta.

Quanto & solicitacdo de dinheiro por parte do réu, denota-se
que as provas convergem no sentido de que o acusado pediu
emprestado, evidenciando o estabelecimento de um contrato
de mutuo.

Todas as provas produzidas demonstram que o acusado
ndo exigiu a quantia ou mesmo quis receber o valor como
vantagem indevida.

[...] Assim, ndo se caracteriza, sob a ética criminal, frise-se,
que a solicitagdo de empréstimo ao detento possa ser consi-
derada vantagem indevida.

De se salientar que o fato de o acusado fer tirado maior
quantia ndo caracteriza o delito previsto no art. 317 do
Cédigo Penal.

Ainda, o fato de o réu néo ter pago o empréstimo pode carac-
terizar como ilicito civil, mas nao ilicito penal.

Assim, a conduta prevista no art. 317 do Cédigo Penal
néo restou configurada, porque nenhuma prova foi produ-
zida no sentido de demonstrar que o acusado visava obter
vantagem indevida e, ainda que néo seja correto do ponto de
vista funcional, moral ou ético o agente penitencidrio solicitar
dinheiro emprestado a detento, tal fato, repita-se, por si s6,
ndo configura ilicito penal. [...] (f. 238).

Logo, ndo havendo prova segura de que o apelante
efetivamente solicitou ou recebeu a dita vantagem inde-
vida em razéo de sua funcdo publica, a manutencéo da
sentenca absolutéria é medida que se impde, por néo
ter conseguido a acusacdo, conforme lhe competia,
comprovar de forma cabal e definitiva a pratica do delito.

Quanto ao delito de prevaricacdo narrado no
art. 319 do CP, ¢ cedico que, para a sua caracterizagéo,
indispensével a comprovacdo do elemento subjetivo do
injusto, qual seja o dolo especifico, consistente na satis-
facdo de interesse ou sentimento pessoal, o que, in casu,
n&o se vislumbra.

Extrai-se do caderno probatério que o recorrido
ndo agiu de forma escorreita no trato com os detentos,
tendo levado os presos M.B.A. e M.C.B., durante o
perfodo noturno, para telefonarem, desrespeitando as
normas administrativas.

Segundo o relato de A.JB.,
do contraditério:

sob o crivo

[...] presenciou o acusado retirando o detento M.C.B. da cela
durante o perfodo noturno sem o apoio de outro agente; j&
havia sido autorizado o uso do telefone para este detento,
mas isso deve ser feito no perfodo diurno e com apoio de
outro agente; havia outros presos na mesma cela, na qual
estava o detento M.; [...] (. 186/187).

Corroborando tais declaracées, temos as palavras
da detenta M.B.A., que na fase inquisitorial afirmou:

[...] esclarece que recebeu um recado do agente M. a respeito
de um telefonema familiar, o qual deveria retornar e assim
o fez, durante a semana compreendida entre 21 a 25 de
setembro & noite; que no mesmo dia saiu a realizar o telefo-
nema, onde sem remuneragéo ou ‘troca de favores’, com o
agente atuando sozinho pediu que refornasse a ligagéo; [...]

(f. 36/37).

O préprio recorrido, em seu inferrogatério judi-
cial (f. 196/198), confirma que retirou o preso M.C.B. de
sua cela durante o periodo noturno e sem observéncia
das medidas de seguranca cabiveis, tendo sustentado
naquela ocasiGo que o referido detento aguardava, hé
mais de um més, para fazer uma ligagéo, que j& havia
sido previamente autorizada.

Conforme ensina Alberto Silva Franco:

Prevaricagdo é infidelidade ao dever de oficio, & fungdo
exercida. £ o ndo cumprimento das obrigacdes que lhe sdo
inerentes, movido o agente por inferesse ou sentimentos
préprios. Nossa lei compreende a omisséo de ato funcional,
o retardamento e a prdtica, sempre contrdrios & disposicéo
legal (Cédigo Penal e sua interpretacdo jurisprudencial.
Parte Especial. 7. ed. S@o Paulo: Revista dos Tribunais, v. 2,
p. 3881).

leciona Cezar Roberto

No mesmo sentido,

Bitencourt:

As condutas tipificadas, alternativamente, séo as seguintes:
retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio,
ou praticd-lo contra disposicdo legal. As duas primeiras
modalidades sdo omissivas, e a Ultima é comissiva. O
agente, em qualquer dos casos, visa & satisfagdo de interesse
ou sentimento pessoal (interesse esse que pode ser patrimo-
nial ou moral; o sentimento, por sua vez, é o resultado de
amor, 6dio, paixdo, emogdo, etc. do agente). A criminali-
zacdo dessas condutas tem por objetivo evitar procedimento
que denigre o bem juridico protegido - interesse da admi-
nistracdo publica - por funciondrio impelido por obijetivos
particulares, quais sejam a satisfacdo de interesse ou senti-
mentos pessoais (Tratado de direito penal. Parte Especial, Sdo
Paulo: Ed. Saraiva, 2007, v. 5, p.100).

E conclui o renomado autor que
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¢ indispensdvel, por fim, que a acdo ou omissdo do funcio-
ndrio publico seja praticada para satisfazer interesse ou senti-
mento pessoal, constituindo uma caracteristica fundamental
que distingue a prevaricacdo de outros crimes da mesma
natureza (Tratado de direito penal. Parte Especial. Sao Paulo:
Ed. Saraiva, 2007, v. 5, p. 102-103).

Assim sendo, vislumbro nos autos que o apelado
atuou sem observéncia dos procedimentos obrigatérios
de seguranca, quando da retirada de presos de suas
celas, infringindo, no méximo, dever de cuidado objetivo
na esfera administrativa.

Néo restou configurada a prética do delito de
prevaricacdo, por auséncia do elemento subjetivo do tipo
(dolo especifico) - “para satisfazer interesse ou sentimento
pessoal” -, configurado na intencdo de satisfazer interesse
ou sentimento pessoal, devendo ser mantida a sentenca
absolutéria.

Amparando a tese, |d decidiu esta Corte:

Apelagdo criminal. Prevaricag@o. Dolo genérico: vontade livre
e consciente dirigida ao retardamento, omiss@o ou realizagéo
do ato. Especifico: satisfacGo de inferesse ou sentimento
pessoal. Ausente o elemento subjetivo do injusto, atipica
torna-se a conduta, impondo-se a absolvigdo. Sentenca
confirmada. Recurso ministerial desprovido (Apelacéo
Criminal n® 1.0000.00.213367-6/000 - Relator Des. Odilon
Ferreira - 3% Camara Criminal do TIMG - DJ de 26.02.2002).

Habeas corpus. Prevaricagéo. Auséncia de dolo dirigido &
satisfacGo de interesse pessoal. Conduta evidentemente
atipica. Dendncia. Falta de justa causa. Trancamento da agéo
penal. Admissibilidade. Ordem concedida. (Habeas Corpus
n® 1.0000.00.321818-7/000 - Relator Des. Zulman Galdino
- Camara Especial de Férias do TIMG - DJ de 23.01.2003.)

Diante de tais consideracdes, nego provimento ao
recurso do Ministério PUblico, mantendo a r. sentenca
primeva.

Sem custas.

Votaram de acordo com o Relator as DESEM-
BARGADORAS DENISE PINHO DA COSTA VAL e
MARCIA MILANEZ.

Sumula - NAO PROVIDO.
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