Habeas corpus - Violéncia doméstica - Prisao
preventiva - Cabimento - Presenga dos
requisitos - Indicios de autoria e materialidade
delitiva - Periculosidade do acusado - Pedido de
internagao ao Juizo de segundo grau - Tratamento
psiquidtrico - Auséncia de manifestagéo do juizo
de primeiro grau - Supressao de instancia - Nao
conhecimento do pedido - Denegacéo da ordem

Ementa: Habeas corpus. Desacato. Violéncia doméstica.
Ameaca. Cdrcere privado. Prisdo em flagrante conver-
tida em preventiva. Presenca dos pressupostos elencados
no art. 312 do cédigo de processo penal. Tratamento
psiquidtrico. Pedido ndo formulado no juizo singular.
Supressdo de insténcia. Nao conhecimento do pedido.
Habeas corpus parcialmente conhecido e na parte conhe-
cida denegada a ordem.
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- Néo se verifica constrangimento ilegal na decis@o judi-
cial que, lastreada em elementos reais de periculosidade
trazidos aos autos, decreta o acautelamento preventivo,
nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

- O pedido que néo foi deduzido na competente insténcia
original é insuscetivel de conhecimento “por salto”, sob
pena de injuridica supresséo de insténcia.

Habeas corpus parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, denegada a ordem.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.14.008311-4/000 - Co-
marca de Belo Horizonte - Paciente: C.H.A.T.M. - Auto-
ridade coatora: Juiz de Direito da 15° Vara Criminal da
Comarca de Belo Horizonte - Vitima: T.L.S.A. - Relator:

DES. PAULO CALMON NOGUEIRA DA GAMA
Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 7¢ Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em CONHECER
EM PARTE DO HABEAS CORPUS E, NA PARTE CONHE-
CIDA, DENEGAR A ORDEM, A UNANIMIDADE.

Belo Horizonte, 20 de marco de 2014. - Paulo
Calmon Nogueira da Gama - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. PAULO CALMON NOGUEIRA DA GAMA -
Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impe-
trado pela Defensoria Publica em favor de C.HATM,,
qualificado nos autos, preso em flagrante delito como
incurso nas sancées dos arts. 147, 148 e 331, todos do
Cédigo Penal, sob a alegacdo de constrangimento ilegal
perpetrado pelo MM. Juiz de Direito da 15 Vara Criminal
da Comarca de Belo Horizonte, ora apontado como auto-
ridade coatora.

Sustenta a impetracdo, em sintese, que ndo se fazem
presentes os requisitos autorizadores da pris@o preventiva,
alegando que o paciente sofre de desordem psiquidtrica
e dependéncia quimica, pelo que requer seja ele subme-
tido a fratamento médico. A inicial veio instruida com
documentos de f. 7/20.

A liminar foi indeferida por este Relator, ocasido em
que foram requisitadas as informacées de praxe (f. 24).

Informacées prestadas & f. 31, com a juntada da
deciséo de f. 32.

A douta Procuradoria-Geral de Justica se mani-
festou as f. 34/36, pelo ndo conhecimento da ordem de
habeas corpus, parecer da lavra do douto Procurador de
Justica Guilherme Pereira Vale.

E o relatério.

Presentes os pressupostos subjetivos e objetivos de
cognoscibilidade, conheco em parte do habeas corpus.

Dessume-se dos autos que a Policia Militar foi acio-
nada para prestar cobertura policial, em razéo de uma
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agresséo envolvendo o paciente e a vitima, que relatou
que, durante as compras que o casal fazia na regido do
Barro Preto, o paciente |he solicitou dinheiro para utilizar
crack, o que ela recusou. Nesse cendrio, o casal comecou
a discutir, e o paciente disse que mataria a vitima com um
tiro, a qual reagiu, agredindo o paciente. A vitima afirmou
que foram para a casa do paciente com a finalidade de
retirar seus pertences do local, quando o agente trancou
a casa e ndo a deixou sair e, com uma faca em punho,
disse que tiraria sua vida. As ameagas foram mantidas
com a presenca dos policiais que atendiam a ocorréncia,
tendo o autor desacatado, ainda, os milicianos, momento
em que foi preso em flagrante delito, vindo a declarar na
Depol que néo estava sob efeito de drogas.

No que toca & alegacdo de auséncia dos pres-
supostos que autorizam tanto a decretacdo como a
manutencdo da cautelar extrema, tenho que a ordem
ndo deve ser concedida, ndo se tendo configurado o
alegado constrangimento.

A prética delitiva supostamente empreendida pelo
paciente encontra-se bem explicitada nos elementos
carreados aos autos, presentes os indicios de autoria
e a materialidade delitiva, bem como os requisitos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal, os quais, alids,
se afiguram suficientes ndo apenas & decretacdo, mas &
prépria manutencdo do acautelamento preventivo.

Da decisdo que converteu a prisdo em flagrante do
paciente em preventiva, extraem-se excertos contundentes,
os quais bem demonstram a existéncia ndo apenas de
indicios de autoria e materialidade, mas também do grau
de periculosidade, que se extrai da acéo delitiva atribuida
ao paciente, que, além de ameacar a vitima de morte,
a manteve em cdrcere privado, irascivel e incontrolavel,
mesmo perante os representantes da lei, o que induz a
conclus@o de que a vitima vivencia risco concreto de que
as ameagas se concretizem. Eis a razéo de se manter, por
ora, a segregacdo cautelar do paciente, sendo a integri-
dade fisica da vitima o superior valor a ser protegido na
presente fase da persecucédo penal.

Todavia, quanto ao pedido de internacdo do
paciente para que ele seja submetido a tratamento
psiquidtrico, sob a alegacdo de desordem psiquidtrica
e dependéncia quimica, ndo vejo como conhecer da
pretensdo ora deduzida.

Compulsando os autos, constata-se que tal questdo
ndo foi deduzida na insténcia original, permanecendo,
pois, insuscetivel de conhecimento “por salto”, a partir
de injuridica supressdo de instdncia. A primeira e insupri-
mivel autoridade judicial para avaliar o pleito é o douto
Magistrado a quo.

Nesse sentido, é a orientacdo jurisprudencial deste
egrégio Tribunal de Justica:

Ementa: Habeas corpus - Estelionato e uso de documento falso
- Pedido de transferéncia de unidade prisional - Auséncia de
manifestacdo do juizo de primevo sobre a matéria - Supressao
de insténcia - Excesso de prazo ndo configurado - Principios



da proporcionalidade e razoabilidade - Complexidade do
processo - Pluralidade de réus - Instrugdo encerrada - Stmula
n° 52 do STJ - Constrangimento ilegal ndo configurado. -
Se inexiste pronunciamento judicial de primeira insténcia
sobre o pedido formulado pelos pacientes, resta obstada a
andlise dos mesmos por este Sodalicio, sob pena de confi-
gurar a indevida supressdo de instancia. - Em homenagem ao
principio da razoabilidade, a alegagdo de excesso de prazo
deve ser afastada quando as circunstancias do caso concreto
justificam a segregacdo cautelar por prazo superior ao legal.
- A principio, caracteriza complexidade do feito quando hd
pluralidade de réus, sendo razodvel, nessa hipétese, admitir
o alargamento do prazo para encerramento da instrugéo
do processo. - Torna-se superada a alegagdo de excesso de
prazo na formagdo da culpa quando a instrucéo se encontra
encerrada, conforme entendimento esposado pelo Supe-
rior Tribunal de Justica (Habeas Corpus 1.0000.14.001234-
5/000, Rel. Des. Agostinho Gomes de Azevedo, 7¢ Cémara
Criminal, j. em 06.02.2014, p. em 13.02.2014).

Ante o exposto, conheco em parte do presente
habeas corpus e, na parte conhecida, denego a
ordem impetrada.

Sem custas.

E como voto.

Voforom,de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES CASSIO SALOME e AGOSTINHO GOMES
DE AZEVEDO.

Sémula - CONHECERAM EM PARTE DO HABEAS
CORPUS E, NA PARTE CONHECIDA, DENEGARAM A
ORDEM, A UNANIMIDADE.
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