L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

Ndmero do 1.0024.04.507528-0/002 NUumeracédo 5075280-
Relator: Des.(a) Vanessa Verdolim Hudson Andrade

Relator do Acorddo: Des.(a) Vanessa Verdolim Hudson Andrade

Data do Julgamento: 07/02/2006

Data da Publicagao: 24/02/2006

EMENTA: APOSTILAMENTO - SERVIDOR PUBLICO - CARGO EFETIVO -
CARGO EM COMISSAO - TEMPO MINIMO - ESFERA DE PODER
DISTINTA - POSSIBILIDADE. Tem direito ao apostilamento servidor publico
de cargo efetivo que se encontra em cargo de comissao no periodo minimo
exigido por lei, mesmo considerando o comissionamento em cargos de
esferas de poderes distintos, satisfeitos os demais requisitos.
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COMARCA BELO HORIZONTE - APELANTE(S): ESTADO MINAS GERAIS -
APELADO(A)(S): SILVANA MARIA CANCADO TRINDADE - AUTORID
COATORA: DIRETOR SUPCIA CENTRAL PESSOAL SECRET
PLANEJAMENTO GESTAO MI - RELATORA: EXM2. SR2, DES2. VANESSA
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ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 12 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a
unanimidade de votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA NO REEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO.

Belo Horizonte, 07 de fevereiro de 2006.

DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE - Relatora

NOTAS TAQUIGRAFICAS

Assistiu ao julgamento, pela apelada, a Dr.2 Maria Noemy Lopes.
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A SR2 DES2 VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE:
VOTO

Trata-se de recurso de apelagao proposto a f.81/91 pelo Estado de Minas
Gerais, nos autos do mandado de seguranca movido por Silvana Maria
Cancado Trindade, visando a reforma da sentenca de f.72/78 que concedeu
a seguranca.

Em suas razdes recursais, alega o apelante a tempestividade do recurso. No
meérito, aduz ser impossivel computar tempo de cargo comissionado da
administracéo indireta ou de outro Poder para fins de apostilamento. Requer
a reforma da sentenca.

Interpostos embargos de declaracéo, a f.96, os mesmos foram rejeitados.

Em contra-razfes a f.101/102 requer o apelado que seja negado provimento
ao recurso interposto.

A d. PGJ opinou pela manutencdo da sentenca em reexame necessario,
ficando prejudicado o recurso voluntario.

Conheco da remessa em reexame necessario.

Em face da Portaria n.°53 da Corregedoria Geral de Justica, o recorrente nao
pode ter acesso aos autos, ficando suspenso o prazo do recurso, desta
forma tempestivo o recurso interposto. Dispbe a portaria n.° 53:

"Art.10 - A transferéncia fisica das la, 2a, 3a, 4a e 5a Varas da Fazenda
Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte, assim como seu
funcionamento posterior, reger-se-ao pelas disposi¢cdes contidas nesta
Portaria.

Art.20 - Ficam suspensas, no periodo de 14 a 22 de marco de 2005
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todos 0s prazos processuais relativos aos feitos que tramitem perante as 1a,
2a, 3a, 4a e 5a Varas da Fazenda Publica e Autarquias de Belo Horizonte,
ficando prorrogadas para o dia 28 de marco de 2005 os prazos que se
iniciarem ou se findarem naquele periodo."

Conforme o disposto, tempestivo o0 recurso interposto e, assim, conheco da
apelacéo, presentes os pressupostos de sua admissibilidade.

Passo ao reexame necessario.
Disp0e o art.10 da Lei Estadual n.© 9.532/87:

"Art.10 - Ao funcionario publico, que no exercicio de cargo de provimento em
comisséao, dele for afastado sem ser a pedido ou por penalidade, ou se
aposentar, fica assegurado o direito de continuar percebendo a remuneracao
do cargo, desde que seu exercicio compreenda periodo igual ou superior a
10 (dez) anos, consecutivos ou nao.

Paragrafo unico - se o periodo for inferior a 10 (dez) anos e igual ou superior
a 4 (quatro) anos, o funcionéario tera direito, a titulo de vantagem pecuniaria,
por ano de exercicio, a 1/10 (um décimo) da diferenga entre o vencimento do
cargo em comissdo e o do cargo efetivo ocupado, que serd somado ao
vencimento do cargo efetivo."

Comprovada uma das exigéncias da Lei n® 9.532/87 em seu art.1°, qual seja,
ser servidor publico titular de cargo efetivo, ndo ha que se condicionar a
concessao do apostilamento aos servidores que exercam 0 cargo de
comissao no mesmo quadro funcional ao qual pertence seu cargo efetivo.
Assim, comprovada a primeira exigéncia, passo a analisar a segunda.

Mesmo nao questionado, vale dizer que a segunda exigéncia da Lei n°
9.532/87, sobre o periodo minimo de exercicio do cargo comissionado, foi
preenchida.
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N&o h& proibicdo expressa de que o apostilamento de um servidor em cargo
comissionado s6 possa ocorrer na mesma entidade. O legislador ndo
considerou essa proibicao, sendo que, se achasse relevante expressamente,
assim teria disposto na Lei Estadual n°® 9.532/87, o que ndo ocorreu. Assim,
a lei ndo imp6e como condi¢do o exercicio do cargo comissionado numa
mesma esfera de Poder e nem ocorre tal exegese ofensa a autonomia
administrativa do Poder Executivo. Ndo pode o intérprete excluir o que o
legislador n&o excluiu.

Extrai-se da Jurisprudéncia:

"EMENDA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - MANDADO DE
SEGURANCA - SERVIDOR PUBLICO - APOSTILAMENTO - DIREITO -
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS EM LEI - SERVIDOR
EFETIVO - CARGO DE PROVIMENTO EM COMISSAO - TEMPO MINIMO -
COMPROVACAO - CARGOS DE ESFERAS DE PODERES DISTINTAS -
IRRELEVANCIA - PROCEDENCIA DO PEDIDO - MANUTENGAO DA
SENTENCA - INTELIGENCIA DO ART. 1° DA LEI 9.532/87. Para
reconhecimento do direito de apostilamento ao servidor publico, necessario é
gue preencha os requisitos enunciados na Lei de Regéncia, notadamente
guanto a necessidade de ser servidor efetivo e tempo minimo de exercicio do
cargo de provimento em comisséo, nada importando que os cargos sejam de
esferas de poderes distintas." (RELATOR: DORIVAL GUIMARAES
PEREIRA; ACORDAO: 1.0024.03.001427-8/001)

Na mais adequada interpretacao do citado artigo compreende-se que nao
fara jus ao apostilamento quem for afastado por pedido ou por penalidade, ou
se aposentar. A contrario sensu, como o apelado ainda se encontra em pleno
exercicio do cargo em comisséao, tem ele pleno direito ao apostilamento, ja
gue nao afastado a pedido ou por penalidade, nem aposentado.

Diante do exposto, a sentengca merece ser mantida.

Com tais consideracfes, em reexame necessario, mantenho a sentenca,
ficando prejudicado o recurso voluntario.
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Custas recursais ex lege.

O SR. DES. CORREA DE MARINS:
VOTO

De acordo.

O SR. DES. EDUARDO ANDRADE:
VOTO

De acordo.

SUMULA : CONFIRMARAM A SENTENCA NO REEXAME NECESSARIO,
PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO.
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