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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. COMPETENCIA DA JUSTICA
DO TRABALHO. JULGAMENTO PELO EXCELSO
STF DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS N.°°
586453 E 583050. O excelso STF, em
sua composicdo plendria, apreciando a
questdo da competéncia da Justica do
Trabalho para solucionar
controvérsias relativas a
complementacdo de aposentadoria
(processos RE-586.453/SE e RE-
583.050/RS, com repercussdo geral),
decidiu, pela modulacdo temporal dos
efeitos da decis&o, que somente nos
processos sentenciados até 20/2/2013,
como no caso sub judice, subsiste a
competéncia deste ramo do Poder
Judiciério, do que resulta a
incidéncia da Sumula 401 daquele
Augusto Pretério como bbice a
pretensdo aqui deduzida.

DECADENCIA. O art. 103 da Lei n°
8.213/91, invocado como violado,
trata do prazo decadencial aplicavel
no ambito da Previdéncia Social,
logo, dirigido ao Ente Publico, né&o

se estendendo para casos de
previdéncia complementar privada.
Precedentes. @) unico aresto
colacionado ndo impulsiona o)

conhecimento do recurso de revista,
visto que oriundo do mesmo Tribunal
Regional prolator da decisdo
recorrida. Incidéncia da Orientacéo
Jurisprudencial n°® 111 da SBDI-1/TST.
PRESCRICAO. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. @)
pleito versa sobre o pedido de
diferencas de complementacdo de
aposentadoria que vem sendo paga,
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atraindo a incidéncia da prescricgéo
parcial e quinquenal, nos termos da
Suamula 327 do TST, ndo havendo se
falar em aplicagdo da Sumula n° 326
do TST, tampouco em violacdo do
artigo 7°, XXIX, da CF/88.

DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. REAJUSTE DOS ULTIMOS
DOZE MESES DO SALARIO DE CONTRIBUICAO
PELO IPC VIGENTE A EPOCA DA
APOSENTADORIA. O e. Tribunal Regional
do Trabalho manteve a r. sentenca que
deferira as diferencas de
complementagcdo de aposentadoria e
determinou a revisdo do valor inicial
da renda mensal global do autor,
utilizando-se o indice IPC vigente a
época da concessdo do beneficio. O
Regional considerou que pelas regras
do Estatuto da Previ, os ultimos 12
salarios de contribuicdo que serviram
como base de calculo para a concesséo
do beneficio deveriam ter sido
reajustados pelo indice IPC. 0
Regional registrou que  “oreclamante
apresentou  planilha de calculos  (fls. 18/23),
demonstrando a existéncia de diferencas nos salarios
contribui¢des utilizados como base de célculo para a
concessao do beneficio, mesmo com a aplicacdo do
indice IPC vigente a época, restando comprovado que
ndo houve a atualizacdo determinada na alinea b, do
artigo 52, do Estatuto da PREVI, o que acarretou em
uma média de salario de contribuicdo defasada.
Apresentou, ainda, tabela de calculo da sua
aposentadoria, na qual inexiste campo demonstrando a
correcdo pelo indice IPC.” Por outro lado,
consignou que 0s reclamados nao
demonstraram a regularidade do
cédlculo do valor inicial do
beneficio, tampouco Jjustificaram as
diferencas apontadas pelo reclamante,
apenas afirmando a exatiddo de seu
procedimento. Dessa forma,
entendimento em sentido contrario ao
do Regional demandaria o reexame de
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fatos e provas, circunstdncia vedada
nesta instédncia recursal, nos termos
da Sumula 126/TST. Logo, ndo se ha de
perquirir a vwviolagdo dos arts. 5°,
XXXVI, e 202, “caput” da Constituicéo
Federal.

FONTES DE CUSTEIO. Fontes de custeio
das complementacdes de aposentadoria
sdo o0s recursos captados Jjunto ao
empregado e a empresa para fazer
frente ao beneficio. Servem para
formar a reserva de poupanca (o que o
participante contribui somado ao que
o patrocinador coloca, e tudo &
atualizado ou corrigido mensal ou
anualmente por um indice ja
previamente estabelecido no estatuto
ou no regulamento de beneficios). No
caso, as diferencas de complementacédo
de aposentadoria se referem a
atualizacdo de wvalores calculados a
menor, decorrentes da incorrecdo dos
indices de atualizacdo aplicados a
época da concessdo do Dbeneficio, o
qgque ndo importa a majoracdo ou o
acréscimo do beneficio original, nem
o} acréscimo de contribuicéo.
Precedentes.

RECALCULO DO BENEFICIO POR PERITO
ATUARIAL. A Corte Regional rejeitou o
pleito da Previ referente a nomeacdo
de perito atuario para o céalculo do
beneficio, ao fundamento de que “a
apuracdo das diferencas podem ser encontradas por
simples calculos, com a aplicacdo do indice de
correcdo monetéria determinado, sobre os ultimos doze
salarios de contribuicdo imediatamente anteriores a

aposentadoria”, nao necessitando de
qualificacéao pericial especifica.
Diante desse contexto, em que o
Regional deixou clara a
desnecessidade de qualificacdo
pericial especifica para realizacédo
dos cadlculos, nao se vislumbra

violacdo do art. 145, § 2°, do CPC.
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A alegacédo de violacdo do Decreto-Lei
806/1969 nao impulsiona o
conhecimento do recurso de revista,
na medida em que a hipdtese ndo tem
previsdo no art. 896 da CLT. Por fim,
o Regional nédo decidiu a controvérsia
a luz da matéria tratada pelo art. 18
da LC 109/2001, motivo pelo qual
carece de prequestionamento, nos
termos da Sumula 297/TST. Agravo de
instrumento conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento em Recurso de Revista n° TST-AIRR-2219-
63.2010.5.09.0000, em que ¢é Agravante CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI e sao Agravados BANCO DO
BRASIL S.A. e ACIR ALCEU CANALLI.

O e. Tribunal Regional do Trabalho, por meio do v.
acérddo as fls. 540/562, complementado as fls. 602/616, negou
provimento ao recurso ordindrio interposto pela Caixa de Previdéncia

dos Funciondrios do Banco do Brasil - PREVI.

Inconformada, a PREVI interpds recurso de revista
as fls. 620/682, que teve denegado seu seguimento por meio da r.
decisdo monocréatica as fls. 740/752, em face da qual interpde agravo

de instrumento as fls. 2/34.

Contraminuta apresentada as fls. 766/770 e

contrarrazdes as fl. 772/792.

Sem remessa dos autos ao Ministério Publico do

Trabalho, conforme permissivo regimental.

FE o relatério.

vVvoTO

1 - CONHECIMENTO
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O agravo de instrumento é tempestivo (fls. 2 e

754) e regular a representacdo processual (fls. 68 e 80). CONHECO.
2 - MERITO

2.1 - COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA -
COMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO

O Tribunal Regional assim decidiu:

Os reclamados suscitam a incompeténcia do juizo, sob o argumento
de que ndo se discutem verbas de carater trabalhista na presente acéo, pois
0 pedido de diferencas de complementacdo de aposentadoria trata-se de
verba de natureza previdenciaria. Buscam, desse modo, a reforma da
r.decisdo, a fim de declarar a incompeténcia da Justica do trabalho para
julgar dissidios envolvendo contratos civis de concessdo de beneficios de
entidades fechadas de previdéncia complementar.

Sem razéo.

Incontroverso que a primeira reclamada, PREVI, foi instituida e
encontra-se vinculada ao ex-empregador. Dessa forma, fundamentada a
pretensdo no pacto laboral anteriormente existente e que ensejou a filiacdo
do empregado aquela entidade, a competéncia para dirimir a controvérsia é
desta Justica do Trabalho. Nesse sentido, o item Il da OJ 25 desta e. Turma:

Il - a Justica do Trabalho tem competéncia material para analisar
controvérsias acerca de contribuicBes, beneficios devidos por entidades
privadas, inclusive complementacdo de aposentadoria, porque acessorias ao
contrato de trabalho (interpretacdo do art. 202, § 2°, CF/1988);

Isso, pois tais obrigac¢des decorrem do contrato de trabalho, visto que
0 empregado somente terd acesso a entidade de previdéncia privada se
estiver vinculado ao empregador que a instituiu, mesmo que a filiagdo a
entidade de previdéncia privada decorra de liberalidade do trabalhador e se
concretize mediante expressa assinatura de opgéo, vale dizer, o primeiro e
imprescindivel requisito para a sua participacdo é a condi¢do de empregado.

Rejeito a preliminar. (fls. 542/544)
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Nas razdes recursais a Previ alega a incompeténcia
da Justica do Trabalho para apreciar a matéria, ao argumento da
existéncia de relacdo de natureza civil previdencidria com o autor.

Aponta violacdo dos artigos 114, I e IX e 202, §
2°, da Constituicdo Federal e 2°, 16, § 2° e 31 da Lei Complementar
109/2001 e divergéncia Jjurisprudencial.

Ao exame.

O excelso STF, em sua composicdo plenéaria,
apreciando a questdo da competéncia da Justica do Trabalho para
solucionar controvérsias relativas a complementacdo de aposentadoria
(processos RE-586.453/SE e RE-583.050/RS, com repercussdo geral),
decidiu, pela modulacdo temporal dos efeitos da decisdo, gue somente
nos processos sentenciados até 20/2/2013, como no caso sub judice,
subsiste a competéncia deste ramo do Poder Judicidrio, do que
resulta a incidéncia da Sumula 401 daquele Augusto Pretdrio como
bbice a pretensdo aqui deduzida.

Nesse sentido, os seguintes precedentes
origindrios da Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais

desta Corte:

RECURSO DE EMBARGOS INTERPOSTO SOB A EGIDE DA
LEI N.° 11.496/2007. JUSTICA DO TRABALHO. COMPETENCIA
RESIDUAL. DECISAO DE MERITO. COMPLHMENTACAO DOS
PROVENTOS DA APOSENTADORIA. VINCULA(;AO AO
CONTRATO DE EMPREGO.INSTHIHQAO DE PREVIDENCIA
PRIVADA. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do processo RE
586.453-RG/SE, publicado no DJe-106 em 6/6/2013, Relatora a Exma.
Ministra Ellen Gracie e Redator para acorddo o Exmo. Ministro Dias
Toffoli, concluiu que a competéncia para processar e julgar pleitos de
complementacdo de proventos de aposentadoria oriundos de plano de
previdéncia complementar privada é da Justica Comum. Decidiu, no
entanto, como imperativo de politica judiciaria, manter a competéncia da
Justica do Trabalho para processar e julgar os feitos em andamento, em que

Firmado por assinatura digital em 30/06/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme
MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1000F49E0143C7B98A.



= Poder Judiciario
)7 Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

fls.7

PROCESSO N° TST-AIRR-2219-63.2010.5.09.0000
C/J PROC. N° TST-AIRR-1896-58.2010.5.09.0000

tenham sido proferidas sentencas de mérito até 20/2/2013 - data de
conclusdo do julgamento dos recursos extraordindrios em questdo. 2. No
caso concreto, a sentenca de mérito foi proferida antes de 20/2/2013, razéo
por que remanesce incolume a competéncia desta Justica Especial para
processar e julgar o presente feito, consoante o entendimento consagrado
pela excelsa Corte. 3. Recurso de embargos conhecido e ndo provido.
(omissis). (E-ED-RR-44900-83.2005.5.03.0099, Relator Ministro Lelio
Bentes Corréa, DJET 2/5/2014)

RECURSO DE EMBARGOS. COMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO - DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. A controvérsia sobre a competéncia desta Justica do
Trabalho para analisar e decidir demandas cujo objeto esteja relacionado as
diferencas de complementacéo de aposentadoria foi recentemente dirimida
pelo Supremo Tribunal Federal, que, no julgamento do Recurso
Extraordinario 586.453, proferiu entendimento de que a complementacdo
de aposentadoria tem como origem um contrato de trabalho ja extinto, e
embora a instituicdo ex-empregadora seja garantidora da entidade fechada
de previdéncia, o beneficiario ndo mais mantém, seja com aquela ou mesmo
com o fundo de previdéncia, relagdo de emprego. Salientou que a relagédo
entre 0 associado e a entidade de previdéncia privada nédo é trabalhista, por
estar disciplinada no regulamento das instituicdes (art. 202, § 2° CF,
regulamentado pelo art. 68 da Lei Complementar 109/2001), sendo
inapropriada a definicdo da competéncia em decorréncia do contrato de
trabalho ja extinto, cabendo a Justica Comum o julgamento da causa, ante a
inexisténcia de relagdo trabalhista entre o beneficiario e a entidade fechada
de previdéncia complementar. Considerando o fato de que referida matéria
jamais foi tratada de forma uniforme naquela Corte, havendo inclusive
diversos processos desta natureza ja julgados no ambito da Justica do
Trabalho, e para evitar demasiados prejuizos as partes, ja que referidas
demandas teriam que retornar a Justica Comum para que nova sentenca
fosse proferida, o Colendo Supremo Tribunal Federal, em observancia aos
principios da celeridade processual e eficiéncia (CF, art. 5°, LXXVIII, art.
37, caput), determinou que os efeitos daquele decisum, com repercussdo
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geral, fossem modulados a fim de se manter a competéncia da Justica do
Trabalho nas hipo6teses em que j& houvesse sido proferida decisdo de mérito
até a data daquele julgamento (20/02/2013), hipdtese dos autos. Recurso de
embargos conhecido e desprovido. (omissis). (E-ED-RR-51700-
17.2006.5.01.0401, Relator Ministro Renato de Lacerda Paiva, DEJT
21/2/2014)

RECURSO DE EMBARGOS INTERPOSTO PELA FUNDACAO
VALE DO RIO DOCE DE SEGURIDADE SOCIAL - VALIA
COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.
COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR PRIVADA. A questdo da competéncia da Justica do
Trabalho para dirimir controvérsia sob a complementacdo de aposentadoria
decorrente de contrato de previdéncia complementar privada foi decidida
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 20/2/2013, em exame
conjunto dos Recursos Extraordinarios RE 586453 e RE 583050, para,
modulando os efeitos da deciséo, fixar a competéncia residual da Justica do
Trabalho para aqueles feitos em que tiver sido proferida sentenca de mérito
até a data de julgamento dos referidos Recursos Extraordinérios. No caso,
foi proferida sentenca de mérito anteriormente a data de julgamento dos
Recursos Extraordinarios pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que
remanesce a competéncia residual da Justica do Trabalho para este caso.
(omissis). (E-ED-RR-7200-10.2004.5.03.0099, Relator Ministro Jodo
Batista Brito Pereira, DEJT 21/2/2014)

Assim, por forca da modulacdo dos efeitos da
decisdo, permanece a competéncia da Justica do Trabalho para o
julgamento do caso sob analise, uma vez que proferida sentenca por
Juiz do Trabalho em data anterior (8/5/2009) aquela fixada pelo
excelso STF.

N&o ha, portanto, falar em violacéo dos
dispositivos indicados, nem em divergéncia Jjurisprudencial no

aspecto.
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2.2 - DECADENCIA

O e. Tribunal Regional rejeitou a preliminar de

decadéncia, ao seguinte fundamento:

A primeira reclamada alega que decaiu o direito do reclamante em
insurgir-se quanto ao critério de calculo do beneficio, pois o prazo
decadencial é de dez anos, de acordo com o artigo 103 da Lei 8.213/91,
aplicado por analogia, sendo que no caso do reclamante ja se passaram mais
de vinte anos desde sua aposentadoria, concedida em 27.02.1987.

Requer a extin¢do do processo com resolucdo do mérito, nos termos
do inciso IV, do artigo 269, do CPC.

N&o lhe assiste razéo.

O artigo 103 da Lei 8.213/91 néo se aplica ao presente caso, pois o de
prazo decadencial é relativo aos beneficios concedidos pela previdéncia
social no ambito administrativo, questdo diversa da apresentada
pelo reclamante. Este postula 0 pagamento de
diferencas relativas a complementacdo de aposentadoria de entidade de
previdéncia privada, ndo havendo discussdes quanto a concessdo do
beneficio.

Ademais, inviavel a aplicacdo analdgica de dispositivos restritivos de
direito.

Rejeito. (fl. 558)

Nas razdes recursais a Previ alega a decadéncia do
direito postulado.

Afirma que o prazo decadencial de todo e qualquer
direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio é de dez anos, a contar do dia primeiro do
més seguinte ao do recebimento da primeira prestacédo.

Aponta violacdo do artigo 103 da Lei 8.213/1991 e
divergéncia jurisprudencial.

A0 exame.
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O art. 103 da Lei n°® 8.213/91 trata do prazo
decadencial aplicdvel no ambito da Previdéncia Social, logo,
dirigido ao Ente Publico, ndo se estendendo para casos de
previdéncia privada.

Nesse sentido, precedentes:

RECURSO DE REVISTA DA PREVI. DECADENCIA.
DIFERENCAS DE COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA.
ARTIGO 103 DA LEI N° 8.213/91. INAPLICABILIDADE. O prazo
decadencial previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 aplica-se somente aos
casos de revisdo do ato de concessdo de beneficio pelo INSS. Desse modo,
o referido dispositivo é inaplicavel a hipo6tese que versa sobre pedido de
diferencas de complementacdo de aposentadoria prevista no Estatuto da
PREVI, a qual é instituicdo de Previdéncia Complementar Privada.(...)
(ARR - 3496800-19.2008.5.09.0001 Data de Julgamento: 26/09/2012,
Relator Ministro: Pedro Paulo Manus, 72 Turma, Data de Publicagdo: DEJT
28/9/2012)

(.) DECADENCIA - O Recurso de Revista ndo alcanca
conhecimento por afronta ao artigo 103 da Lei n° 8.213/91, porquanto o
prazo a que se refere este dispositivo diz respeito aos beneficios concedidos
pela previdéncia social, e ndo a complementacdo de aposentadoria
concedida por érgdo de previdéncia privada, como é o caso dos autos.
Recurso de Revista ndo conhecido. (...) (RR - 2709100-34.2008.5.09.0005
Data de Julgamento: 25/9/2013, Relator Ministro: Marcio Eurico Vitral
Amaro, 8 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 27/9/2013)

(..)DECADENCIA. A hipétese de decadéncia (art. 103 da Lei n°
8.213/91) se refere a controvérsia sobre beneficio concedido
pela Previdéncia Social, 0 que ndo é o caso dos autos, nos quais se discute
sobre complementacdo de aposentadoria paga por entidade de previdéncia
privada por forga do contrato de trabalho ajustado entre os reclamantes e o
empregador. Recurso de revista da PREVI de que néo se conhece. (...)" (RR
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- 2188800-08.2008.5.09.0006, Rel. Min. Katia Magalhdes Arruda, 62
Turma, DEJT 15/3/2013)

Logo, ndo se cogita de wviolacdo do referido
dispositivo.

Por fim, o uUnico aresto colacionado (fl. 637) néo
impulsiona o conhecimento do recurso de revista, visto gque oriundo
do mesmo Tribunal Regional prolator da decisdo recorrida. Incidéncia
da Orientacdo Jurisprudencial n® 111 da SBDI-1/TST.

2.3 - PRESCRIGAO TOTAL

A Corte Regional rejeitou a preliminar de

prescricdo total, ao seguinte fundamento:

A r.sentencga entendeu aplicavel a espécie a Sumula 327 do C. TST,
razdo pela qual declarou a prescricdo parcial dos pedidos formulados na
presente demanda (parcelas anteriores a 11.02.2004), considerando
tratarem-se de diferencas de complementacgéo de aposentadoria.

Buscam os reclamados a reforma do julgado, para que seja declarada a
prescri¢do total da pretensdo, com fulcro no inciso XXIX, do artigo 7°, da
CF. Defendem a inaplicabilidade da Sumula 327 do C. TST a espécie,
alegando que o reclamante ndo pleiteia diferencas de complementacdo de
aposentadoria, mas os recélculos das mesmas. Requerem a aplicacdo do
entendimento consubstanciado nas Sumulas 294 e 326 do C. TST.

Sem razéo.

Com efeito, verifica-se que os pedidos formulados em exordial
cingem-se as diferencas de complementacdo de aposentadoria percebida
mensalmente. Assim, tratando-se de prestagdes mensais, sucessivas, a lesdo
se renova a cada més, bem como o direito de pleitear tais diferencas.

Desse modo, cuidando-se de diferencas de complementagcdo de
aposentadoria proveniente de norma regulamentar (Regulamento do Plano
de Beneficios da PREVI), aplicavel ao caso a prescricao parcial, nos termos
do entendimento cristalizado na Simula 327 do C. TST.
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A proposito:

"COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. PRESCRIC}AO. -
Tratando-se de pedido de diferenga de complementacdo de aposentadoria
oriunda de norma regulamentar, a prescricdo aplicavel é a parcial, ndo
atingindo o direito de agdo, mas, tdo-somente, as parcelas anteriores ao
quinquénio- (Stmula 327 do TST)." (TST-RR - 99176/2003-900-04-00.3.
52 Turma, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, DJU de 11.09.2009).

Mantenho a rejeicdo. (fls. 548/550)

A PREVI sustenta a incidéncia da prescricédo total,
ao argumento de que a acdo foil ajuizada apds expirado o prazo de
dois anos da extincdo do contrato de trabalho.

Aponta violacgéao dos arts. 7°, XXIX, da
Constituicdo Federal e 75 da LC 109/2001, além de contrariedade as
Sumulas 294, 308, I, 326 e 327 do TST. Transcreve arestos.

Ao exame.

A Corte Regional deixou claro que “o0s pedidos formulados
em exordial cingem-se as diferencas de complementagio de aposentadoria percebida mensalmente.”

Constata-se, portanto, que se trata de diferencas
de complementacdo de aposentadoria que vem sendo paga, atraindo a
incidéncia da prescricdo parcial e quinguenal, nos termos da Sumula
327 do TST.

Nesse sentido, precedentes desta Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
DIFERENCAS DE COMPLEI\/IENTA(;AO DE APOSENTADORIA.
PRESCRICAO. O pleito versa sobre pedido de diferencas de
complementacdo de aposentadoria que vem sendo paga, atraindo a
incidéncia da prescricdo parcial e quinquenal, nos termos da Sumula 327 do
TST, ndo havendo se falar em aplicacdo da Sumula n°® 326, do TST,
tampouco em violacdo do artigo 7°, XXIX, da CF/88.( AIRR - 127600-
44.2009.5.04.0004 Data de Julgamento: 15/4/2015, Relator Ministro:
Alexandre de Souza Agra Belmonte, 32 Turma,: DEJT 17/4/2015)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO PELO BANCO DO BRASIL. COMPLEMENTAC}AO DE
APOSENTADORIA. DIFERENCAS. PRESCRIQAO PARCIAL. O pedido
de pagamento de diferencas de complementacdo de aposentadoria estd
sujeito a prescricdo parcial e quinguenal, por se tratar de parcelas de trato
sucessivo, em que a violagdo do direito, ou seja, a actio nata se renova més
a més, fazendo nascer o direito a nova pretensdo. Incidéncia da Sumula n°
327 do TST. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (AIRR -
139800-53.2009.5.04.0014, Relator Ministro: Claudio Mascarenhas
Brand&o, 72 Turma, DEJT 31/10/2014)

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA
RECLAMANTE. DIFERENCAS DE COMPLEMENTAQAO DE
APOSENTADORIA. ALTERACOES DO ESTATUTO DA PREVI.
AUSENCIA DE PROVA DE PREJUIZO. MATERIA FATICA. 1. O
Tribunal de origem reconheceu ser improcedente o pedido de diferencas de
complementacédo de aposentadoria decorrentes de alteragdes promovidas no
Estatuto da PREVI de 1997. Consignou que, '[A] dotando-se o Estatuto
vigente a época da admissdo da recorrente, a complementacdo inicial, na
melhor das hipéteses, significaria o valor de R$ 992,22, enquanto que se
adotado o vigente na data da concessdo da aposentadoria (2001), o valor
pago a titulo de complementacdo importaria R$ 1.453,04, ressaltando que
'ndo hé falar em prejuizo a recorrente com a adog¢do do sistema de célculo
previsto no Estatuto de 1997; ao contrario, a observancia daqueles critérios
Ihe trouxe beneficios, de forma que inexistiu violacdo ao disposto no artigo
468 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, devendo a sentenca ser
mantida’. 2. Expressamente registrada, no acordéo regional, a comprovacao
de que a aplicacdo das novas regras favoreceu a reclamante, o acolhimento
das alegacdes obreiras em torno da ocorréncia de alteragdo in pejus no
calculo da complementacdo de aposentadoria tende a reavaliacdo do
conjunto probatorio, o que encontra Obice em recursos de natureza
extraordinéria, a teor da Simula 126 desta Corte Superior. Inviavel aferir,
sob o enfoque proposto na revista, a pretensa violacdo do art. 468 da CLT e
contrariedade as Sumulas 51, I, e 288/TST. 3. A indicacdo de divergéncia
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jurisprudencial e de violagéo do art. 444 da CLT, trazida nas razdes da
revista, desmerece exame, porque nao foi renovada na minuta do agravo de
instrumento. Agravo de instrumento conhecido e ndo provido. (AIRR -
1005-29.2010.5.04.0662, Relator Ministro: Hugo Carlos Scheuermann, 12
Turma, DEJT 7/11/2014)

Intacto, portanto o art. 7°, XXIX, da Constituicéo
Federal.

Estando, pois, a decisdo recorrida em conformidade
com Sumula desta Corte, incide o &ébice do art. 896, § 4°, da CLT
(Lei 9.756/98) ao prosseguimento do recurso de revista, em face da
alegada violacéo de dispositivos de lei e da divergéncia

jurisprudencial acostada.

2.4 - DIFERENCAS DE COMPLEMENTAGCAO DE
APOSENTADORIA - REAJUSTE DOS ULTIMOS DOZE MESES DO SALARIO DE
CONTRIBUICAO PELO IPC VIGENTE A EPOCA DA APOSENTADORIA

O e. Tribunal assim decidiu:

Insurgem-se as Reclamadas contra a decisdo de primeiro grau que
determinou o refazimento do célculo da complementacdo de
aposentadoria do Reclamante, observando-se o IPC vigente a época da
aposentadoria.

Afirmam que o célculo foi realizado de acordo com o estatuto vigente
na data de inicio de seu beneficio. Entendem ser descabida a pretensdo
visando a aplicacdo de indice diverso daquele expressamente previsto para
fins de correcdo dos salarios-participacdo, sustentando que os salarios-
participacdo dos ultimos doze meses do contrato, utilizados para o calculo
do beneficio, foram valorizados pelo IPC, nos exatos termos da alinea b, do
artigo 52, do regulamento da PREVI de 1980. Esclarecem, ainda, que em
demanda do Banco do Brasil em face da CONTEC ficou determinada a
incorporagédo do percentual de 13,68% as referidas tabelas valorizadas, no
periodo de 09/93 a 08/94, a titulo de reposicéo do indice de custo de vista
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(sic) - ICV. Pleiteiam a rejeicéo total do pedido, bem como a extingédo do
processo com julgamento do mérito nos termos do inciso |, do artigo 269,
do CPC.

Sem razéo.

O reclamante pleiteou a observacdo do Estatuto da Previ de 1980,
vigente a época de sua aposentadoria, em razdo da ndo aplicacdo de indices
de atualizacdo nos 12 salarios de contribuicdo que serviram como base de

calculo para a concessdo do beneficio.

A clausula 52 do Estatuto da PREVI, dispbe que: "em
seguida, calcula-se 1/12 (um doze avos) da soma de todas as
remuneracOes sobre as quais incidiram as contribui¢fes para a
Caixa nos ultimos doze meses imediatamente anteriores a data
da aposentadoria (mensais, semestrais e anual), valorizadas pelo
indice de Preco ao Consumidor (IPC) ou por outro indice que,
eventualmente venha a ser determinado pelo Governo Federal
para o reajuste geral de salarios, acrescentando ao resultado
dessa média 25% (vinte e cinco por cento) do valor do teto do
salario-de-contribuicdo para a Previdéncia Social™ (fl. 147/148).

Como a aposentadoria do reclamante ocorreu em 27.02.1987 (fl. 16),
os salarios de 02/86 a 01/87, devidamente corrigidos pelo IPC, serviriam
como correta base para o computo do beneficio.

Entretanto, o reclamante apresentou planilha de célculos (fls. 18/23),
demonstrando a existéncia de diferencas nos salarios contribuicdes
utilizados como base de célculo para a concessao do beneficio, mesmo com
a aplicacdo do indice IPC vigente a época, restando comprovado que ndo
houve a atualizacdo determinada na alinea b, do artigo 52, do Estatuto da
PREVI, o que acarretou em uma média de salério de contribuigdo defasada.
Apresentou, ainda, tabela de calculo da sua aposentadoria, na qual inexiste
campo demonstrando a correcdo pelo indice IPC (fl. 15).

Por sua vez, os reclamados ndo demonstraram a regularidade do
calculo do valor inicial do beneficio, tampouco justificaram as diferencas
apontadas pelo reclamante, apenas afirmando a exatiddo de seu
procedimento. Embora a reclamada PREVI mencione, em sua contestagéo,
que o cumprimento da legislagdo constitucional e previdenciaria pode ser
observado nas planilhas anexadas com a defesa, nenhuma planilha de
calculo foi apresentada para comprovar estas alegacOes. Por esta razdo, ndo
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se desincumbiram do 6nus que Ihes incumbia (artigos 818 da CLT e 333, Il
do CPC).

N&o hé ofensa ao principio da boa-fé contratual, muito pelo contrério,
uma vez que a observancia do citado principio impbe a corre¢do de
eventuais distor¢bes contratuais, decorrentes de incorreta aplicacdo das
clausulas contratuais, no caso dos autos os critérios de atualizacao.

Igualmente ndo ha ofensa a direito adquirido, visto que aplicado o
indice determinado no proprio Regulamento da PREVI, de 1980.

Quanto a alegacdo de incorporacdo do percentual de 13,68%, no
periodo de 09/93 a 08/94, a titulo de reposicao do ICV, trata-se de inovagdo
recursal, pois ndo ventilada em primeira grau (contestagcdo - fls. 84/90,
tendo sido alegado apenas em fase recursal.

Por ultimo, ndo h& que se falar em impossibilidade de aplicacdo de
indice diverso do previsto no Estatuto, pois o pedido do reclamante €
justamente para que este seja aplicado em todos os salérios de participacao
utilizados como base de calculo de sua remuneracéo inicial.

Mantenho. (fls. 550/554)

Nos embargos de declaragcdo o Regional assim

fundamentou:

A alegacdo de que as alineas "c" e "d" do artigo 52, do Estatuto da
PREVI, sdo condicionantes para o calculo do complemento configuram
evidente inovacéo recursal perpetrada em sede de embargos de declaracéo,
pois tal matéria ndo foi ventilada no recurso ordinario do reclamado fls.
356/374), em que apenas houve mencdo a aplicacdo do Estatuto, nao
merecendo qualquer argumentacao.

Ademais, ao contrario do que sustenta o embargante, a
fundamentagédo acolhida para demonstrar o entendimento adotado, baseou-
se justamente no Estatuto da PREVI, ndo se tratando de pingarde uma ou de
outra norma somente aquilo que interessa ao reclamante.

Nesse sentido, restou expressamente consignado no v.acordao
embargado que:
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"O reclamante pleiteou a observacao do Estatuto da Previ de 1980, vigente a
época de sua aposentadoria, em razdo da ndo aplicacdo de indices de atualizagéo
nos 12 salérios de contribuicdo que serviram como base de célculo para a
concessédo do beneficio.

A cléausula 52 do Estatuto da PREVI, dispde que:

"em seguida, calcula-se 1/12 (um doze av6s) da soma de todas as
remuneracdes sobre as quais incidiram as contribuicGes para a Caixa nos ultimos
doze meses imediatamente anteriores a data da aposentadoria (mensais, semestrais
e anual), valorizadas pelo indice de Preco ao Consumidor (IPC) ou por outro
indice que, eventualmente venha a ser determinado pelo Governo Federal para o
reajuste geral de salérios, acrescentando ao resultado dessa média 25% (vinte e
cinco por cento) do valor do teto do salario-decontribuicdo para a Previdéncia
Social" (fl. 147/148).

Como a aposentadoria do reclamante ocorreu em 27.02.1987 (fl. 16), os
salarios de 02/86 a 01/87, devidamente corrigidos pelo IPC, serviriam como
correta base para o computo do beneficio.

Entretanto, o reclamante apresentou planilha de céalculos (fls. 18/23),
demonstrando a existéncia de diferencas nos salarios contribuicdes utilizados
como base de calculo para a concessdo do beneficio, mesmo com a aplicacdo do
indice IPC vigente a época, restando comprovado que ndo houve a atualizagdo
determinada na alinea b, do artigo 52, do Estatuto da PREVI, o que acarretou em
uma média de salario de contribuicdo defasada. Apresentou, ainda, tabela de
calculo da sua aposentadoria, na qual inexiste campo demonstrando a correcdo
pelo indice IPC (fl. 15).

Por sua vez, os reclamados ndo demonstraram a regularidade do célculo do
valor inicial do beneficio, tampouco justificaram as diferencas apontadas pelo
reclamante, apenas afirmando a exatiddo de seu procedimento. Embora a
reclamada PREVI mencione, em sua contestacdo, que o0 cumprimento da
legislacdo constitucional e previdenciaria pode ser observado nas planilhas
anexadas com a defesa, nenhuma planilha de calculo foi apresentada para
comprovar estas alegacdes. Por esta razdo, ndo se desincumbiram do énus que lhes
incumbia (artigos 818 da CLT e 333, Il do CPC)" (fl. 456).

Portanto, ndo é o0 caso de se enfrentar a tese apresentada em
declaratorios, nem de prequestionamento pelo TRT (Inteligéncia da OJ
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119/TST), sendo certo, ainda, que, se o embargante entende ter ocorrido
equivoco no convencimento adotado por esta e.Turma, deveria utilizar-se
do remédio processual adequado a obtengdo de reforma das decisdes, o que
ndo é o caso dos embargos de declaracdo (art. 535 do CPC, e 897-A da
CLT).Nada a prover. (fls. 612/614)

A Previ sustenta que 0os proventos de
complementacdo de aposentadoria foram calculados de acordo com O
estatuto vigente na data de inicio de seu beneficio, cumprindo
rigorosamente o disposto na legislacéo.

Salienta que “para o calculo do beneficio a ele
devido, foram wutilizados os 1Gltimos doze (12) 'saldrios de
participacdo', valorizados pelo 1indice de Precos ao Consumidor
(IPC), nos exatos termos do que disposto no artigo 52 alinea 'b' do
Regulamento da PREVI de 1980, vigente quando da respectiva
aposentadoria Assim, Assim, o célculo estd acobertado pelo manto do
ato Jjuridico perfeito, nos termos do artigo 5°, XXXVI, da
Constituicdo da RepuUblica, o qual restou violado.” (fl. 650).

Alega que ‘“conforme disposto no artigo 52 do Estatuto da PREVI de
1980, h& duas modalidades de calculos para a apuracdo da complementacdo de aposentadoria, a
descrita na alinea "a" (aplicando-se a variacdo da remuneracdo pelas tabelas de vencimentos e
adicionais do empregador), bem como a da alinea"b" (aplicando-se o indice de Preco ao Consumidor)
do referido artigo, para cada participante ao se aposentar. Contudo, para a afericdo da modalidade de
calculo aplicavel a cada participante devera ser observado o disposto nas alineas "c" e "d" do artigo 52
do Estatuto da PREVI de 1980.” (fls. 650/652)

Aduz que a utilizagdo de indice diverso daquele
utilizado pela ora garante consiste em “bis in idem” e tentativa de
enriquecimento ilicito.

Defende que no art. 49, "a", do Estatuto de 1980,
verifica-se a previsdo da média aritmética das remuneracdes sobre as
quais incidiram as contribuic¢des mensais nos doze meses anteriores a
concessdo do beneficio, corrigidas e reajustadas todos os anos,

sempre no més de setembro, em razdo dos dissidios coletivos.
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Aponta violagcdo dos arts. 5°, XXXVI, e 202, caput
da Constituicdo Federal e contrariedade a Sumula 51, II, do TST.

Ao exame.

O e. Tribunal Regional do Trabalho manteve a r.
sentenca que deferira as diferencas de complementacao de
aposentadoria e determinou a revisdo do wvalor 1inicial da renda
mensal global do autor, utilizando-se o indice IPC vigente a época
da concessé&do do beneficio.

O Regional considerou gque pelas regras do Estatuto
da Previ, os Ultimos 12 salédrios de contribuicdo que serviram como
base de cédlculo para a concessdo do beneficio deveriam ter sido
reajustados pelo indice IPC.

O Regional registrou que ‘o reclamante apresentou planilha de
calculos (fls. 18/23), demonstrando a existéncia de diferengas nos salarios contribui¢des utilizados
como base de calculo para a concessao do beneficio, mesmo com a aplicacdo do indice IPC vigente a
época, restando comprovado que ndo houve a atualizacdo determinada na alinea b, do artigo 52, do
Estatuto da PREVI, o que acarretou em uma média de salario de contribuicdo defasada. Apresentou,
ainda, tabela de calculo da sua aposentadoria, na qual inexiste campo demonstrando a correcdo pelo
indice IPC.” (f1. 552)

Por outro lado, consignou gque os reclamados néo
demonstraram a regularidade do cédlculo do wvalor inicial do
beneficio, tampouco justificaram as diferencas apontadas pelo autor,
apenas afirmando a exatiddo de seu procedimento.

Dessa forma, entendimento em sentido contrario ao
do Regional demandaria o reexame de fatos e provas, nos termos da
Sumula 126/TST, circunstédncia vedada nesta instdncia recursal. Logo,
ndo se hé& de perquirir a violacdo dos arts. 5°, XXXVI, e 202,
“caput” da Constituicdo Federal.

Por fim, o Regional n&o decidiu a controvérsia com
enfoque na matéria tratada pela Sumula 51, II, do TST, motivo pela

qual carece de prequestionamento, nos termos da Sumula 297/TST.

2.5 — FONTES DE CUSTEIO
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Quanto ao tema, o Regional assim decidiu:

Entendem os reclamados que, mantida a condenagdo imposta na r.
sentenca, deve ser observadaa fonte de custeio para o pagamento do
beneficio ao reclamante. Sustentam quea condenagcdo ao aporte
contributivo deve ser suportado também pelo reclamante, de modo
a cumprir a legislacdo vigente e também impedir o enriquecimento ilicito
deste, visto que ndo pode receber beneficio para o qual ndo tenha
contribuido com o devido custeio. Citam os artigos 195, 201 e 202, todos
da Constituicdo Federal.

Sem razéo.

Considerando-se que 0 presente caso trata apenas de atualizacdo de
valores calculados a menor, decorrentes da incorre¢do dos indices de
atualizagdo aplicados a época, ndo ha que se falar em indicacdo de fonte de
custeio, a qual deve ser observada nas hipoteses de implantacdo de novo
beneficio ou da complementacdo de valores pela inclusdo de novas verbas
na base de calculo do salario de contribuicéo.

Mantenho. (fl. 556)

A PREVI sustenta que o custeio deve ser suportado
apenas pelo participante/assistido e pelo patrocinador - o Banco do
Brasil.

Defende que a ela cabe, tdo somente, o céalculo do
beneficio e a implantacdo em folha de pagamento, ao argumento de que
é mera administradora dos recursos para suplementacdo de
aposentadoria de seus participantes.

Aponta violacdo dos arts. 195, § 5°, e 202, § 3°,
da Constituicdo Federal e 18, 19 e 21 da Lei Complementar 109/2001.

Ao exame.

Fontes de custeio das complementacdes de
aposentadoria sdo os recursos captados Jjunto ao empregado e a
empresa para fazer frente ao beneficio. Servem para formar a reserva
de poupanca (o gque o participante contribui somado ao dque o
patrocinador coloca, e tudo é atualizado ou corrigido mensal ou

Firmado por assinatura digital em 30/06/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme
MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1000F49E0143C7B98A.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

fls.21

55
>

PROCESSO N° TST-AIRR-2219-63.2010.5.09.0000
C/J PROC. N° TST-AIRR-1896-58.2010.5.09.0000

anualmente por um indice j& previamente estabelecido no estatuto ou
no regulamento de beneficios).
No caso, as diferencas de complementacdo de

aposentadoria se referem a atualizacdo de valores calculados a

menor, decorrentes da incorrecdo dos indices de
atualizacdo aplicados a época da concessdo do beneficio, o que né&o
importa a majoracdo ou o acréscimo do beneficio original nem o
acréscimo de contribuicéo.

Precedentes:

(...) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA
DA FUNDAQAO VALE DO RIO DOCE DE SEGURIDADE SOCIAL.
VALIA. FONTE DE CUSTEIO. DIFERENCAS DECORRENTES DE
REAJUSTE. Em se tratando de diferencas decorrentes dos reajustes
aplicaveis a complementacdo de aposentadoria, ndo se h& de falar em
formacdo de reserva matematica. A pretensdo da recorrente teria cabimento
no caso da inclusdo de novas parcelas no célculo do beneficio, mas nédo
procede quando a condenagdo recai apenas sobre a forma de reajustamento
do valor devido. Precedentes. Agravo de instrumento a que se nega
provimento.( AIRR - 445-43.2011.5.03.0060, Relator Ministro: Claudio
Mascarenhas Brandao, 72 Turma, DEJT 17/10/2014)

AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO POR FUNDAQAO
VALE DO RIO DOCE DE SEGURIDADE SOCIAL (VALIA) AGRAVO
DE INSTRUMENTO. FONTE DE CUSTEIO. DIFERENCAS DE
REAJUSTE PREVISTO EM REGULAMENTO DO PLANO DE
PREVIDENCIA. Tratando-se de diferencas de complementacdo de
aposentadoria decorrente da aplicacdo integral do indice de reajuste dos
beneficios complementares, previsto no regulamento empresarial, o qual foi
parcialmente aplicado pela entidade de previdéncia privada, ndo ha falar em
contribuicdo do ex-empregado para recomposi¢do das reservas matematicas
e manutencédo do equilibrio atuarial. Com efeito, o indice de reajuste estava
previsto no Plano de Previdéncia da instituicdo e a contribuicdo do ex-
empregado ja se deu de acordo com as previsdes regulamentares, nédo
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havendo falar em necessidade de fonte de custeio extra para as diferencas
decorrentes da aplicacdo do indice previsto, desde o inicio, no préprio
regulamento do Plano de Beneficio. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. (AIRR - 225-77.2012.5.03.0135, Relator Ministro: Lelio
Bentes Corréa, 12 Turma, DEJT 16/5/2014)

(...) 4. FONTE DE CUSTEIO. RESERVA MATEMATICA.
CORRECAO MONETARIA E JUROS. As diferencas de complementacéo
de aposentadoria tém origem na incorreta aplicacdo, pela Reclamada, dos
indices de atualizacdo previstos em seu proprio regulamento bésico, o qual
garante a paridade de reajustamentos com aquele praticados pela
Previdéncia Social, razdo pela qual o reconhecimento do direito do
Reclamante ndo implica quebra de reserva matematica, sendo desnecessaria
a recomposicdo da fonte de custeio do beneficio. Desse modo, ndo se pode
imputar a0 empregado a responsabilidade pela gestdo dos recursos
necessarios ao custeio dos beneficios devidos, uma vez que a hipétese trata
de adequacdo a critério de pagamento do beneficio originalmente instituido,
e que nédo foi observado. Agravo de Instrumento desprovido. (ARR-212-
91.2011.5.03.0045, Relator Desembargador Convocado: Marcelo Lamego
Pertence, Data de Julgamento: 16/6/2014, 5% Turma, DEJT 01/07/2014).

Intactos, portanto, os dispositivos apontados como

violados.
2.6 - RECALCULO DO BENEFICIO POR PERITO ATUARIAL
A matéria foi assim decidida:

Areclamada PREVI entende que para os céalculos acerca da
complementacdo de aposentadoria, faz-se necessaria a nomeacao de perito
atuario, pois o calculo necessario ndo é meramente contabil, envolvendo
verbas de previdéncia complementar, demandando conhecimentos que 0s
contadores ndo possuem. Requer determinacéo nesse sentido.

Sem razéo.
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Incabivel a liquidagdo na forma pretendida pela reclamada, pois a
apuracao das diferencas podem ser encontradas por simples calculos, com a
aplicacdo do indice de correcdo monetéria determinado, sobre os ultimos
doze salérios de contribui¢do imediatamente anteriores a aposentadoria.

Esta e.Turma j& se manifestou a respeito do tema em questdo, nos
autos RT 02780-2007-019-09-00-2, publicado em 25.07.2008, de relatoria
do Desembargador Archimedes Castro Campos Junior, cujos fundamentos
peco vénia para adotar como razdes de decidir:

"Em que pese 0s argumentos da recorrente quanto a necessidade da
realizacdo dos calculos de complementacdo por um perito atuario, mostra-
se sem razdo, ndo sendo mesmo pertinente tal discusséo neste momento
processual, sendo a fase de liquidacdo dos calculos 0 momento oportuno
para apontar eventuais equivocos nos célculos, sendo certo que em se
tratando de parcela a ser apurada com critérios definidos nas normas
regulamentares indicadas na sentenca, independe de qualificagdo especifica
pericial, na forma pretendida pelo recorrente. Nada a deferir."”

Mantenho. (fl. 560)

A Previ sustenta que “o custeio ndo se limita ao somatdrio das
contribuigdes que vierem a ser vertidas pelo participante e pelo patrocinador, isso porque a revisdo do
beneficio implica no recalculo da reserva” (f1. 674)

Defende que ™0 impacto atuarial da medida é muito mais amplo do
que o aporte de contribuices pessoal e patronal, porquanto outras premissas sdo utilizadas pelo
competente atuario para redimensionar 0 compromisso da entidade para com o participante. Por essa
razdo, imperioso determinar-se a revisdo do célculo atinente a reserva, através de profissional atuario,
sob pena de se acarretar encargos adicionais ao plano ao qual o reclamante estd vinculado.” (f1.
674)

Aduz, “que ndo concorda com a indicagdo de perito contador para a
elaboracdo de laudo contébil de liquidacdo de sentenga nos presentes autos. Isso porque se tratam,
nesta acao, de verbas de previdéncia complementar, ja que relativas ao beneficio de suplemento de
aposentadoria, regidas por célculos e premissas atuariais especificos, 0s quais demandam
conhecimentos que os contadores ndo possuem.” (fl. 674)

Indica violacdo dos arts. 145, § 2°, do Cdédigo de
Processo Civil e 18 da LC 109/2001 e do Decreto-Lei 806/1969.
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Ao exame.

A Corte Regional rejeitou o pleito da Previ
referente a nomeacdo de perito atuadrio para o calculo do beneficio,
ao fundamento de que “a apuracao das diferencas podem ser encontradas por simples
calculos, com a aplicacdo do indice de corre¢do monetaria determinado, sobre os ultimos doze salérios
de contribuicdo imediatamente anteriores a aposentadoria”, ndo necessitando de
qualificacdo pericial especifica.

Diante desse contexto, em que o Regional deixou
clara a desnecessidade de qualificacdo pericial especifica para
realizacdo dos célculos, ndo se vislumbra violacdo do art. 145, §
2°, do CPC.

A alegacdo de violacdo do Decreto-Lei 806/1969 néo
impulsiona o conhecimento do recurso de revista, na medida em que a
hipdétese ndo tem previsdo no art. 896 da CLT.

Por fim, o Regional ndo decidiu a controvérsia a
luz da matéria tratada pelo art. 18 da LC 109/2001, motivo pelo qual
carece de prequestionamento, nos termos da Sumula 297/TST.

NEGO PROVIMENTO.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Terceira Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer e negar
provimento ao agravo de instrumento.

Brasilia, 29 de Junho de 2015.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
ALEXANDRE AGRA BELMONTE
Ministro Relator
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