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EMENTA: Jari. Homicidio qualificado. Nado conhecimento do recurso do
Assistente da acusacao. Intempestividade. Apelo defensivo. Veredicto
popular. Cassacao. Prova. Laudo Técnico elaborado por dois peritos oficiais
concluindo pela semi-imputabilidade do Réu. Semi- imputabilidade que
requer conhecimento de carater técnico cientifico. Desconsideracéo do laudo
pelo Juri. Os jurados ndo detém conhecimento e a qualificacdo exigida para
apuracao da questdo. Anulacédo do julgamento para submeter o réu a novo
juri. Recurso defensivo provido.

APELACAO CRIMINAL (APELANTE) N° 1.0003.02.005475-9/002 -
COMARCA DE ABRE-CAMPO - APELANTE(S): JOSE MOREIRA DA SILVA
- PRIMEIRO, ASSISTENTE MINISTERIO PUBLICO - SEGUNDO -
APELADO(A)(S): JOSE MOREIRA DA SILVA, ASSISTENTE MINISTERIO
PUBLICO, MINISTERIO PUBLICO ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR:
EXMO. SR. DES. REYNALDO XIMENES CARNEIRO

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a SEGUNDA CAMARA CRIMINAL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o
relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e das notas
taquigraficas, a unanimidade de votos, EM NAO CONHECER DO
RECURSO DO ASSISTENTE E DAR PROVIMENTO AO DA DEFESA.
Belo Horizonte, 29 de setembro de 2005.

DES. REYNALDO XIMENES CARNEIRO - RelatorNOTAS TAQUIGRAFICAS

O SR. DES. REYNALDO XIMENES CARNEIRO:
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Realce
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VOTO

Trata-se de apelacéo criminal interposta por JOSE MOREIRA DA SILVA, em
face da r. sentenca de fls. 267/268-TJ, que espelhou a decisdo do eg.
Conselho de Sentenca, condenando-o pela pratica do crime previsto no art.
121, § 29 lll, c/c art. 61, Il, "e" e art. 65, Ill, "d", todos do Codigo Penal, a
pena de 15 (quinze) anos de reclusao, em regime integralmente fechado.
Argui, preliminarmente, a nulidade absoluta do julgamento por ofensa ao
principio do devido processo legal, em razdo da rejeicdo da semi-
imputabilidade como causa de reducao de pena, sendo que a insanidade
mental do acusado restou devidamente comprovada nos autos. No mérito,
alega ser a decisdo manifestamente contraria a prova dos autos, pelo que
pleiteia a cassacao do veredicto para submeter o réu a novo julgamento.
Caso mantida a condenacao, requer a reducdo da pena que Ihe foi imposta,
com a modificacdo do regime prisional para o inicialmente fechado (fls.
287/290-TJ).

Inconformado com a condenacao, recorreu 0 ASSISTENTE DA ACUSACAO,
pleiteando tdo somente a exasperacao da reprimenda aplicada ao acusado
(fls. 295/297-TJ).

Contra-razdes ministeriais ao recurso defensivo, as fls. 299/304-TJ,
pugnando pela manutencao do decisum.

Contra-razdes do Assistente de Acusacao, as fls. 306/307-TJ, no sentido do
desprovimento do apelo defensivo.

Contra-razdes do réu ao recurso do interposto pelo Assistente de Acusacao,
as fls. 316/318-TJ, no sentido do desprovimento do apelo.

A d. Procuradoria de Justica, instada a se manifestar, pronunciou-se, em
preliminar, pelo nao conhecimento do recurso interposto pelo Assistente do
Ministério Publico, e pela anulacdo do julgamento de oficio, por auséncia de
quesito obrigatorio, e caso vencida a preliminar, no meérito pugna pelo
desprovimento do apelo defensivo.

Primeiramente, ndo conheco do recurso interposto pelo Assistente de
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Acusacao, por ser 0 mesmo intempestivo.

A meu ver, o prazo de 15 dias previsto no paragrafo unico do art. 598 do
CPP néo se aplica ao caso sub judice, uma vez que tal prazo s6 se aplicaria
as pessoas que ainda néo fazem parte do processo, pois, teria a finalidade
de apenas conceder um prazo maior aguele que ainda néao foi habilitado,
para gque possa se inteirar melhor dos fatos.

Destarte, entendo que o prazo recursal para o Assistente seria de 05 dias,
conforme a posicao adotada pelo STF, sendo que quando o Assistente e o
MP forem intimados da sentenca ao mesmo tempo, o prazo flui
concomitantemente.

Nesta linha de entendimento, o julgado a seguir transcrito:

"O prazo para apelar € de cinco dias, pois ndo se aplica a hipotese o
paragrafo Unico do art. 598 do Cdédigo de Processo Penal; até porque ndo ha
razao alguma para o Assistente da acusacéo ter o triplo do prazo do
Ministério Publico " (STF, 22 T, Rel. Min. Moreira Alves, RT 574/459).

Ademais, acho que nem poderia ser diferente, pois, admitir o contrario seria
beneficiar o Assistente, ja habilitado com o dobro de prazo do Ministério
Publico.

No caso sub judice, o Assistente da Acusacdo e o i. representante do
Ministério Publico foram intimados da sentenca em Plenario do Juari, no dia
06 de abril de 2005.

A apelacéo foi protocolada pelo Assistente em 28/04/2005, sendo que néo
houve recurso do MP, restando assim, totalmente intempestivo o recurso
interposto.

Conheco, todavia, do recurso defensivo, uma vez que presentes 0s
pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade.

Passo, assim, ao exame do mesmo.
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Os veredictos populares, por imposi¢cao constitucional, sao soberanos,
somente podendo ser desconstituidos quando aviltantes a prova relativa ao
fato criminoso.

No caso sub judice, entendo que, realmente, se impbe a anulacdo do
julgamento, uma vez que a deciséo colegiada desconsiderou por completo as
conclusbdes do laudo de sanidade mental, que atestou que o apelante
"apresentava a época dos fatos quadro compativel com perturbacdo da
saude mental" (fl. 40 do apenso), sendo, portanto, considerado semi-
imputavel.

Assim, se constata pelas respostas dos Srs. Peritos, as fls. 43/44 do referido
Laudo de Sanidade, conforme transcrevo a seguir:

"Art. 26, paragrafo unico:

Quesito 1) o réu José Moreira da Silva, ao tempo da acdo (ou omissao), nao
era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato?

Resposta: Sim, ndo era.

Quesito 1.1) Caso afirmativo, essa reducao do entendimento era proveniente
de perturbacédo da saude mental, desenvolvimento mental incompleto ou
retardo? Justificar.

Resposta: Perturbacdo da Saude Mental (vide concluséo).

Quesito 2) Negado o primeiro quesito, o reu Joseé Moreira da Silva, ao tempo
da acdo (ou omisséo), nao era inteiramente capaz de determinar-se de
acordo com o entendimento que possuia do carater ilicito do fato?

Resposta: Sim, néo era.

Quesito 2.1) Caso afirmativo, essa reducédo da capacidade era proveniente
de perturbacéo de saude mental, desenvolvimento mental
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incompleto ou retardado? Justificar.
Resposta: Perturbacdo da saude mental (vide concluséo)".

Portanto, ndo detém os jurados o conhecimento técnico-cientifico exigido
para a afericdo de psicopatologias que possam levar ao reconhecimento do
estado de inimputabilidade ou semi-imputabilidade do agente, ndo |hes
sendo permitido, por tal motivo, simplesmente afastar as conclusdes do
laudo, se nenhum outro elemento de prova for bastante o suficiente para
desautoriza-las.

Neste sentido, o seguinte julgado:

"Atestada por médicos psiquiatras a semi-imputabilidade do acusado, néo
pode o Juri, arbitrariamente, deixar de reconhecé-la, por se tratar de assunto
altamente técnico, exigente de conhecimentos cientificos que o Jurado néo
possui" (TJSP AP Rel. Silva Leme RT 421/79).

H& que se salientar que a forma como os quesitos 11 e 12 foram formulados
pode ter trazido perplexidade aos jurados, pois, na verdade, o questionario
se referiu mais a questao da "inimputabilidade” do que a tese da "semi-
imputabilidade" que, efetivamente, foi a sustentada em Plenario.

E cedico que entre a higidez mental e a plena insanidade psiquica, ha uma
area intermediaria, em que se torna dificil tracar uma linha precisa de
demarcacéo. As questdes atinentes a imputabilidade reduzida situam-se no
referido espaco. Sao, em sintese, pessoas portadoras de perturbacdo da
saude mental, como é o caso do apelante, ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado.

Portanto, no caso dos autos, os "experts" concluiram que o réu era portador
de "perturbacdo da saude mental”, de modo que, sob o aspecto psiquiatrico-
forense, o seu estado psiquico se encaixa perfeitamente no disposto no art.
26, paragrafo unico do CP, pois, ele ndo era inteiramente capaz de entender
o carater ilicito do fato criminoso, e néao tinha também a plena capacidade de
se determinar
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de acordo com este entendimento.

Face ao exposto, nao conhecgo do recurso do Assistente da Acusacéo, e
DOU PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO, para anular o julgamento,
determinando que o acusado seja submetido a novo Juri, prejudicadas as
demais questdes levantadas.

Custas ex lege.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es):
HERCULANO RODRIGUES e JOSE ANTONINO BAIA BORGES.

SUMULA : NAO CONHECERAM DO RECURSO DO ASSISTENTE E
DERAM PROVIMENTO AO DA DEFESA.



