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DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. CUMPRIMENTO DA
PENA. CONCESSAO DE INDULTO. VEDACAO
CONSTITUCIONAL E LEGAL.

1. Se o Decreto Presidencial prevé que o indulto ndo alcanca
condenados por crime de tréfico (artigo 33 da Lei 11.343/2006),
ndo se pode estender a medida ao chamado trafico
privilegiado, pois esta causa de diminuigao de pena néo altera
a tipificagao do referido delito.

2. Em que pese o Decreto 8.380/2014 conceder indulto aos
apenados com pena restritiva de direitos pelo crime de trafico
de entorpecentes, a Constituicdo Federal e as Leis 8.072/1990
e 11.343/2006 vedam a concessédo do beneficio nas hipoteses
de crimes hediondos e os a eles equiparados.

3. Recurso conhecido e provido.
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ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da 32 TURMA CRIMINAL
do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios, JESUINO RISSATO -
Relator, SANDOVAL OLIVEIRA - 1° Vogal e Relator Designado, HUMBERTO
ULHOA - 2° Vogal, sob a presidéncia do Senhor Desembargador HUMBERTO
ULHOA, em proferir a seguinte decisdo: CONHECIDO. DEU-SE PROVIMENTO.
POR MAIORIA, VENCIDO RELATOR., de acordo com a ata do julgamento e notas
taquigraficas.

Brasilia(DF), 4 de Fevereiro de 2016.

Documento Assinado Eletronicamente
SANDOVAL OLIVEIRA
Relator Designado

Codigo de Verificacdo :2016ACOSSW8V144URGBMBCYDQBZ

GABINETE DO DESEMBARGADOR SANDOVAL OLIVEIRA 2



Fls.
Agravo de Execugéo Penal 20150020322894RAG

RELATORIO

Cuida-se de recurso de agravo em execucao interposto pelo
Ministério Publico contra decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Execuc¢des das
Penas e Medidas Alternativas do DF, que concedeu a sentenciada MARCELA
SOARES RODRIGUESIndulto pleno da pena relativa ao crime de trafico de drogas,
com base no art. 1°, caput, inciso Xlll, combinado com o art. 9°, paragrafo anico e
art. 4°, caput, todos do Decreto n° 8.380/2014 (fls. 49/53).

Alega o Ministério Publico, em sintese, que o art. 9°, paragrafo
anico, do Decreto n° 8.380/2014, ao possibilitar a concessdo de indulto a pena
restritiva de direitos decorrente de condenacéo referente a crime hediondo ou
equiparado, contraria o disposto no art. 5°, XLIll, da Constituicdo Federal, bem
como o previsto no art. 2° da Lei 8.072/90. Assim, pretende a reforma da decisao
gue concedeu o indulto ao apenado, a fim de ser indeferido o beneficio.

Contrarrazdes as fls. 55/65.

O juizo a quo rechagou os argumentos levantados pelo recorrente
(fls. 66/67), mantendo, na integra, a decisdo atacada.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo conhecimento e
provimento do agravo (fls. 72/76).

E o relatorio.
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VOTOS

O Senhor Desembargador JESUINO RISSATO - Relator

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

Conforme relatado, o 6rgédo ministerial alega que o beneficio do
indulto ndo pode ser concedido ao condenado por trafico de drogas, ainda que se
trate de pena privativa de liberdade substituida por restritivas de direitos, conforme
permite o artigo 9°, paragrafo unico, do Decreto n° 8.380/2014.

Razé&o néo lhe assiste, contudo.

Consta dos autos que a agravada foi condenada pela pratica de
crime de trafico de drogas a pena de 1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias
de recluséo, tendo sido a pena privativa de liberdade substituida por restritivas de
direitos.

O MM. Juiz da VEPEMA, ante o cumprimento de mais de ¥ (um
guarto) da pena imposta a agravada, concedeu-lhe indulto pleno, com base no art.
1°, caput, inciso XIlll, combinado com o art. 9°, paragrafo Unico e art. 4°, caput, todos
do Decreto Presidencial n® 8.380/2014.

O decreto em questdo, em seu artigo 9°, impede a concesséo de
indulto as pessoas condenadas por crimes hediondos e equiparados.

Nesse sentido, o decreto em tela esta em consonancia com o artigo
2°, 1, da Lei 8072/90%, que veda a concess&o de indulto aos delitos mencionados.

Entretanto, o paragrafo unico do art. 9°, do Decreto 8.380/2014
elenca algumas hipoteses em que a vedacdo a concessao do indulto é afastada,
entre as quais, aquela prevista no inciso XllIl, do art. 1° do mesmo decreto, referente
ao sentenciado condenado a pena privativa de liberdade substituida por restritivas
de direitos. Confira-se:

Art. 9° O disposto neste Decreto ndo alcanca as pessoas
condenadas:
| - por crime de tortura ou terrorismo;

L Art. 20 Os crimes hediondos, a prética da tortura, o tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins e 0
terrorismo sdo insuscetiveis de:
| - anistia, graga e indulto;
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Il - por crime de tréfico ilicito de droga, nos termos do caput e §
1° do art. 33 e dos arts. 34 a 37 da Lei n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006;

Il - por crime hediondo, praticado apés a edicao das Leis n°
8.072, de 25 de julho de 1990; n° 8.930, de 6 de setembro de
1994; n° 9.695, de 20 de agosto de 1998; n° 11.464, de 28 de
marco de 2007; e n° 12.015, de 7 de agosto de 2009,
observadas, ainda, as alteracbes posteriores; ou

IV - por crimes definidos no Codigo Penal Militar que
correspondam aos delitos previstos nos incisos | e Il, exceto
guando configurada situacdo do uso de drogas disposto no art.
290 do Cadigo Penal Militar;

Paragrafo unico. As restricdes deste artigo e dos incisos | e |l
do caput do art. 1° ndo se aplicam as hipéteses previstas nos
incisos X, Xl e Xll e Xl do caput do art. 1°.

Art. 1° Concede-se o indulto coletivo as pessoas, nacionais e
estrangeiras:

(...

XIll - condenadas a pena privativa de liberdade, desde que
substituida por restritiva de direitos, na forma do art. 44 do
Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cddigo
Penal, ou ainda beneficiadas com a suspensao condicional da
pena, que, de qualquer forma, tenham cumprido, até 25 de
dezembro de 2014, um quarto da pena, se nao reincidentes, ou
um terco, se reincidentes;

Tenho que as ressalvas previstas no decreto presidencial no tocante

a possibilidade de se indultar a pena quanto aos crimes hediondos e equiparados

nao estdo em confronto com a lei, ou até mesmo com a Constituicdo Federal,

porquanto inserida no amplo poder discricionario do Chefe do Poder Executivo,

conferida pelo art. 84, Xll, da CF, a quem compete avaliar a conveniéncia e

oportunidade da ndo execucdo da pena.

Nesse sentido, mutatis mutandis, a 52 Turma do Superior Tribunal

de Justica tem entendido que é possivel a restricdo a vedacdo ao beneficio para o
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condenado por trafico de drogas, no caso de indulto humanitéario, situacdo também
prevista no paragrafo unico do art. 9° c/c art. 1°, Xl, ambos do Decreto 8.380/2014.
Confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
APROPRIADO. DESCABIMENTO.EXECUCAO DA PENA.
PLEITO PELO INDULTO HUMANITARIO DO DECRETO N°
7.648/11. CEGUEIRA. COMPROVACAO POR LAUDO
MEDICO. PACIENTE CONDENADA POR TRAFICO DE
DROGAS. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1. Nos termos do art. 1.9, inciso X, alinea a, do Decreto
Presidencial n.° 7.648/11, foi concedido indulto aos apenados
acometidos com paraplegia, tetraplegia ou cegueira, desde que
tais condicbes ndo sejam anteriores a pratica do delito e se
comprovem por laudo médico oficial ou, na falta deste, por
meédico designado pelo juizo da execucéo.

2. Arestricdo contida no art. 8° do mencionado Decreto,
gue afasta a possibilidade de se conceder indulto aos
condenados pela pratica de trafico de drogas, nédo atinge
aqueles que, assim como a paciente, se enquadram na
hipdétese do art. 1°, inciso X, conforme ressalva contida no
préprio art. 8°, § 1°.

3. Habeas corpus concedido de oficio para cassar o acordao
impugnado e deferir a paciente o beneficio do indulto
humanitario, nos termos do Decreto Presidencial n° 7.648/11.
(HC 291.275/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 14/08/2014) (grifo nosso)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO.RESSALVA DO
ENTENDIMENTO PESSOAL DA RELATORA. EXECUCAO
PENAL.PACIENTE PORTADORA DE MOLESTIA GRAVE.
INDULTO HUMANITARIO. DECRETO PRESIDENCIAL N.°
7648/2011. PEDIDO INDEFERIDO EM RAZAO DA VEDACAO
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DO ART. 5°, INCISO XLIIl, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO PEDIDO NAO
APRECIADOS PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS.IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DA QUESTAO
POR ESTA CORTE. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO.
(...

3. A restricdo contida no art. 8.° do Decreto n. 7.648/2011,
gue afasta a possibilidade de se conceder indulto aos
condenados pela pratica de trafico de drogas, nao atinge
agueles que se enquadram na hipotese do art. 1.°, inciso X,
alinea "c", conforme ressalva contida no préprio art. 8.° 8
1.0

(...

5. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de
oficio para determinar ao Juizo das Execucdes que examine 0
pedido de indulto humanitario deduzido pela condenada,
decidindo como entender de direito.

(HC 264.953/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014)(grifo nosso)

Em relacdo a hipotese dos autos, confiram-se 0s seguintes julgados
emanados deste Tribunal, que expressam o entendimento de que o indulto pode ser
concedido para os condenados por trafico de drogas, cujas penas foram substituidas
por restritivas de direitos, quando o decreto presidencial estabelece tal excecéao:

RECURSO DE AGRAVO. INDULTO. TRAFICO DE DROGAS.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. REQUISITO OBJETIVO
CUMPRIDO.

1. A concessao do indulto aos condenados por trafico de
drogas é possivel, nos termos do Decreto n° 8.172/2013,
guando a pena privativa de liberdade imposta foi
substituida por restritivas de direito e o réu cumpriu, até
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25.12.2013, 1/4 da reprimenda, se primario, e 1/3, se
reincidente.

2. Cumprido o requisito objetivo estabelecido pelo art. 1°, inciso
XIll, do Decreto n° 8.172/2013, impde-se ao Juizo da Execucéo
a analise dos demais requisitos necessarios a eventual
concesséo do indulto.

3. Recurso conhecido e parcialmente provido.

(Acorddo n.861334, 20150020075723RAG, Relator: JOAO
BATISTA TEIXEIRA, 32 Turma Criminal, Data de Julgamento:
16/04/2015, Publicado no DJE: 20/04/2015. Pag.: 162) (grifo
NoSsso0)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. INDULTO. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
EXCECAO PREVISTA NO DECRETO N° 7. 648/2011.
POSSIBILIDADE.

Possivel, em tese, a concesséao de indulto ao apenado pelo
crime de trafico de drogas quando a pena corporal foi
substituida por restritiva de direitos, por forca da excecao
prevista no art. 8°, 8 1° do Decreto n° 7. 648/2011.

Agravo parcialmente provido para que, afastado o Obice posto
na decisdo agravada, decida o MM. Juiz o pedido de indulto.
(Acérdao n.833936, 20140020259187RAG, Relator: MARIO
MACHADO, 12 Turma Criminal, Data de Julgamento:
20/11/2014, Publicado no DJE: 26/11/2014. Pag.: 102)(grifo
Nosso0)

RECURSO DE AGRAVO. REU APENADO POR CRIME
HEDIONDO. INDULTO PLENO. PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. DECRETO
7.873/2012. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
Se o réu condenado pelo crime de trafico de drogas teve a
pena privativa de liberdade substituida por restritiva de
direitos, tem-se como viavel a concesséo do indulto pleno,
haja vista a excecao prevista no art. 1°, inc. Xl e no art.
8°inc. | e § 1° do Decreto 7.873/2012.
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(Acorddo n.825642, 20140020180986RAG, Relator: ROMAO
C. OLIVEIRA, 12 Turma Criminal, Data de Julgamento:
09/10/2014, Publicado no DJE: 17/10/2014. Pag.: 124) (grifo
Nosso0)

Destarte, satisfeitos, na espécie, 0s requisitos objetivos e subjetivos
previstos no Decreto n° 8.380/2014, correta a concessdo do indulto, conforme a
decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Execucbes das Penas e Medidas
Alternativas do DF.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

E como voto.

O Senhor Desembargador SANDOVAL OLIVEIRA - Vogal

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Trata-se de Agravo em Execucéo interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO em desfavor de MARCELA SOARES RODRIGUES, contra decisdo
proferida pelo Juizo da Vara de Execucdes das Penas e Medidas Alternativas (fls.
34/36), que, com fulcro no artigo 1°, caput, inciso Xlll, c/c o artigo 9°, paragrafo Unico
e artigo 4°, caput, do Decreto 8.380/2014, concedeu a sentenciada o indulto pleno
guanto a pena privativa de liberdade, julgando extinta a punibilidade de tal
reprimenda, com fundamento no artigo 107, inciso Il, do Cdédigo Penal.

Assiste razao ao recorrente.

Verifica-se dos autos que a agravada foi condenada pela pratica do
crime de Tréfico de Entorpecentes e, em face da aplicagdo da causa de diminuicao
prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, sua pena, fixada em 1 (um) ano,
11 (onze) meses e 10 (dez) dias de recluséo, foi substituida por duas restritivas de
direitos.

No entanto, as causas de diminui¢do da reprimenda nao se prestam
a alterar a tipificacdo do delito. Sob esse prisma, forcoso reconhecer que o beneficio
aludido nao tem o condado de desfigurar o grave ilicito, tampouco afastar o seu
carater hediondo.

No caso em apreco, a agravada recebeu a reprimenda pela prética
do crime descrito no artigo 33, caput, da Lei Antidrogas, sendo, porém, contemplada
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com a mitigagdo contida no 8§ 4° e, por ultimo, beneficiada com a substituicado
prevista no artigo 44, do Codigo Penal, o que, repita-se, ndo desnatura o delito.

Quanto ao entendimento de que a diminuicdo da pena privativa de
liberdade nao influencia na tipificacao original, a Terceira Se¢ao do Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Recurso Especial repetitivo da controvérsia (REsp n.
1.329.088/RS), pacificou a questao, nos seguintes termos:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA (ART. 543-C DO CPP). PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. APLICACAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. CAUSA DE DIMINUICAO. CARATER
HEDIONDO. MANUTENCAO. DELITO PRIVILEGIADO.
INEXISTENCIA. EXECUGAO DA PENA. PROGRESSAO.
REQUISITO OBJETIVO. OBSERVANCIA. ART. 2°, § 2°, DA
LEI N. 8.072/1990. OBRIGATORIEDADE.

1. Aaplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, 8 4°, da Lei n. 11.343/2006 n&o afasta a hediondez
do crime de trafico de drogas, uma vez que a sua
incidéncia ndo decorre do reconhecimento de uma menor
gravidade da conduta praticada e tampouco da existéncia
de uma figura privilegiada do crime.

2. Acriacdo da minorante tem suas raizes em questdes de
politica criminal, surgindo como um favor legislativo ao
pequeno traficante, ainda ndo envolvido em maior profundidade
com o mundo criminoso, de forma a propiciar-lhe uma
oportunidade mais rapida de ressocializacdao.

3. Recurso especial provido para reconhecer o carater
hediondo do delito de trafico de drogas, mesmo tendo sido
aplicada a causa de diminuic&o prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei
n.

11.343/2006, e para determinar que, na afericdo do requisito
objetivo para a progressdo de regime, seja observado o
disposto no art. 2°, § 2° da Lei n. 8.072/1990, com a redagao
atribuida pela Lei n. 11.464/2007, ficando restabelecida a
decisdo do Juizo da Execucdo. (REsp n. 1329088/RS, Relator
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0 Ministro Sebastido Reis Junior, DJe 26/04/2013)

No mesmo sentido, afirmando ser impossivel a concessao do indulto
a condenados por crime de trafico de drogas, é o seguinte julgado do Eg. Supremo
Tribunal Federal, in verbis:

"Ementa: Habeas corpus. Trafico de drogas. Indulto.
Impossibilidade.

1. Aorientacéo jurisprudencial das Turmas do Supremo
Tribunal Federal é no sentido de que a causa de
diminuicédo de pena do art. 33, § 4° da Lei n® 11.343/2006
ndo descaracteriza o delito de trafico de drogas e,
consequentemente, ndao afasta a equiparagcao aos crimes
definidos como hediondos, estabelecida pelo art. 5°, inciso
XLIIl, da Constituicéo.

2. O indeferimento de indulto a paciente, condenada por
trafico de drogas cometido ap6s a vigéncia das Leis n°
8.072/1990, 8.930/1994, 9.695/1998, 11.464/2007 e
12.015/2009, estd alinhado com a jurisprudéncia do
Tribunal.

3. Ordem denegada". (grifo nosso)

(HC 119578, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 04/02/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-034 DIVULG 18-02-2014 PUBLIC 19-02-2014)

Exatamente sobre hipétese semelhante a versada nos presentes
autos, este egrégio Tribunal de Justica decidiu:

"RECURSO DE AGRAVO. EXECUCAO PENAL. CONCESSAO
DE INDULTO PLENO. CUMPRIMENTO DE PENA POR
CRIME IMPEDITIVO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
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PRIVILEGIO. DECRETO N° 7.420/2010. NEGADO
PROVIMENTO.

1. Se o Decreto Presidencial prevé que o indulto néao
alcanca condenados por crime de trafico (artigo 33 da Lei
11.343/2006), nao se pode estender a medida ao chamado
trafico privilegiado, pois, esta causa de diminuicdo de pena
nao altera a tipificacao do referido delito.

2. Recurso a que se nega provimento.

(Acorddo n.837551, 20140020254606RAG, Relator: JOAO
TIMOTEO DE OLIVEIRA, 22 Turma Criminal, Data de
Julgamento: 27/11/2014, Publicado no DJE: 10/12/2014. Pag.:
129)"

A Constituicdo Federal, ao considerar insuscetiveis de graca ou
anistia os crimes hediondos e equiparados, veda também o deferimento do indulto
aos condenados, uma vez que este equivale a graca.

Nesse sentido, vale colacionar o seguinte entendimento doutrinario,
in verbis:

"Tem a graca dois sentidos: um amplo e outro restrito. No
primeiro, abrange a anistia e o indulto; no segundo, constitui
medida de cleméncia como os outros dois." (p. 333)

"Sendo o indulto parcial, incumbe-lhe ajustar a execucéao
conforme tenha a pena sido reduzida ou comutada" (Noronha,
Edgard Magalhées, in Curso de Direito Processual penal,
Saraiva. 62 ed. p. 462)

"O indulto equivale a graca. A diferenca reside em que a graca
e individual, e o indulto, coletivo" (Feu Rosa, Anténio José, in
Execucao Penal. Ed. RT 1995, P. 431)

"a concessao do indulto coletivo, assim como a do indulto
individual (graca), ja estava proibido no texto da Carta Magna.
Nem o disposto da Lei dos Crimes Hediondos € inconstitucional
ao acrescentar o indulto, nem o dispositivo constitucional,
omitindo-o, teria sido omisso" (Franco, Alberto Silva, in Crimes
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Hediondos - RT 664/268, 22 ed. p. 59)

Destarte, ndo se mostra viavel conferir tratamento diferenciado ao
denominado "trafico privilegiado”, sob pena de violagcdo ao ordenamento juridico
gue, por opcao do Poder Constituinte Originario, confere maior rigor na punicéo dos
crimes hediondos e equiparados.

O artigo 5°, inciso XLIII, da Constituicdo Federal dispde que:

"a lei considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca
ou anistia a pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes
e drogas afins, o terrorismo e os definidos como crimes
hediondos, por eles respondendo os mandantes, 0os executores
e 0s que, podendo evita-los, se omitirem".

O artigo 2°, inciso |, da Lei n° 8.072/1990 determina que 0s crimes
hediondos e os a eles equiparados, a tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e o
terrorismo sdo insuscetiveis de anistia, graga e indulto.

No mesmo sentido, dispde a Lei 11.343/06, especificamente quanto
ao crime pelo qual fora condenado o ora agravado,in verbis:

"Art. 44. Os crimes previstos nos arts. 33, caput e § 1°, e 34 a
37 desta Lei sdo inafiancaveis e insuscetiveis de sursis, graca,
indulto, anistia e liberdade provisoria, vedada a conversao de
suas penas em restritivas de direitos."”

De outro lado, o Decreto n° 8.380/2014, nos artigos 1°, inciso XllII, e
9°, § 1°, permite que os apenados com pena restritiva de direitos, ainda que pelo
crime de trafico de entorpecentes, sejam beneficiados com o indulto.

A toda evidéncia, ha verdadeira antinomia entre o Decreto n°
8.380/2014 com as Leis n° 8.072/90 e 11.343/06 e a Constituicdo Federal, sendo
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gue o primeiro, em razao da hierarquia das normas juridicas, preconizada por Hans
Kelsen em sua Teoria Pura do Direito, ndo deve prevalecer.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 2.795
(20/06/2003), se manifestou pela inconstitucionalidade da norma que concede
indulto ao apenado por trafico de drogas, independentemente da pena aplicada.

"EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DECRETO FEDERAL. INDULTO. LIMITES. CONDENADOS
PELOS CRIMES PREVISTOS NO INCISO XLIII DO ARTIGO
5° DA CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE.
INTERPRETACAO CONFORME. REFERENDO DE MEDIDA
LIMINAR DEFERIDA.

1. Aconcesséo de indulto aos condenados a penas privativas
de liberdade insere-se no exercicio do poder discricionario do
Presidente da Republica, limitado a vedacéo prevista no inciso
XLIIl do artigo 5° da Carta da Republica. A outorga do
beneficio, precedido das cautelas devidas, ndo pode ser
obstado por hipotética alegacdo de ameaca a seguranca social,
gue tem como parametro simplesmente o montante da pena
aplicada.

2. Revela-se inconstitucional a possibilidade de que o
indulto seja concedido aos condenados por crimes
hediondos, de tortura, terrorismo ou trafico ilicito de
entorpecentes e drogas afins, independentemente do lapso
temporal da condenacédo. Interpretacdo conforme a
Constituicdo dada ao 8 2° do artigo 7° do Decreto 4495/02
para fixar os limites de sua aplicacdo, assegurando-se
legitimidade a indulgencia principis. Referendada a
cautelar deferida pelo Ministro Vice-Presidente no periodo
de férias forenses.

(ADI 2795 MC, Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, Tribunal
Pleno, julgado em 08/05/2003, DJ 20-06-2003 PP-00056
EMENT VOL-02115-22 PP-04558 JBC n. 49, 2004, p. 87-90)"

Codigo de Verificacdo :2016ACOSSW8V144URGBMBCYDQBZ

GABINETE DO DESEMBARGADOR SANDOVAL OLIVEIRA 14



Fls.
Agravo de Execugéo Penal 20150020322894RAG

No mesmo sentido vem se pronunciando o Superior Tribunal de
Justica:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
INDULTO. DECRETO N. 8.172/13. INDEFERIMENTO.
CONDENACAO POR CRIME HEDIONDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA NEGAR BENEFICIO. APLICAGAO DA CAUSA
DE DIMINUICAO ESPECIAL DA LElI DE DROGAS NAO
AFASTA A NATUREZA HEDIONDA DO TRAFICO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a
inadmitir habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
ressalvando, porém, a possibilidade de concessao da ordem de
oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegal.

- A aplicacao da causa especial de diminuicdo de pena,
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, nao retira do
trafico a condicao de crime equiparado a hediondo.

- O indulto é ato do chefe do poder executivo que fixa os
requisitos objetivos e subjetivos para a concesséao do
beneficio, sendo vedado ao 6rgédo julgador ampliar ou
reduzir suas hipoteses de aplicacdo sob pena de indevida
violacdo a separacado dos poderes.

Habeas corpus nao conhecido”. (grifo nosso)

(HC 310.639/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
CONCESSAO DE INDULTO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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- E firme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica
guanto a impossibilidade de concesséao de indulto aos
condenados por trafico de drogas, independentemente do
guantum de pena aplicada. Precedentes.

- Agravo regimental desprovido”. (grifo nosso)

(AgRg no REsp 1381868/PR, Rel. Ministro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, DJe 03/02/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
INDULTO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a
inadmitir habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
ressalvando, porém, a possibilidade de concessao da ordem de
oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegal.

- Nao é cabivel a concessao de indulto aos condenados
por trafico de drogas, independentemente do quantum de
pena e da aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do §
4° do art. 33 da Lei 11.343/2006.

Precedentes: HC 147.389/MS, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, 62 T., DJe 17/11/2011; HC 160.102/MS, Rel.
Ministra Laurita Vaz, 52 T.,DJe 28.9.2011. Habeas corpus nao
conhecido. (HC 193.363/MS, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE),
SEXTA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 19/11/2013)"
"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. AGRAVO EM EXECUCAO. (1) WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VIA INADEQUADA. (2) CONCESSAO DE INDULTO.
DECRETO N° 7.420/2010. IMPOSSIBILIDADE. ART. 5°, XLlIII,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/2006.
IRRELEVANCIA. (3) WRIT NAO CONHECIDO.

(...

3. O Supremo Tribunal Federal ja asseverou a
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inconstitucionalidade da concessdo de indulto a
condenado por trafico de drogas, independentemente do
guantum da pena imposta, diante do disposto no art. 5°,
XLIIl, da Constituicdo Federal. Precedente.

4. Seguindo a mesma linha, o Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de nédo ser possivel o
deferimento de indulto a réu condenado por trafico de drogas,
ainda que tenha sido aplicada a causa de diminuicéo prevista
no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, circunstancia que nao
altera a tipicidade do crime.

Precedentes.

5. Writ ndo conhecido.

(HC 263.686/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe
01/07/2013)"

Esse também é o entendimento da Camara Criminal:

"EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. REU
APENADO POR TRAFICO DE ENTORPECENTES, CRIME
EQUIPARADO A HEDIONDO, COM A CONCESSAO DA
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS. ACORDAO QUE REFORMOU A SENTENCA
QUE HAVIA CONCEDIDO O INDULTO PLENO, COM BASE
NO DECRETO 8.380/2014.IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DO BENEFICIO. RECURSO NAO PROVIDO.
A Lei 8.072/90 - ao regulamentar o artigo 5°, inciso XLIll,da
Constituicdo da Republica de 1988, e, levando em
consideracdo a equiparacao do delito de trafico de drogas
aos crimes de natureza hedionda - ao proibir a concesséo
do indulto, o fez de maneira absoluta e irrestrita, nao tendo
estabelecido qualquer excecdo, nem mesmo quando for
aplicada, em favor do condenado, a causa de diminuicao
de pena elencada no § 4° do artigo 33 da Lei 11.343/2006,
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com a consequente aplicacdo do beneficio da substituicao
da pena corporal por restritivas de direitos, previsto no
artigo 44 do Codigo Penal.

Assim, tem-se que os artigos 9° - que excepciona 0s incisos X,
XI, XIl e XlIl do art. 1° - ambos do Decreto 8.380/2014, ao
permitirem a concessao de indulto pleno ao condenado por
crime hediondo ou a ele equiparado, que tenha sido
beneficiado com a substituicdo da pena corporal por restritivas
de direitos,afrontam o quanto disposto na CR/88 e na Lei
8.072/1990, ndo podendo sobre eles prevalecer, porquanto se
trata de norma hierarquicamente inferior". (grifo nosso)
(Acorddo n.905780, 20150020192940EIR, Relator: JOAO
TIMOTEO DE OLIVEIRA, Relator Designado:ROMAO C.
OLIVEIRA, Revisor: ROMAO C. OLIVEIRA, Camara Criminal,
Data de Julgamento: 09/11/2015, Publicado no DJE:
16/11/2015. Pag.: 93)

Diante de tais considera¢cGes, ndo ha duavidas acerca da
impossibilidade de concessao de indulto aos apenados por crimes hediondos ou
equiparados, ainda que tenham sido beneficiados pela diminuicdo e substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Ante o exposto, CONHECO do presente Recurso de Agravo e a ele
DOU PROVIMENTO para reformar a sentenca e indeferir a sentenciada o indulto
previsto no Decreto 8.380/2014.

E como voto.

O Senhor Desembargador HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Presidente e Vogal
Acompanho o voto do 1.° Vogal, rogando vénia ao Relator.
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DECISAO

CONHECIDO. DEU-SE PROVIMENTO. POR MAIORIA, VENCIDO
RELATOR.
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