RECURSO ORDINARIO EM MS N° 17.994 - SP (2004/0032905-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO GALLOTTI
RECORRENTE : ERCILIO BRITO
ADVOGADO : JOSEVALDO CARDOSO DE LIMA E OUTRO
T.ORIGEM . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DA 8A VARA CRIMINAL DE SAO PAULO
- SP
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
APREENSAQ DE VEICULO UTILIZADO NA PRATICA DO
CRIME.DE TRAFICO DE DROGAS. PERDA DO BEM EM
FAVOR DA UNIAO. RESTITUICAO RECLAMADA POR
TERCEIRO ESTRANHO A LIDE QUE SE DIz
PROPRIETARIO. DO AUTOMOVEL. APLICAGAO DA
SUMULA N° 202/STJ. RECURSO PROVIDO.

1. A teor do disposto na Sumula 267 do Supremo Tribunal
Federal, ndo se admite o uso de mandado de seguranca
desafiando decisao judicial contra a qual caiba recurso ou
correicao. Como é cedico, é apelavel a decisdo que indefere
pedido de restituicAo de coisa apreendida. Em situacdes
excepcionais, entretanto, como no caso, a jurisprudéncia tem
admitido o manejo de mandado de seguranca, procurando
evitar a ocorréncia de dano de dificil reparacéao.

2. O terceiro de boa-fé que teve seu bem apreendido em
processo crime, sem o devido processo legal, podera valer-se
do incidente previsto no artigo 120 do CPP ou, ainda, impetrar
mandado de seguranca buscando ver reconhecido seu direito
a restituicao.

3. Assim, deve o Tribunal de Justica de Sado Paulo examinar o
alegado direito do impetrante a luz dos documentos por ele
apresentados, dizendo se ha ou ndo prova bastante que
autorize o pedido de restituicdo.

4. Recurso ordinario provido tdo-somente para admitir o
processamento do mandado de seguranca, a fim de que o
Tribunal de origem examine o mérito do writ ali impetrado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
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termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Medina, Hélio Quaglia Barbosa, Nilson Naves
e Hamilton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2004 (data do julgamento).

MINISTRO PAULO GALLOTTI, Presidente e Relator
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RECURSO ORDINARIO EM MS N° 17.994 - SP (2004/0032905-3)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO PAULO GALLOTTI: Trata-se de recurso
ordinario em mandado de seguranca ajuizado por Ercilio Brito desafiando acordao
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo que julgou extinto o writ por ele impetrado com
0 objetivo de obter a restituicdo do veiculo automotor Audi A3, de sua propriedade,
apreendido em autos de acdo penal movida contra um filho seu, cuja sentenca

condenatoria veio a decretar a perda do bem em favor da Uniéo.

O Tribunal de origem entendeu que o impetrante deveria ter requerido
a restituicdo do bem na forma do art. 120 do Codigo de Processo Penal, ja que a
pretensdo demanda dilagdo probatoria, acentuando que o confisco é legal, pois

decorrente de sentenca condenatoria.

Sustenta o recorrente que o veiculo foi indevidamente apreendido,
tendo em conta que o seu filho o utilizava eventualmente, ndo possuindo o bem
nenhum vinculo com a pratica delituosa. Alega que o mandamus encontra-se
instruido com a prova do direito liguido e certo invocado, visto que os documentos
juntados aos autos comprovam que o veiculo esta registrado em seu nome, sendo
"adquirido em compra oriunda de financiamento, onde o recorrente deu como

entrada um Monza de sua propriedade, assumindo 24 parcelas de R$ 1.068,79".

Afirma ser contraditéria a decisdo da Juiza de primeiro grau que, de
um lado, determinou a devolucédo do dinheiro apreendido na ocasido do flagrante,
por entender que ndo estava comprovada nos autos a sua origem ilicita, e, de outro,
decretou o perdimento do automével em favor da Unido tdo-somente por estar a
droga acondicionada em seu interior, sem haver prova de que era proveniente de

trafico ou utilizado constantemente para esse fim.

Argui, também, que "apesar de estar fartamente demonstrado que o
automotor adveio de uma operacdo legal e honesta, foi indeferido o pedido de

restituicdo do mesmo (art. 120 do CPP) nos autos da ac&o penal, 0 que gerou o
Documento: 522374 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJ: 09/02/2005 Pagina 3de 8


t0021360
Realce


ingresso do mandado de seguranca, ndo tendo o seu mérito apreciado pelo Tribunal
de Justica de Sao Paulo, vez que foi interposto o recurso de apelacdo em segunda

instancia."

Noticia, por fim, que embora a sentenca condenatdria ainda nao tenha
transitado em julgado, "o veiculo vem sendo usado irregularmente por policiais,
inclusive sendo objeto de multas com datas que comprovam tal irregularidade,

sendo elas em Santos/SP e na Capital”

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo provimento
do recurso, a fim de que o recorrente "Ercilio Brito seja nomeado depositario fiel do
veiculo Audi - A3, cor preta, chassis WAUZZZ8LZWA115685, de placas COT 4500,
Sdo Paulo/SP, de sua propriedade, até o transito em julgado da sentenca
condenatoria proferida nos autos do Processo n° 050.02.087717-0 - Controle
1809/02, que tramita no Juizo de Direito da 82 Vara Criminal Central da Capital/SP,

apos o que deve o bem ser definitivamente restituido ao recorrente.”

E o relatorio.
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RECURSO ORDINARIO EM MS N° 17.994 - SP (2004/0032905-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO PAULO GALLOTTI (RELATOR): O recurso

deve provido para o fim adiante especificado.

Para melhor compreensdo da controvérsia, este 0 motivo que levou o

Juiz de primeiro grau a indeferir o pedido de restituicdo do bem apreendido:

"Mantenho, por agora, a apreensdo do bem, necessaria ao
esclarecimento da hipotese acusatoria por meio da instru¢éo
processual para que se afira se, de fato, se relaciona a
atividade de traficancia descrita, de modo que presente, a meu
ver, interesse que justifica ndo seja determinada, por ora, a
liberagéo." (fl. 60 verso)

Por ocasido da sentenca condenatoria, ao decretar a perda do veiculo,

anotou o magistrado:

"Evidenciado que o0 veiculo Audi apreendido, ainda que
registrado em nome de terceiro, bem assim os dois celulares
pré-pagos localizados com os acusados e os dois aparelhos
Nextel apreendidos dentro do veiculo localizados foram
empregados diretamente na atividade ilicita, acondicionando e
transportando 0 entorpecente ou a sociedade delinqiiente e
possibilitando a comunicacdo entre os dois réus (ambos
listados nas memoérias dos aparelhos) e seu acesso por
consumidores, decreto o perdimento de todos os bens em
favor da Unido, ocorrendo, apds o transito em julgado desta
decisdo, disponibilizacdo ao Fundo Nacional Antidrogas -
FUNAD, que h& de providenciar destinacdo na forma da Lei
9.804/99." (fl. 68)

O Tribunal de origem, por sua vez, julgou extinto o mandado de
seguranca manejado pelo ora recorrente, sem o exame do merito, por entender
necessaria a producao de prova.

Extraio, no que interessa, os fundamentos do acordéo atacado:
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"Deveria o impetrante lancar médo do pedido de restituicdo de
bens na forma prevista no art. 120 do Cdédigo de Processo
Penal, originariamente, posto que sua pretensdo deve ser
analisada apoés a necessaria dilacdo probatoria, tendo em vista
0 que consta da r. denuncia de fls. e o que ficou consignado na
r. sentenca também de fls., e agora o confisco € legal." (fls.
277)

A teor do disposto na Sumula 267 do Supremo Tribunal Federal, ndo
se admite o uso de mandado de seguranca desafiando deciséo judicial contra a qual
caiba recurso ou correicdo. Como_¢€ cedico, é apelavel a decisdo que indefere

pedido de restituicdo de coisa apreendida.

Em situacdes excepcionais, entretanto, como no caso, a jurisprudéncia
tem admitido o manejo de mandado de seguranca, procurando evitar a ocorréncia

de dano de dificil reparagéo.

Além disso, o terceiro de boa-fé ndo € alcancado pela aludida
vedacgédo, nos termos do enunciado de n° 202 da Sumula do Superior Tribunal de

Justica:

"A impetragdo de seguranca por terceiro, contra ato judicial,
nado se condiciona a interposicdo de recurso."

Com efeito, o terceiro de boa-fé que teve seu bem apreendido em
processo crime, sem o devido processo legal, podera valer-se do incidente previsto
no artigo 120 do CPP ou, ainda, impetrar mandado de seguranca buscando ver

reconhecido seu direito a restituicao.

A proposito, vejam-se:

A - "RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ATO JUDICIAL. PERDIMENTO DE BEM EM FAVOR DA
UNIAO. ART. 91, INC. Il, DO CODIGO PENAL. TERCEIRO
PREJUDICADO. APLICA(;AO DA SUMULA N.° 202 DO STJ.
PRECEDENTES.

1. E permitido ao terceiro prejudicado impetrar mandado de
seguranca contra ato judicial, em lugar de interpor, contra ele,
0 recurso cabivel, porguanto a circunstancia de o aco6rdao

proferido em sede de apelacdo criminal estar sob desafio de
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recurso sem efeito suspensivo ndo l|he retira o potencial
ofensivo, consoante o enunciado da Sumula n.° 202, do STJ.
Precedentes.2. Recurso provido tdo-somente para determinar
ao Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios que
aprecie o mérito da impetracdo.”

(RMS n° 14.755/DF, Relatora a Ministra LAURITA VAZ, DJU
2/8/2004)

B - "PROCESSUAL CIVIL . MANDADO DE SEGURANCA .
RESTITUICAO DE BEM APREENDIDO EM INQUERITO
POLICIAL . TERCEIRO INOCENTE . PRAZO DE
IMPETRAGCAO . TERMO INICIAL.

- O direito de acdo de mandado de seguranca deve ser
exercido no prazo de 120 dias, contado da data de ciéncia pelo
impetrante do ato lesivo-ao seu direito.

- O terceiro inocente que teve o0 seu bhem apreendido em
inquérito policial e indeferido o pedido de restituicdo tem o
direito publico subjetivo de requerer mandado de seguranca,
cujo prazo de decadéncia tem por termo inicial a data da
intimacéo do despacho que negou a devolucao.

- Recurso ordinario provido.

(RMS n° 6.891/SP Relator o Ministro LUIZ VICENTE
CERNICCHIARO , DJU. 2/12/1996)

Assim, deve o Tribunal de Justica de S&o Paulo examinar o alegado
direito do impetrante a luz dos documentos por ele apresentados, dizendo se ha ou

nao prova bastante que autorize o pedido de restituicao do veiculo apreendido.

Para tal fim, voto dando provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2004/0032905-3 RMS 17994 / SP
MATERIA CRIMINAL
NiUmeros Origem: 05002877170 180902 4349533

PAUTA: 14/12/2004 JULGADO: 16/12/2004
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SAMIR HADDAD

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ERCILIOBRITO
ADVOGADO : JOSEVALDO CARDOSO DE LIMA E OUTRO
T.ORIGEM : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : JUiZO DE DIREITO DA 8A VARA CRIMINAL DE SAQ PAULO - SP

ASSUNTO: Processual Penal - Perdimento de bens
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu aseguinte deci sao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Paulo Medina, Hélio Quaglia Barbosa, Nilson Naves e Hamilton
Carvanhido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

O referido é verdade. Dou fé.
Brasilia, 16 de dezembro de 2004

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretério
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