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APRESENTACAO

O curso juridico promovido pela Escola Judicial Desembargador
Edésio Fernandes — EJEF — cujos conteldos, em parte, se encontram trans-
critos neste volume, tem especial relevancia para os operadores do Direito,
tendo em vista o singular momento histérico em que ocorreu, marcado
pelo advento do novo CPC (Lei n® 13.105/2015), antes mesmo do término
do periodo de vacatio legis que se aproxima.

Dai a importancia de se dar a devida divulgacao a esses conteu-
dos, o que, por si s6, é fundamento mais do que suficiente para a publi-
cacao desta edicao dos Cadernos da EJEF. Afinal, ndo se trata de uma legis-
lacdo de periférico interesse. Ao contrério, sua aplicacao incidird direta e
diariamente no trabalho da grande maioria dos profissionais do Direito,
sendo de sua totalidade, por ser inerente a prestacao jurisdicional e dela
indissociavel.

Além de promover e fomentar debates de relevantes temas do
Direito, convém ao Judiciario, sempre que viavel, dar a maior publicidade
possivel ao material resultante desses eventos, de modo a ser protagonista
na construcao e aperfeicoamento do pensamento juridico, contribuindo,
também dessa maneira, para a propria realizacao da Justica. £ € justamente
nesse contexto que o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, por
meio da EJEF, concretiza esta edicdo, a fim de dar ampla divulgacao ao con-
teudo desse curso de tao relevante tema.

Esta edicdo, assim como os Cadernos da EJEF anteriores, encon-
tra-se também disponivel na Biblioteca Digital do TIMG, no seguinte
endereco eletronico: http://www.tjmg.jus.br/portal/biblioteca/biblio-
teca-digital.

Esperamos que este caderno seja bem acolhido pela comuni-

dade juridica e pela sociedade em geral e que contribua para o apri-




moramento da prestacdo jurisdicional e, consequentemente, para a
construcao de uma sociedade melhor e mais justa.

Belo Horizonte, fevereiro de 2016.

Desembargador Kildare Gong¢alves Carvalho
20 Vice-Presidente do TIMG e Superintendente da
Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes - EJEF



A GUISA DE EXPLICACAO

Gragas a visao do Desembargador Kildare Gongalves Carvalho, a
ESCOLA JUDICIAL DESEMBARGADOR EDESIO FERNANDES (EJEF) realizou
varios cursos sobre o novo Codigo de Processo Civil (CPC), durante o perio-
do de sua vacatio legis. Tantos, em todo o Estado, que, as vezes, mais de um
acontecia, no mesmo dia, em regides naturalmente diferentes.

Foi um perfodo de rica producéao juridica, de que participaram lu-
minares do Direito, recrutados, aqui ou alhures, todos convocados aos de-
safios da nova codificacéo.

Lutamos para que este fecundo material fosse reunido em dois
ou mais volumes, a permitir o exame das conclusdes dos expositores,
nem sempre coincidentes. Realizado o plano, ter-se-ia criado espaco
verdadeiramente académico, onde opinides experimentariam o salutar
embate, insito nos conflitos de ideias, préprios e desejaveis em qualquer
instituicao de ensino.

Irrealizado o sonho, imposicao de contingenciamento orca-
mentario, o curso ora editado, a sua densidade inquiridora, foi escolhido
para ser mais um dos CADERNOS da Instituicdo. Pesaram também, nessa
decisao, a autoridade e o profissionalismo da Coordenadora, Professora
Helena Lanna Figueiredo.

O material dos demais cursos estd a disposicdo dos estudiosos no
link: <www.ejef.timg.jus.br/>.

Belo Horizonte, fevereiro de 2016.
José Fernandes Filho

Desembargador e Coordenador Pedagégico da
Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes - EJEF
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As principais inovagoes constantes na parte geral do novo CPC
Fernanda Alvim Ribeiro de Oliveira

1 Introducéo

A constitucionalizacdo da ordem juridica consagra um estatuto
fundamental ético, por meio do qual principios e valores se tornam me-
tas, cuja observancia se apresenta como obrigatéria. Nao mais se admite
a garantia do devido processo legal mediante a simples observancia de
regras procedimentais. O processo somente serd entendido como justo ou
democratico quando voltado para as garantias processuais constitucionais.

Nessa esteira é que o novo Cédigo de Processo Civil, com o objeti-
vo de implantar as ideias de um processo justo, trouxe, em sua parte inicial,
as normas principiolégicas rotuladas de "normas fundamentais do proces-
so civil” (arts. 10 a 12), cuja finalidade é fazer com que o aplicador efetue
uma interpretacao juridica das normas constantes na nova legislacao a luz
desses principios constitucionais e de direitos fundamentais. Tal fato fica
evidenciado no art. 1° do novo Codigo.

2 Das normas fundamentais

O livro dedicado ao tema inicia-se trazendo a harmonizacao dos
principios inquisitivo e dispositivo, que, apesar de ja existirem na codifica-
¢do anterior em artigos distintos, foram trazidos como norma fundamen-
tal no art. 2° do NCPC. Enquanto o principio dispositivo atribui as partes a
iniciativa na instauracdao do processo, o principio inquisitivo caracteriza-se
pela atuacdo judicial no desenvolvimento processual. Isso porque, uma vez
veiculada a pretensao, passa a existir outro interesse, de natureza publica,
que é a prestacdo da tutela jurisdicional de forma adequada. Assim, embora
a iniciativa da abertura do processo seja da parte, o seu impulso é oficial,
isto é, do juiz que promove o andamento do feito, independentemente de
provocagao dos interessados. Dessa forma, o Cédigo consagra o principio
dispositivo, “mas reforca a autoridade do Poder Judicidrio, armando-o de
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poderes para prevenir ou reprimir qualquer ato atentatorio a dignidade da
Justica” (BUZAID, 1973, p. 18).

O art. 32 do NCPC dispde que “ndo se excluird da apreciacao jurisdi-
cional ameaca ou lesdo a direito” Trata-se do direito fundamental de acesso
a Justica, assegurado pelo art. 50, XXXV, da Constituicdo. No moderno Estado
Democratico de Direito, 0 acesso a Justica ndo se resume ao direito de ser
ouvido em juizo e de obter uma resposta qualquer do 6érgao jurisdicional
(contraditério formal); muito além disso, é compreendido como o direito a
uma tutela jurisdicional efetiva e justa para os interesses agasalhados pelo
ordenamento juridico. O contetiido de tal acesso somente podera ser, de fato,
implementado através da observancia das garantias fundamentais do pro-
cesso, de um processo justo, que somente ocorrera caso sejam respeitados
“os principios e direitos basicos de que deve desfrutar aquele que se dirige ao
Poder Judiciario em busca da tutela dos seus direitos” (GRECO, 2010, p. 831).

Os §§ do art. 32 do CPC trazem a previsao da arbitragem e a promo-
cdo estatal da solucdo consensual dos conflitos. Tais formas nao conflitam
com a garantia de acesso a Justica noticiada no pardgrafo anterior, uma vez
que dependem da manifestacdo de vontade das partes para existirem. En-
quanto a substituicdo voluntéria da justica estatal pelo juizo arbitral, na forma
da lei (art. 39, § 19), decorre de vontade negocial liviemente manifestada em
contrato sobre bens e direitos disponiveis, a solucao consensual dos conflitos
visa a que as proprias partes cheguem a um acordo e, por consequéncia,
a uma pacificagdo mais completa. Esse Ultimo mecanismo visa combater o
excesso de litigiosidade que domina a sociedade contemporanea, demons-
trando que a jurisdicdo ndo € a Unica via pacificadora de conflitos.

O novo CPC prevé ainda, em seu art. 4°, a garantia da duracao ra-
zodvel do processo aplicavel ao tempo de obtencdo da solucao integral do
mérito (nele compreendido também o prazo para a obtencdo da ativida-
de satisfativa). Por 6bvio, ndo é possivel predeterminar qual seja a duracéo
razoavel de todos os processos, ja que influem em seu tramite varios fato-
res, COmo a natureza e a complexidade da causa, mas apregoa-se que sera
cumprido e observado o ditame, quando o comportamento das partes e
das autoridades judiciarias em uma contenda seja voltado para o desen-
volvimento de um processo sem dilagcdes e procrastinacdes indevidas, res-
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peitando-se prazos para atos necessarios a efetivacdo do contraditério e da
ampla defesa.

O art. 5° do novo CPC consubstancia o principio da boa-fé objetiva,
que consiste em exigir dos agentes envolvidos no processo que pratiquem
0 ato juridico sempre pautados em valores acatados pelos costumes, iden-
tificados com a ideia de lealdade e lisura. Com isso, confere-se seguranca as
relacdes juridicas, permitindo-se aos respectivos sujeitos confiar nos seus
efeitos programados e esperados.

Intrinsecamente ligado ao anterior, consta ainda como “norma fun-
damental”o principio da cooperacao no devido processo legal previsto no
art. 6°do NCPC. Tal ditame foi inserido no direito brasileiro por influéncia do
direito portugués. Na visao da doutrina portuguesa, a cooperacao impde
deveres para todos os intervenientes processuais, ‘a fim de que se produza,
no ambito do processo, uma eticizacdo semelhante a que ja se obteve no
direito material, com a consagracéo de cldusulas gerais como as da boa-fé
e doabuso de direito” (REGO, 2004, p. 265). Observa-se, portanto, que a coo-
peracao ultrapassa a relacdo parte-juiz ou entrepartes. Dela se extraem “de-
veres a serem cumpridos pelos juizes e pelas partes’, impondo o dever de
colaboracao das partes com Tribunal, bem como do Tribunal com as partes
(sao exemplos de tais deveres: dever de comparecimento e esclarecimen-
tos das partes, dever de colaboracao das partes, deveres dos julgadores de
suprimirem obstaculos procedimentais a prolacao das decisdes, dever dos
julgadores de ndo surpreenderem as partes com “decisdes-surpresa” im-
pondo uma obrigatdria discussao prévia sobre o tema para que as partes
tenham oportunidade de influenciar as decisdes judiciais, etc.

O principio do contraditdrio vem previsto nos arts. 7°, 9° e 10 do
novo CPC. Fala-se atualmente em uma faceta “substancial” do contraditério,
visto que aquela visdo meramente formal que apenas conferia o direito a
audiéncia bilateral dos litigantes antes do pronunciamento judicial sobre
as questdes processuais ja ndo é mais suficiente. Dentro da visdo constitu-
cional do processo, ha de ser garantido ao litigante também o direito de
participar, ativa e concretamente, da formacao do provimento, podendo

'A esse respeito, vide Theodoro Junior et al. (2015, p. 16-17).
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influenciar efetivamente o desfecho do processo. Para tanto, o novo CPC
previu: a) tratamento paritario para as partes, visto que, apenas se os litigan-
tes se acharem em condicoes econdmicas e técnicas niveladas, é que po-
derdo influir no desfecho do processo (art. 79); b) o principio da“ndo surpre-
sa”: decisdes que contrariem uma parte ndo serdo tomadas “sem que esta
seja previamente ouvida” (art. 9°); ¢) nao serad possivel ao julgador decidir
questdes mediante fundamentos ndo submetidos a manifestacdo das par-
tes, ainda que se trate de matéria apreciavel de oficio (art. 10) (THEODORO
JUNIOR etal, 2015, p. 18).

Ja oart. 82 do NCPC traz o principio da legalidade, sequndo o qual o
juiz deve aplicar o ordenamento juridico (direito positivo, englobados princi-
pios e regras), atendendo aos fins sociais e as exigéncias do bem comum e
promovendo a dignidade da pessoa humana, um dos principios fundamen-
tais do Estado Democrético de Direito (CF, art. 10, lll). Para cumprimento do
principio, ha de ser considerado um duplo enfoque: observancia das regras
procedimentais previstas em lei (direito processual) e também a correta apli-
cacdo da lei material pertinente (direito material). E, caso ocorra conflito entre
0s elementos importantes para a configuracédo dos fins sociais e das exigén-
cias do bem comum, deverdo ser observados, para a respectiva superacao, 0s
critérios hermenéuticos da proporcionalidade e da razoabilidade.

Ainda prevé o art. 8° do NCPC que o juiz, no exercicio da jurisdi¢do,
tem de observar, entre outros principios, o principio da eficiéncia — no pro-
cesso, entendido como efetividade da tutela jurisdicional: a tutela somente
serd legitima se prestada em tempo razoavel e de maneira a proporcionar a
parte aquilo que lhe assegura a ordem juridica material.

O art. 11 do NCPC, nos exatos termos da lei constitucional (CF, art.
93, IX), determina o principio da publicidade dos julgamentos dos érgaos
do Poder Judiciario. Tal regra somente existe porque ha um interesse publi-
co maior do que o privado defendido pelas partes para a garantia da paz
social. Dai que todos, e ndo apenas os litigantes, tém direito de acesso ao
processo, conhecendo o que nele se passa. Ha, contudo, excepcionalmen-
te, processos que tramitam ‘em segredo de justica’, sendo acessiveis so-
mente as partes e a seus advogados (nesse caso, o sigilo nao podera atingir
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estes Ultimos). Ha ainda no citado artigo a exigéncia de motivagao dos atos
decisorios, ja que, em um sistema democréatico de prestacéo jurisdicional, é
indispensavel que as razdes que sustentam uma decisao sejam explicitadas
propiciando o efetivo contraditério as partes.?

Por fim, novidade importante constante no art. 12 do NCPC de-
termina que as sentencas ou os acérddos deverdo ser proferidos com ob-
servancia da ordem cronoldgica de conclusao. Tal dispositivo visa impedir
que a escolha aleatdria dé preferéncia a alguns processos em detrimento
de outros ou que pessoas possam exercer “influéncia”no rapido/lento des-
fecho do processo conforme seu interesse. Tal diretriz, portanto, garante
maior isonomia dentre os diversos processos pendentes de decisdo. F,
para que a observancia da regra em foco seja controlada, 0 § 1°do art. 12
do NCPC obriga a manutencao permanente de lista dos processos aptos
a julgamento e que fique a disposicdo para consulta publica (em cartério
e na rede mundial de computadores). Ja 0 § 2° do mesmo artigo elenca
hipoteses excepcionais em que o julgamento ndo respeitara a ordem cro-
nolégica de preferéncias.

3 Da aplicacao das normas processuais

No que tange a aplicacdo do novo CPC contida em seu art. 14, deve-se
considerar que a lei processual nova é de efeito imediato, atingindo inclu-
sive 0s processos em andamento. Nesses casos, ainda que eminentemente
processual, tal legislacdo deve respeitar o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada (Constituicdo Federal, art. 5°, inciso XXXVI, e Lei de
Introducao, art. 6°). Ou seja, ainda que incida sobre processos em andamen-
to, deve alcancar o processo no estado em que se encontre no momento
de sua entrada em vigor, respeitando os efeitos dos atos ja praticados, que
continuam regulados pela lei do tempo em que foram consumados.

2 A necessidade de motivacao é considerada norma fundamental, por ser indispenséavel para
a implementacédo do contraditério substancial, j& que, “Sem a motivagdo adequada, ndo se
poderad aferir se a sentenca apreciou, realmente, as razdes e defesas produzidas pelas partes,
nem se permitird o necessario controle do comportamento do julgador pelos interessados
através dos mecanismos do duplo grau de jurisdicao” (THEODORO JUNIOR et al, 2015, p. 22).
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4 Das alteragdes quanto as condi¢des da acao

As ja conhecidas condi¢cdes da acao do CPC de 1973 nada mais
sao do que requisitos a observar, depois de estabelecida regularmente a
relacdo processual (observancia dos pressupostos processuais), para que o
juiz possa solucionar a lide (mérito). Operam, portanto, no plano da eficacia
da relacao processual.

Seguindo a mesma sistemdtica do anterior, o novo Codigo de Pro-
cesso Civil continua a impor a extingao prematura do processo sem resolu-
cao de mérito, seja por inobservancia dos pressupostos processuais (art. 485,
IV, do NCPQ), seja pela falta de uma condicdo da acao (art. 485, VI, do NCPQ).

Contudo, o novo CPC consignou que, “para postular em juizo, é ne-
cessario ter interesse e legitimidade” (art. 17 do NCPC), ndo fazendo qual-
quer mencao a expressao “‘condicdes da acao” Em virtude disso, parte da
doutrina passou a defender que as condi¢des da acdo passariam a integrar
0s pressupostos processuais do processo (DIDIER JR., 2011). Assim, para esta
parte da doutrina, teria ocorrido uma fusdo entre as condicdes da acdo e
0S pressupostos processuais, ou, em outros termos, legitimidade (extraordi-
naria) e interesse teriam passado a categoria de pressupostos processuais
(DIDIER JR,, 2011; CUNHA, 2011).

Contudo, a nosso ver, ndo foi o intuito da estrutura processual, visto
que o acolhimento da falta de legitimidade ou interesse foi arrolado entre
as hipoteses de extingdo do processo, sem resolucdo de mérito (art. 485,
VI, do NCPC), de maneira apartada dos pressupostos processuais (art. 485,
IV, do NCPC). Ademais, tal unificacdo nao seria possivel em vista da diferen-
ca substancial existente entre 0s pressupostos que se situam no plano da
validade processual e as condigcdes que estariam no plano da eficacia do
processo. Seriam, portanto, categorias juridicas distintas, ndo podendo ser
reunidos sob a mesma espécie.’

Nesse passo, a alteracdo relevante existente no novo Cédigo de Pro-
cesso Civil reside no fato de que ele estatuiu apenas duas espécies para o

3 A esse respeito, vide Camara (2011, p. 261-269), assim como Theodoro Junior et al. (2015,
p. 53-54).
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exercicio do direito de acao: o interesse e a legitimidade (art. 17 do NCPC),*
excluindo o terceiro requisito do rol: sai a possibilidade juridica do pedido.
Tal requisito, previsto no CPC de 1973, consistia na prévia verificacdo sobre
a viabilidade juridica da pretensao deduzida pela parte, abstratamente ava-
liada, em face do ordenamento juridico. Juridicamente impossivel seria, as-
sim, o pedido que ndao encontrasse amparo no direito material positivo. Na
realidade, a insercao da impossibilidade juridica, como condicdo da acéao,
antes mesmo do Codigo novo, ja havia perdido por completo o sentido. Isso
porque Liebman, idealizador das condicdes da acéo, que influenciou o direi-
to brasileiro, ja havia, nas reedicdes de sua obra, retirado a impossibilidade
juridica como condicdo®. A justificativa para sua retirada foi a dificuldade pra-
tica e tedrica de encontrar casos de impossibilidade puramente processual,
ja que todos ou senao quase todas as hipodteses de impossibilidade juridica
conduziriam a conclusao de improcedéncia do pedido (mérito) ou se con-
fundiriam com a falta de interesse (condicao de procedibilidade).®

5 Das alteracgdes relativas a competéncia

Conforme se sabe, a jurisdicao é una e indivisivel. Contudo, para
viabilizar seu exercicio, é indispensavel que, na pratica, exista 0 concurso
de varios 6rgaos do Poder Publico. A competéncia é o critério pensado jus-
tamente para distribuir entre os varios 6rgaos judiciarios as atribuicoes re-
lativas ao desempenho da jurisdicao. No que tange ao tema competéncia,
existiram apenas algumas alteragdes no novo CPC.

5.1 Alteragdes quanto aos critérios definidores da competéncia territorial

a. Extingdo do foro especial da mulher casada

Inicialmente, no que tange aos critérios definidores da competén-
cia territorial, ocorreu finalmente a modificacao quanto ao privilégio que ha

#"Para postular em juizo, é necessario ter interesse e legitimidade”

*"As condicdes da agao, hd pouco mencionadas, sdo o interesse de agir e a legitimagdo. Como
ficou dito, eles sdo os requisitos de existéncia da a¢do, devendo, por isso, ser objeto de in-
vestigacdo no processo, preliminarmente ao exame do mérito” (LIEBMAN, 1984, p. 153-154).
 Exemplos: a cobranca de divida de jogo ou a disputa sobre heranca de pessoa viva ense-
jariam a improcedéncia do pedido. Por outro lado, a utilizagdo de mandado de seguranca
para defesa de direito subjetivo sem liquidez e certeza seria auséncia de interesse.
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muito ja vinha sendo desconsiderado: do foro especial para a mulher, nas
acoes de divorcio, separacao, anulacao de casamento, reconhecimento ou
dissolucdo de uniao estavel por sua flagrante inconstitucionalidade a luz do
art. 226, § 5°, da Constituicao Federal.

Pelo novo regramento, nos termos do art. 53, haverd igualdade de
direito e deveres entre os conjuges. Agora, portanto, nesses casos, a regra
passa a ser a seguinte: nas acbes em que exista filho incapaz, a competén-
cia sera do domicflio do guardiao do filho incapaz. Caso ndo haja filho inca-
paz, serda competente o foro de Ultimo domicilio do casal ou, se nenhuma
das partes residir no antigo domicilio, o foro de domicilio do réu.

Trata-se, porém, de regras de competéncia relativa, permitindo-
se, portanto, haver prorrogacao dela se o proprio guardido do menor abrir
mao de seu privilégio e propuser a acdo no foro comum do outro conjuge;
ou se o réu deixar de alegar a incompeténcia em preliminar de contestacao
(art. 65 do NCPC).

b. Novidade quanto ao foro do idoso

Também em relacéo ao foro do idoso ha novidade. O novo Cédigo
prevé como competente o foro de residéncia do idoso para as causas que
versem sobre direito previsto no respectivo estatuto (art. 53, Ill, do NCPC).
Nesse tépico, hd que se fazerem algumas observacoes:

a) o novo CPC trouxe como sendo relativa a regra, justamente por
se tratar de critério territorial, sem qualificd-la como necessariamente ab-
soluta. Tal interpretagao parece ser a mais acertada, visto que nem sempre
serd mais conveniente ao idoso a prevaléncia do foro de seu domicilio, em
vez de um foro de eleicdo ou mesmo do local do evento danoso ou do
cumprimento do contrato.

b) a segunda observacdo indispensavel de se fazer é no sentido
de que a mencionada regra ndo se choca com o art. 80 da Lei 10.741/2003
(Estatuto do Idoso), que prevé que “as acdes previstas neste capitulo se-
rao propostas no foro do domicilio do idoso, cujo juizo terd competéncia
absoluta [..]" Isso porque a interpretacdo de tal dispositivo ja vinha sendo
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efetuada de maneira restritiva, evitando sua aplicacdo a toda e qualquer
acao que envolva interesses de idoso. Assim, entende-se que a compe-
téncia serd absoluta tdo somente no que se refere as acdes que envolvam
interesses coletivos (difusos, coletivos e individuais homogéneos). Quanto
aos interesses individuais dos idosos, a competéncia absoluta sé alcancaria
aqueles qualificados como indisponiveis (DIDIER JR,, 2012, p. 156).

¢. Foro para acao de reparacao de danos por atos notariais ou de
registro

Ha ainda previsao para acdes de reparacao de danos por atos prati-
cados em razao de oficio notarial ou de atos registrais como sendo o lugar
da sede da serventia.

5.2 Alteracdes quanto as regras de modificacdo da competéncia

a. Modificacéo legal

Verificam-se ainda algumas novidades no que tange as regras de
conexdo e continéncia. Nos termos do art. 55 do NCPC, serdo conexas duas
ou mais acées quando Ihes for comum o pedido ou a causa de pedir. Nos
termos da jurisprudéncia ja consolidada pelo STJ,” ha previsao no sentido
de que os processos de acdes conexas serao reunidos para decisdo conjun-
ta, salvo se um deles ja houver sido sentenciado (§ 19). E, ainda, pacificando
a divergéncia existente acerca da possibilidade de conexao entre processo
de conhecimento e processo de execucao, preceitua em seu art. § 2° que
havera conexao entre a execucao de titulo extrajudicial e a acao de conhe-
cimento relativa ao mesmo ato juridico (inciso 1) e as execucdes fundadas
no mesmo titulo executivo (inciso II).

Ademais, prevé ainda a nova lei, adotando claramente a Teoria Ma-
terialista da Conexdo® que, em qualquer caso no qual exista o risco de de-

’Stimula 235 do STJ:"A conexdo n&o determina a reunido dos processos, se um deles ja foi
julgado”.

8 Segundo Fredie Didier Jr, serd aplicada a teoria materialista quando houver identidade da
relacdo juridica de direito material, ainda que tratada sob enfoques diversos. A consequéncia
da adogdo dessa teoria é a “garantia de julgamentos uniformes e a economia processual”
(DIDIER JR, 2014, p. 174).
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cisdes conflitantes, sejam reunidos para julgamento conjunto 0s processos
que tramitem em juizos distintos ainda que sem conexdo entre eles (§ 3°
do art. 55 do NCPCQ). E to relevante para o Direito evitar contradicao entre
julgados que a lei passa a obrigar a reunido dos processos e o julgamento
conjunto até mesmo quando nado existir identidade de pedido e causa de
pedir. Em regra, tal caso se dard por requerimento das partes, mas podera
também ocorrer por determinacao de oficio pelo juiz.

No que tange a obrigatoriedade de sua ocorréncia, tendo em vista
que podem ocorrer diferentes niveis de conexao, deve-se entender que
nem sempre sera obrigatdria a reuniao de processos, a Nao ser que exista a
efetiva possibilidade pratica de ocorrerem julgamentos contraditérios nas
causas. E isso 56 se dard quando nas diversas acdes houver questao comum
a decidir, e ndo apenas fato comum néo litigioso.’

b. Modificacado voluntaria

Quanto a prorrogacao ou modificacdo voluntéria da competéncia,
ainda se verificam pequenas alteracdes. Como se sabe, as partes conti-
nuam a poder, diante do caso concreto, modificar a regra de competéncia
em razéo do valor e do territério, mediante a celebracdo de um acordo que
escolha foro distinto da lei para dirimir eventuais demandas existentes sobre
a relacdo juridica (art. 63 do NCPC). E o foro de eleicdo ou contratual. Nesses
casos, havendo desrespeito ao foro contratualmente eleito, a auséncia de
alegacao de incompeténcia relativa em preliminar de contestacao pelo réu
enseja a sua prorrogacao (art. 65 do NCPC). Assim, o juizo que era inicialmen-
te incompetente para a causa tem ampliada a sua atribuicao jurisdicional,
tornando-se competente para julgar o feito. Sendo, portanto, prerrogativa
do réu, ndo é permitido ao juiz recusar, de oficio, o conhecimento da causa,
determinando a remessa dos autos ao juizo efetivamente competente.

E possivel, contudo, que o juiz atue de oficio para reconhecer a
abusividade de clausula de eleicdo de foro, declarando-a ineficaz, nos ter-

2 “Existindo conexao entre duas a¢cdes que tramitam perante juizos diversos, configurada
pela identidade do objeto ou da causa de pedir, impde-se a reunido dos processos, a fim
de evitar julgamentos incompativeis entre si” (STJ, 12 Secdo, AgRg no CC 66.507/DF, Rel. Min.
Castro Meira, j. em. 23.04.2008, DJe de 12.05.2008).
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mos do § 32 do art. 63 do NCPC: “antes da citacao, a cldusula de eleicdo de
foro, se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que determi-
nara a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu”. Note que o
novo regramento, ao contrario do Cédigo de 1973, nao restringe a hipotese
aos contratos de adesdo e também ndo fala em nulidade da clausula (art.
112, paragrafo Unico, do CPC de 1973). Assim, quando a reputar abusiva
por ofensa aos principios da boa-fé e da lealdade entre os contratantes, o
"magistrado, de oficio, podera determinar a remessa dos autos ao juizo do
foro de domicilio do réu”(art. 63, § 3°).

Tal abusividade corresponderd, via de regra, a eleicdo de foro que
represente um empecilho ao direito de defesa ou grave dificuldade para
que se opere. Geralmente, tais situacdes ocorrem quando um contrato é
pactuado com uma das partes em inferioridade de situacdo em relacao a
outra, que lhe impde a clausula.

A maior novidade reside no fato de que, apesar da possibilidade
do reconhecimento de oficio da abusividade, 0 § 4°do art. 63 do NCPC de-
termina que, caso assim ndo ocorra, incumbird ao réu alegar a abusividade
da cldusula de eleicao de foro na contestacao, sob pena de preclusdo. Ou
seja, verifica-se que o legislador conferiu ao tema da abusividade do foro
de eleicdo a caracteristica de uma fonte de incompeténcia relativa, ou seja,
embora permita o reconhecimento de invalidade até mesmo de oficio,
pode ser legalmente prorrogada caso o juiz ndo decline da competéncia
que lhe foi atribuida pelo contrato e o réu ndo alegue a abusividade da
clausula na contestacao.

5.3 Alteragbes quanto ao procedimento para alegacao deincompeténcia
relativa

A legislacado revogada previa procedimentos distintos para a alega-
cao de incompeténcia do juizo: a incompeténcia absoluta poderia ser ale-
gada pela parte por meio de simples peticao, a qualquer tempo, ou em pre-
liminar de contestacao; a relativa demandava a instauracao de um incidente
proprio, em autos apartados, denominado de excecao de incompeténcia.

O novo CPC trouxe alteracdo no que tange a arguicao da incompe-
téncia relativa, permitindo que seja suscitada também como matéria pre-
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liminar na contestacao (art. 64 do NCPC). Assim, se o réu deixar de alegar
a incompeténcia relativa na contestacéo, prorrogar-se-a a competéncia do
juizo da causa (art. 65 do NCPC). Outra novidade prevista expressamente é
a previsdo de que também o Ministério Publico poderd alega-la nas causas
em que atue (art. 65, paragrafo Unico, do NCPC).

5.4 Alteragbes quanto as consequéncias do reconhecimento da alegacao
de incompeténcia absoluta

No que tange a alegacdo da incompeténcia absoluta, mantém-se
0 regramento anterior, visto que, por ser de ordem publica, podera ser ale-
gada por simples peticdo a qualquer tempo, inclusive nos graus superiores
de jurisdicao, nao havendo preclusdo para o seu conhecimento, ainda que
de oficio, pelo julgador (art. 64, § 1°, do NCPQ).

Em atencao ao sistema do contraditério e para que a parte autora
possa efetivamente influenciar na decisao judicial, evitando-se assim qual-
quer surpresa as partes, o juiz sempre devera ouvir a parte contraria antes
de avaliar qualquer espécie de incompeténcia, seja ela absoluta ou relativa
(art. 64, § 20, do NCPQ).

Diferentemente do Codigo de 1973, que inquinava de nulidade os
atos decisérios’® ao ser reconhecida a incompeténcia, pelo novo regramen-
to, 0s autos deverdo ser remetidos ao juizo competente, conservando-se
os efeitos da decisdo proferida pelo juizo incompetente (salvo expressa de-
cisdo em contrario), até que outra seja proferida, se for o caso, pelo érgao
realmente detentor da competéncia (art. 64, § 32, do NCPC).

5.5 Altera¢des quanto as regras de prevencdo

A prevencdo é critério definidor para os casos em que existam duas
ou mais acdes conexas, para que se determine perante qual juizo sera efe-
tuada a reunido. Diferente do CPC anterior,'" a prevencdo agora é firmada
por critério Unico, segundo o qual o registro ou distribuicao da peticao ini-
cial é que, em qualquer hipdtese, tornard prevento o juizo (art. 59 do NCPQ).

10°Art. 113, § 20, do CPC/1973.
'"Levava-se em conta ora o despacho da inicial (CPC/1973, art. 106), ora a realizacdo da
citacao (CPC/1973, art. 219).



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC
6 AlteragoOes relativas as partes e seus procuradores

O novo Cédigo de Processo Civil promoveu alteragoes estruturais
em relacdo ao tema “Dos Sujeitos do Processo”. No regime do Codigo revo-
gado, tais temas estavam inseridos no Livro |, que tratava do “Processo de
Conhecimento” O novo Codigo os agrupou em um livro especifico, o qual
restou divido em trés titulos: Titulo | -“Das Partes e dos Procuradores”; Titulo
Il -"Do Litisconsoércio’, e Titulo Il - “Da Intervencao de Terceiros”. Vejamos as
principais alteracoes:

6.1 Alteracdes quanto a capacidade processual das pessoas casadas

A capacidade processual é a aptiddo para estar em juizo e resta
configurada sempre que a pessoa, natural ou juridica, preencher os requisi-
tos exigidos pela lei. O Cédigo revogado previa a necessidade de o conjuge
obter o consentimento do outro para propor acdes que versassem sobre
direitos reais imobilidrios. Estabelecia, ainda, a necessidade de citacdo de
ambos os cOnjuges para compor o polo passivo quando um deles fosse de-
mandado em a¢des dessa natureza (art. 10, caput e § 1°,do CPC de 1973).

Com o advento do Cédigo Civil de 2002, que instituiu o regime da
separacao absoluta de bens (art. 1.687'?), a redacédo da lei processual ficou
incompleta, pois, para a hipdtese de ser este o regime vigente, nao havia
mais a necessidade de consentimento ou citacdo de ambos os cénjuges,
como previa o diploma revogado. Atento a isso é que o legislador aprimo-
rou o NCPC, estabelecendo uma ressalva a obrigatoriedade do consenti-
mento para a propositura de acado que verse sobre direito real imobilirio
e também no tocante ao litisconsdrcio passivo necessario em acdes que
versem sobre direito real imobilidrio, o qual serd dispensado quando os
conjuges forem casados pelo regime da separacdo absoluta de bens (art.
73, caput e § 1° do NCPC). A ressalva deve ser feita para o caso de a acao
intentada atingir a esfera juridica de ambos os conjuges. Nesse caso, o litis-
consorcio continua a ser necessario sob pena de invalidade do processo.'

12"Art. 1.687. Estipulada a separacdo de bens, estes permanecerdo sob a administracdo ex-
clusiva de cada um dos conjuges, que os poderad livremente alienar ou gravar de 6nus real”
3 Assim, nos termos da lei, os dois conjuges serdo necessariamente citados (i) nas acoes re-
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Outra novidade importante diz respeito a exigéncia de consenti-
mento tratada no caput do art. 73, qual seja quando se trate de necessidade
de consentimento para propor a acdo (polo ativo). Nos casos em que a
recusa imotivada ou, ainda, quando fosse impossivel ao conjuge obté-lo,
trouxe o NCPC, em seu art. 74, solucdo para o problema: nesse caso o con-
sentimento podera ser suprido judicialmente por meio de procedimento
tracado pelos arts. 719 e seguintes do novo Codigo.

Nesse caso, se ndo apresentado o consentimento ou nao concedi-
do o suprimento judicial, o novo Cédigo manteve a orientacdo do diploma
anterior, cominando a pena de invalidade para o processo (art. 74, paragra-
fo Unico, do NCPC).

Por fim, ha de se ressaltar que o novo Cédigo estendeu a aplicagao
do disposto no art. 73 a unido estavel, desde que esta tenha sido compro-
vada nos autos (art. 73, § 3°, do NCPC).

6.2 Alteracdes quanto a representacao das pessoas juridicas de direito
publico

Nos termos do art. 75 do NCPC, as Pessoas Juridicas de Direito Pu-
blico serdo representadas em juizo da seguinte forma:

- a Unido, pela Advocacia-Geral da Uniao, diretamente ou median-
te érgdo vinculado;

- 0 Estado e o Distrito Federal, por seus procuradores;

-+ 0 Municipio, por seu prefeito ou procurador;

- a autarquia e a fundacéo de direito publico, por quem a lei do
ente federado designar;

A esse respeito, 0 § 4°do art. 75 introduziu uma novidade ao prever
que “os Estados e o Distrito Federal poderédo ajustar compromisso reciproco
para pratica de ato processual por seus procuradores em favor de outro
ente federado, mediante convénio firmado pelas respectivas procurado-

sultantes de fato que diga respeito a ambos ou que tenha por objeto ato praticado por eles;
(i) nas agdes fundadas em divida contraida por um dos cénjuges a bem da familia ou (iii)
nas que tenham por objeto o reconhecimento, a constituicado ou a extingado de 6nus sobre
imovel de um ou de ambos os conjuges (NCPC, art. 73, § 19, incisos Il a IV).
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rias” Tal regramento, contudo, dependera da celebracao de convénio admi-
nistrativo entre os entes federativos que defina seus termos.

6.3 Alteracdes quanto aos deveres das partes e de seus procuradores
(art. 77, incisos | a VI)

Primando pela aplicacdo das normas fundamentais anteriormente
tratadas, pautadas pelos principios da boa-fé objetiva e da cooperacédo, o
novo Cédigo demonstrou grande preocupacao com o tema relacionado ao
dever das partes, tornando mais rigidas as sangdes cominadas aqueles que
descumprirem as normas de conduta elencadas no art. 77 do novo estatuto.

E de se registrar que foram incluidos mais dois deveres a serem
observados pelas partes e seus procuradores em relacdo ao CPC de 1973:
(i) o de declinar o endereco residencial ou profissional onde as partes e pro-
curadores receberdo intimagoes, mantendo os dados sempre atualizados e
(ii) o de ndo praticar invocacao ilegal no estado de fato de bem ou direito
litigioso (respectivamente, incisos V e VI do art. 77). O primeiro deriva do
dever de informacao e facilitacdo da efetivacdo da justica e, portanto, do
Principio da Cooperacao. J& o segundo exprime a antiga vedacao a pratica
de atentado, cujo tratamento foi simplificado, ja que ndo mais necesséria a
acao cautelar para seu reconhecimento.

6.4 Alteracbes quanto aos atos atentatérios a dignidade da justica:
adverténcia e multa

Nos termos do § 2° do art. 77 do NCPC, a violacdo ao disposto nos
incisos IV e VI constitui ato atentatério a dignidade da justica, sujeito a fi-
xacao de multa de até vinte por cento do valor da causa, de acordo com a
gravidade da conduta e sem prejuizo das san¢des criminais, civis e demais
penalidades processuais cabiveis.

O novo Codigo confere ao juiz poderes de fiscalizagdo destinados
a evitar a imposicao imediata das penalidades legais, alertando a parte por
meio de adverténcia destinada a cessacdo do ato condenado (art. 77, § 1o,
do NCPQ). Na hipotese de se mostrar insuficiente a admoestacao, a sancao
devera ser aplicada. A novidade nesse tocante diz respeito a exigibilidade
da multa aplicada: ela deixa de ser o transito em julgado da deciséo final
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da causa, como atualmente ocorre, e passa a ser o transito em julgado da
decisdo que fixou a multa. Ademais, o § 4° do art. 77 dispde que nesses
casos a multa pode ser cumulada com outras multas previstas no CPC,
visto que possuem naturezas diversas (como a doart. 523,§ 1°,eado art.
536, § 1°).

Outra medida tendente a coibir a pratica de condutas indesejaveis
no curso do processo é a prevista no § 5° do art. 77 do novo Codigo: sendo
irrisdrio o valor da causa, a multa prevista no § 2° podera ser fixada em até
dez vezes o valor do saldrio minimo.

Jd 0 §6°do art. 77 exclui a incidéncia da multa quando o ato con-
siderado atentatério a dignidade da justica for praticado diretamente por
advogado publico ou privado, ou por membro da Defensoria Pubica e do
Ministério Publico. Nesses casos, as responsabilidades deverao ser apura-
das internamente, com a aplicacdo das sangdes disciplinares previstas nos
estatutos da carreira. O juiz deverd informar a pratica do ato considerado
atentatério a autoridade competente, para providéncias.

O novo Codigo determina ainda que o cumprimento das ordens
judiciais cabe a parte, nao sendo licito ao juiz compelir o seu representante
judicial a cumpri-las (art. 77, § 82, do NCPC).

6.5 Alteracdes quanto a responsabilidade das partes por dano processual

As hipoteses configuradoras da litigancia de ma-fé permaneceram
as mesmas em comparacao ao disposto no art. 17 do Cédigo revogado.
Entretanto, a multa imposta foi acrescida, sera agora fixada entre um e dez
por cento do valor corrigido da causa (art. 81, caput, do NCPC), ou em até
dez vezes o valor do salario minimo, quando o valor da causa for irrisério ou
inestimavel (art. 81, § 30, do NCPC). Tal fato demonstra a intencao do legis-
lador de enrijecer a reprimenda a condutas abusivas no processo.

6.6 Alteracdes quanto ao 6nus financeiro do processo

a. Despesas processuais

O novo Codigo reuniu em uma mesma Secao (Secao lll) os artigos que
tratam das despesas processuais, dos honorarios advocaticios e das multas.
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Dentre as previsdes constantes nesta se¢cdo temos que, Nos termos
doart. 90 do NCPC, se o processo terminar por desisténcia, rendncia ou em
virtude de reconhecimento do pedido, 0 pagamento das despesas e ho-
norarios caberd a parte que praticou qualquer dessas condutas, devendo a
condenacao ser proporcional a parcela reconhecida, renunciada ou de que
se desistiu (art. 90, caput e § 1°, do NCPC). A novidade prevista pelo novo
CPCénosentido de que, se a transacao ocorrer antes da sentenca, as partes
ficardo dispensadas do pagamento das custas processuais remanescentes,
se houver (art. 90, § 3°, do NCPC). Outra novidade vem no sentido de que,
se o réu reconhecer a procedéncia do pedido e, simultaneamente, cumprir
integralmente a prestagcao reconhecida, os honoréarios serao reduzidos pela
metade (art. 90, § 4°, do NCPQ). Trata-se de estimulo financeiro para aquele
que abdica de litigar, contribuindo para a rapida soluc¢ao do litigio.

Ha também novidades quanto as despesas decorrentes de atos pro-
cessuais praticados a requerimento da Fazenda Publica, da Defensoria Publi-
ca ou do Ministério Publico. O novo Codigo manteve o tratamento conferido
pelo Codigo revogado, prevendo que, em regra, as despesas serdo pagas ao
final, pelo vencido (NCPC, art. 91). Contudo, havendo previsdo orcamentaria,
0s valores poderao ser adiantados pelo préprio érgao que requereu a pro-
va, sendo possivel, ainda, a determinacao de que a pericia seja realizada por
entidade publica (art. 91, § 1°, do NCPC). Inexistindo previsao orcamentaria
no orcamento financeiro para o adiantamento dos honorarios, estes serao
pagos pelo drgao requerente no exercicio seguinte ou ao final, pelo vencido,
nos termos do caput do art. 91, caso o processo se encerre antes do adianta-
mento a ser realizado pelo ente publico (art. 91, § 2°, do NCPC).

Outro ponto que é novidade refere-se a pericia requerida por be-
neficidrio da gratuidade da justica. Nesse caso, hd previsao no sentido de
que poderd ser custeada com recursos alocados ao orcamento do ente
publico e realizada por servidor do Poder Judicidrio ou por érgao publico
conveniado (art. 95, § 3°, inciso |, do NCPC), sendo vedada, no entanto, a
utilizacdo de recursos do fundo de custeio da Defensoria Publica (art. 95,
§ 50, do NCPQ). Se for realizada por particular, os honorarios serdo pagos
com recursos alocados no orcamento da Unido, do Estado ou do Distrito
Federal, e 0 seu valor serd fixado conforme tabela do Tribunal respectivo
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ou, em caso de sua omissao, do Conselho Nacional de Justica (art. 95, § 3¢,
inciso Il, do NCPQ).

O art. 95, § 4°, do NCPC prevé ainda que caberd ao juiz, apds o
transito em julgado, oficiar a Fazenda Publica para que promova a exe-
cucao dos valores gastos com pericia particular contra quem tiver sido
condenado ao pagamento das despesas processuais, inclusive se se tratar
de beneficidrio da gratuidade da justica, pois a concesséo do beneficio ndo
afasta a responsabilidade pelo seu pagamento, apenas Ihe suspende a exi-
gibilidade (art. 98, § 20, do NCPQ).

Por fim, ha de se destacar a previsdo constante no art. 97, segundo
o qual a Unido e os Estados poderao criar fundos de modernizacdo do Po-
der Judiciario, aos quais serao revertidos os valores das san¢oes pecuniarias
processuais a eles destinadas, além de outras verbas previstas em lei.

b. Honorarios de sucumbéncia

O novo Cdédigo também adota o principio da sucumbéncia, que
consiste em atribuir a parte vencida na causa a responsabilidade por todos
0S gastos No processo, inclusive os honorarios ao advogado do vencedor,
nos termos do art. 85 do NCPC.

O NCPC inovou ao prever a majoracao, pelo Tribunal, dos honora-
rios fixados na sentenca na fase recursal, independentemente de recurso
da parte vencedora quanto a essa matéria. A majoragao levard em conta o
trabalho adicional realizado pelo advogado e o grau de zelo do profissional
na fase recursal e ndo podera ultrapassar os limites impostos pelo Codigo
para a fase de conhecimento (art. 85, §§ 2° e 30, do NCPQ).

Outra alteracao se refere a base de célculo para a fixacdo dos ho-
norarios. O Cédigo revogado estabelecia que os honorarios seriam fixa-
dos entre 10% e 20% do valor da condenacdo. Contudo, se ndo houvesse
condenacao, o arbitramento dos honorérios ficaria a critério da apreciacao
equitativa do juiz. O novo Cédigo também prevé que os honorarios serdo
fixados entre 10% e 20% “sobre o valor da condenacdo, mas se nao hou-
ver proveito econdmico sobre o valor atualizado da causa (art. 85, § 29, do
NCPQ). Estabelece, ainda, que os limites e critérios previstos nos incisos do §
20 se aplicam, inclusive, em caso de improcedéncia e extingao do processo
sem resolucao de mérito (art. 85, § 6°, do NCPQ).
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O § 10 do art. 85 do NCPC estabelece os honorarios se o proces-
so for extinto por perda de objeto. O novo regramento adota o principio
da causalidade, a fim de impor a obrigacdo de pagamento dos honorarios
aquele que deu causa ao processo. Ou seja, serao devidos pela parte que
possivelmente perderia a demanda, caso houvesse o julgamento de mérito.

O novo CPC vedou definitivamente a possibilidade de compensa-
cdo de honorarios em caso de sucumbéncia reciproca. A norma se amolda
ao disposto no art. 23 na Lei 8.906/1994™ (Estatuto da OAB), ao dispor que
“0s honorarios constituem direito do advogado e tém natureza alimentar”.

Ha ainda previsao no sentido de que, se vencidos litisconsortes, es-
tes responderao proporcionalmente pelas despesas processuais e honora-
rios advocaticios, cabendo ao juiz distribuir, na sentenca, a responsabilida-
de de cada um dos litisconsortes pelo pagamento das verbas referidas (art.
87, caput e § 1°,do NCPC). Caso a sentenca nao discipline expressamente a
forma de distribuicao, os vencidos serdao solidariamente responsaveis pelas
despesas e honorarios, nos termos do art. 87, § 2°, do NCPC.

Outro ponto novo é que, pelo novo estatuto, 0 pagamento dos
honorarios podera ser efetuado em favor da sociedade que o advogado
integra (art. 85, § 15, do NCPC). E obrigatério somente que o advogado
requerente integre a sociedade na qualidade de socio, excluindo-se, por-
tanto, a possibilidade de requerimento apresentado por advogado que
figure como empregado ou associado.

A questao do termo inicial dos juros moratérios incidentes sobre
os honorérios sucumbenciais, que era discutida na jurisprudéncia, também
veio de forma expressa: quando os honorarios forem arbitrados em quantia
certa, 0s juros moratoérios incidirdo a partir do transito em julgado da decisdo.”

““Art. 23. Os honorarios incluidos na condenacao, por arbitramento ou sucumbéncia, per-
tencem ao advogado, tendo este direito autbnomo para executar a sentenca nesta parte,
podendo requerer que o precatério, quando necessario, seja expedido em seu favor!

>A orienta¢do que vinha prevalecendo no STJ, entretanto, era a de que o termo inicial dos juros
de mora referentes a honordrios advocaticios de sucumbéncia fixados em valor certo era a data
da citagdo do executado no cumprimento de sentenca. Precedentes: AGRg no REsp 1.298.708/
RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 22 Turma, j. em 27.11.2012, DJe de 05.12.2012. STJ, 22 T,
AgRg no REsp 1441499/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j.em 02.10.2014, DJe de 13.10.2014.
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Outro problema que vem solucionado no novo CPC se refere a de-
cisdo omissa quanto ao direito aos honorarios ou ao seu valor. Nesse caso,
diferentemente da orientacdo jurisprudencial consolidada na Sumula n°
453 do STJ,'s serd cabivel acdo autbnoma para sua cobranca ou definicdo
(art. 85,§ 18, do NCPC). Ou seja, 0 novo regramento deixa claro que a ques-
tdo ndo estd sujeita a preclusao e podera ser suscitada nas vias proprias.

Outro ponto de relevo é que, no tocante aos honorarios devidos
aos advogados publicos, dispde a lei que estes terao direito a perceber ho-
norarios de sucumbéncia, nos termos da lei (art. 85, § 19, do NCPC). Nesse
caso, ficara a critério de lei propria o regime de atribuicdo e divisdo dos
honorarios entre os procuradores.

A proposito, ressalte-se que, quanto aos honorérios conferidos a
Fazenda Publica, existem algumas alteracdes substanciais:

a) O célculo aplicavel a ela ou a parte contréaria, em todas as causas
em que a Fazenda figurar como parte, deverd observar os critérios previstos
nosincisos | alV do § 2°: quanto maior o valor da condenagéo ou do provei-
to econdmico obtido pela parte vencedora, independentemente de esta
ser a Fazenda ou a outra parte, menor serd o percentual da verba honoréria
a ser fixada pelo juiz.

b) Abandonou o critério da equidade (NCPC, art. 85, § 3°). Assim, na
hipdtese de ndo haver condenacao principal ou nao ser possivel mensurar
0 proveito econdmico obtido, a condenacao em honorarios dar-se-a sobre
o valor atualizado da causa (NCPC, art. 85, § 4°, inciso ).

c) A ndo oposicdo de embargos ao cumprimento de sentenca
isenta a Fazenda Publica do pagamento de honordrios. Isso porque o
cumprimento da sentenca, sob a forma de precatério, impede o paga-
mento espontaneo da condenacao apods a prolacdo da sentenca. A previ-
sao constitucional impossibilita a Fazenda de cumprir espontaneamente a
decisdo de condenacao transitada em julgado motivo pelo qual ndo seria
justo Ihe arbitrar nova condenagao em honorarios em razao disso. A regra
especial, portanto, é justificavel.

16 Simula 453 STJ: “Os honorérios sucumbenciais, quando omitidos em decisdo transitada
em julgado, ndo podem ser cobrados em execugao ou em agao propria’’
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6.7 AlteragcOes quanto a gratuidade da justica

Tal secao permite o exercicio do direito de acdo aos que nao dispo-
nham de recursos para arcar com o pagamento das custas processuais e das
taxas judiciarias. Até o advento do novo CPC, tais normas estavam dispostas
na Lei 1.060/1950, que restou parcialmente revogada pelo novo diploma
processual civil. As novidades constantes nesta se¢ao sao as seguintes:

a) O novo Codigo ampliou o rol de despesas cujo pagamento é
dispensado pelo beneficidrio da gratuidade da justica relativamente ao dis-
posto na Lei 1.060/1950 para abarcar diversas despesas ndo previstas na lei
anterior e incluidas no rol do § 1° do art. 98.

b) Disp0s ainda, expressamente, que o simples fato de a parte estar
representada por advogado particular ndo impede a concessao do benefi-
cio (art. 99, § 4°, do NCPC).

c) Também previu que, se o recurso tiver por objeto apenas a ma-
joracao da verba honoréria, estaré sujeito a preparo, salvo se o advogado
demonstrar que ele é o beneficirio do direito a gratuidade (art. 99, § 5°,
do NCPC).

d) Outra novidade introduzida pelo novo Codigo diz respeito a
possibilidade de a assisténcia judicidria englobar apenas um ou alguns atos
processuais ou, ainda, consistir na reducao percentual das despesas proces-
suais que o beneficiario tiver de adiantar no curso do procedimento (art. 98,
§§ 59 e 6°, do NCPC).

e) A impugnacao ao deferimento da gratuidade deverd ser arguida
pela parte contraria na contestagao, na réplica, nas contrarrazdes de recurso
ou por meio de simples peticao, quando se tratar de pedido superveniente
formulado pela parte. Nao haverd, portanto, a formacao de incidente pro-
cessual ou suspensao do curso do processo (art. 100 do NCPQ).

f) Como néo se trata mais de incidente, o novo Codigo é expresso
ao dispor que caberd agravo de instrumento contra a decisao que indefe-
rir a gratuidade ou contra a que acolher pedido de sua revogacao, exceto
se a questdo for resolvida em sentenca, hipdtese em que caberd apelacdo
(art. 101 do NCPCQ).

g) O recorrente que teve o seu pedido de assisténcia judiciaria in-
deferido estard dispensado do recolhimento do preparo, a nao ser que o
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proprio relator determine o recolhimento das custas, em decisdo que sera
prolatada preliminarmente ao julgamento do recurso (art. 101, § 1°, do
NCPC). Confirmada a denegacéo ou a revogacdo da gratuidade, a parte terd
0 prazo de cinco dias para comprovar o recolhimento das custas proces-
suais, sob pena de ndo conhecimento do recurso (art. 101, § 2°, do NCPQ).

h) Uma vez transitada em julgado a decisdo que revoga a gratui-
dade, a parte devera efetuar o recolhimento de todas as despesas de cujo
adiantamento fora dispensada, sob pena de extingdo do processo sem re-
solucdo do mérito, quando se tratar do autor da demanda. Nos demais ca-
sos (quando o beneficiario da assisténcia for o réu ou o interveniente), néo
poderd ser deferida a realizacdo de qualquer ato ou diligéncia enquanto
nao comprovada a realizacao do deposito.

6.8 Alteragbes quanto aos procuradores

Para que possa postular nos autos, a lei exige que o advogado exi-
ba a procuragao. Quanto a esta, trouxe algumas previsdes especificas:

a) Serd obrigatdria a indicacdo, na procuracao, do nome do advo-
gado, do seu numero de inscricao na OAB e endereco completo, além do
numero de registro e endereco completo da sociedade de que faca parte,
se for o caso (art. 105, §§ 20 e 3°,do NCPQ).

b) Se 0 advogado estiver atuando em causa propria, estara obriga-
do a comunicar ao juiz qualquer mudanca de endereco, sob pena de serem
consideradas validas as intimacoes direcionadas ao endereco anteriormen-
te indicado (art. 106, inciso Il e § 2°, do NCPC).

7 Alteracgoes relativas ao litisconsércio

As Unicas novidades efetivas trazidas em relacéo a figura do litis-
consorcio séo as consequéncias legais advindas da prolagdo de sentenca
de mérito no bojo do processo em que se tenha deixado de formar o litis-
consorcio caso necessario (art. 115 do NCPC), e sdo as seguintes:

a) Caso se trate de litisconsércio necessario unitario, a sentenca sera
considerada nula e ndo produzird nenhum efeito, mesmo em relacao aqueles
que participaram do processo. A hipétese serad de nulidade total do processo.
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b) Caso se trate de litisconsércio nao obrigatério, a sentenca pro-
duzira efeitos em relacdo as partes, mas serd ineficaz para os litisconsortes
ndo citados.

8 Alteragdes relativas a intervencao de terceiros

8.1 Retirada das espécies oposicdo e nomeacao a autoria do rol das
intervencgoes de terceiros

O Titulo destinado a intervencdo de terceiros sofreu importantes e
sensiveis alteracdes, como a extingdo de duas das modalidades de intervencéo
até entdo previstas no Codigo revogado: a 0posicao e a nomeacao a autoria.

A oposicao existente para aquele que pretendesse, no todo ou em
parte, a coisa ou o direito controvertido, disputado entre autor e réu (art. 47
do CPC/73), era, em verdade, verdadeira agao colocada a disposicao do ter-
ceiro que tivesse a pretensao de excluir o direito do autor e do réu para ha-
ver para si 0 objeto da acao primeva. Ou seja, a oposicao nao dependia da
pretensao deduzida pelo opoente, ndo fazendo sentido sua manutencao
como forma de intervencéo de terceiro em processo. Em vista do exposto,
o legislador realizou 0 adequado deslocamento desse procedimento para
o Titulo destinado aos “Procedimentos Especiais” (arts. 682 a 686) sem, con-
tudo modificar o tratamento conferido pelo Cédigo anterior.

Jd a extingcao da espécie “"nomeacao a autoria”como hipdtese de in-
tervencao de terceiro teve por objetivo simplificar o processo. Nesse passo,
optou o legislador por estabelecer que cabera ao réu alegar, em preliminar
de contestacao, ser parte ilegitima para figurar no processo ou ndo ser o
responsavel pelo prejuizo invocado, cabendo-lhe o énus de “indicar o su-
jeito passivo da relacao juridica discutida se tiver conhecimento, sob pena
de arcar com as despesas processuais e de indenizar o autor pelo prejuizo
decorrente da falta de indicacdo” (arts. 338 e 339).

8.2 Alteracdes quanto as demais figuras interventivas

As demais modalidades de intervencao de terceiros (assisténcia,
denunciacédo da lide e chamamento ao processo) foram mantidas no novo
Cdédigo, com pequenas modificagdes. Sao elas:




CURSO JURIDICO DO NOVO CPC
a. Assisténcia

a) O novo Codigo traz a assisténcia para o inicio do Titulo “Da In-
tervencao de Terceiros’, ao contrario do diploma processual revogado, que
incluia a assisténcia no capitulo destinado ao litisconsorcio.

b) O procedimento a ser observado para impugnacao do pedido
de assisténcia foi simplificado pelo legislador: o prazo para apresentacao
das razdes de oposicdo, que apenas poderé tratar sobre a falta de interesse
juridico do terceiro, foi estendido de cinco para quinze dias, cabendo ao juiz
decidir de pronto o incidente, sem suspender o processo. Poderd ainda o
juiz rejeitar liminarmente o pedido, a despeito de impugnacao das partes,
desde que manifesto o descabimento da intervencao (art. 120, caput, do
NCPC). Contra a referida deciséo caberd agravo de instrumento, nos termos
doart. 1.015, inciso IX, do NCPC.

b. Denunciacdo da lide

a) Encampado o posicionamento do STJ,”7 a primeira mudanca in-
troduzida pelo novo Codigo foi a exclusao do caréter de obrigatoriedade
da denunciacao. Dessa forma, ndo serd indispensavel que ela ocorra para se
exercer eventual direito de regresso.

b) Outra novidade introduzida pelo novo Cédigo diz respeito a li-
mitacdao da denunciagao sucessiva. O Codigo anterior era omisso sobre o
assunto, donde se concluir que, tecnicamente, ndo haveria ébice a que a
parte denunciada promovesse a denunciacao sucessiva de terceiro e as-
sim sucessivamente. O novo Cddigo, de forma expressa, determinou ser
admissivel apenas “uma Unica denunciacdo sucessiva, promovida pelo de-
nunciado, contra seu antecessor imediato na cadeia dominial ou quem seja
responsavel por indeniza-lo, ndo podendo o denunciado sucessivo promo-
ver nova denunciacao, hipdtese em que eventual direito de regresso sera
exercido por acao autbnoma’ (art. 125, § 20, do NCPQ).

¢) Ademais, previu 0 novo regramento que, caso a denunciacao
seja requerida pelo réu e o denunciado contestar o pedido do autor, assu-

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a denunciacédo da lide ndo é
obrigatéria: e-STJ, f. 1.309-1.310. Também no Agravo Regimental no Agravo em Recurso Es-
pecial n°® 343.054/SC; no Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 26.064/PR.
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mird a posicao de litisconsorte passivo ao lado do réu. Nesse caso, pode-
rd o autor, caso se sagre vencedor, requerer o cumprimento de sentenca
também contra o denunciado, nos limites da condenacao deste na acao
regressiva (art. 128, paragrafo Unico, do NCPQ).

d) O novo Cédigo previy, ainda, que, caso o denunciante seja ven-
cedor na acdo principal, a lide secundaria restara prejudicada, “sem prejuizo
da condenacao do denunciante ao pagamento das verbas de sucumbén-
cia em favor do denunciado” (art. 129, paragrafo unico, do NCPC). A previ-
sao coloca fim a antiga discussao a respeito de quem deveria arcar com
0s 6nus da lide secundaria, especialmente honorarios de sucumbéncia, na
hipdtese de o pedido principal ser julgado improcedente. Ora, caso a parte
opte pela denunciacao, deverd arcar com os 6nus decorrentes da instaura-
cdo dessa acao.

¢. Chamamento ao processo

a) O novo Cédigo pouco inovou no tratamento conferido ao cha-
mamento. Restaram inalteradas as hipdteses de cabimento. Ademais, ape-
sar de permanecer o dnus do réu de requerer a citacdo do chamado na
contestacao, consta no novo regramento que devera promové-la em trin-
ta dias, sob pena de ser tornado sem efeito o chamamento, (art. 131 do
NCPQ). Tal prazo serd ampliado para dois meses se o chamado residir em
comarca ou secdo judiciaria diferente da que tramita o processo (art. 131,
paragrafo unico, do NCPC).

8.3 Inclusao de duas novas figuras interventivas

Entre as mais importantes inovacdes no Titulo que trata da inter-
vencao de terceiros estd, sem duvida, a criacdo de duas novas figuras in-
terventivas: o incidente de desconsideracao da personalidade juridica e o
amicus curiae.

a. Incidente de desconsideracao da personalidade juridica

A previsao das hipdteses de desconsideracdao da personalidade ju-
ridica continua prevista no ambito do direito civil (art. 50 do Codigo Civil'®),

8"Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de fina-
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que estabelece, como pressuposto para a aplicacdo do instituto, a confi-
guracdo de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial. Também pode ser verificada em
sentido inverso caso o sécio se utilize da pessoa juridica para evitar que
seu patrimoénio seja alcancado em virtude de obrigacdes pessoais por ele
assumidas. E o que doutrina e jurisprudéncia chamam de desconsidera-
cao inversa da personalidade juridica, a qual estard sujeita aos mesmos
requisitos da desconsideracdo cldssica, ou seja, a configuracdo de fraude
ou de abuso.

Até o advento do novo Cédigo de Processo Civil, a disciplina do
instituto estava limitada ao direito material, ndo havendo qualquer regu-
lamentacdo quanto ao procedimento a ser observado apés a formulagao
do pedido. Nesse passo, o novo Cédigo promoveu avanco significativo ao
disciplinar a forma procedimental de utilizacdo do instituto, garantindo-se
a observancia do devido processo legal.

Pelo novo regramento, o requerimento da desconsideracdo devera
ocorrer como incidente do processo, com a indispensavel observancia dos
direitos ao contraditério e a ampla defesa, constitucionalmente garantidos
a todos os litigantes em processo judicial. Estdo previstas em relacdo ao
incidente as seguintes disposicoes:

a) A legitimidade para o requerimento da desconsideracdo seré da
parte interessada, ou mesmo do Ministério Publico, na condicdo de custos
legis, quando lhe couber intervir no processo (art. 133 do NCPC).

b) O pedido podera ser formulado em qualquer fase do processo
de conhecimento, no cumprimento de sentenga ou MesMo Na execucao
de tftulo extrajudicial (art. 134 do NCPQ).

c) O requerente deverd embasar e demonstrar que seu pedido se
fundamenta nos pressupostos previstos na lei material para a desconside-
racao, sob pena de rejeicao liminar do requerimento (arts. 133, § 10, e 134,
§ 40, do NCPC).

lidade, ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do
Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de certas e de-
terminadas relacdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administra-
dores ou socios da pessoa juridica!”
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d) Instaurado o incidente, deverd haver a imediata comunicacao
ao distribuidor para a adocao das providéncias e anotacdes cabiveis, com
a consequente suspensao do processo principal (NCPC, art. 133,85 12 e 39,
do NCPCQ). Ato continuo, serad determinada a citacdo do sécio ou da pessoa
juridica para se manifestarem sobre o pedido, podendo, inclusive, requere-
rem a producao das provas cabiveis (art. 135).

e) Concluida a instrucéo, o juiz deverd decidir o incidente por meio
de interlocutdria, que serd agravavel nos termos do art. 1.015, IV, do NCPC.
Excepcionalmente, caso a decisao seja proferida pelo relator, caberd agravo
interno (art. 136, paragrafo unico, do NCPQ).

Dispds ainda o legislador que, “acolhido o pedido de desconsidera-
céo, a alienacdo ou oneracdo de bens havida em fraude de execucao sera
ineficaz em relacdo ao requerente” (art. 137 do NCPC). Por acolhimento,
deve-se entender o deferimento do processamento do pedido de descon-
sideracéo, e ndo a procedéncia do incidente. Ou seja, “antes mesmo que
ocorra a penhora, os credores serdo acautelados com a presuncéo legal de
fraude, caso ocorram alienacdes ou desvios de bens pelas pessoas corres-
ponsabilizadas” (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 375).

b. Amicus curiae

A previsao do amicus curiae como modalidade de intervencdo de
terceiros busca a obtencao de resultados mais justos e adequados no pro-
cesso, permitindo que o julgador possa contar com o auxilio de pessoas e
entes cujo conhecimento técnico e grau de representatividade contribuam
para a formacédo de seu convencimento. Assim, o art. 138 do novo Codigo
dispde que, em se tratando de matéria considerada relevante ou que abor-
de um tema que, por sua especificidade, reclame a participacdo de um ou
mais 6rgaos especializados, ou, ainda, que possuam tal repercussao social
que reclamam um debate exauriente sobre a matéria, poderd, por deciséo
irrecorrivel, de oficio ou a requerimento das partes, manifestar-se terceiro,
a fim de fornecer ao julgador todos os subsidios de que necessite para so-
lucionar o tema.

A intervencao do amicus curiae nao altera a competéncia inicial ja
estabelecida apds a estabilizacdo da lide (art. 138, § 1°), motivo pelo qual,
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ainda que o terceiro seja uma autarquia federal, ndo havera deslocamento
de competéncia da Justica Comum para a Justica Federal.

Os poderes do amicus curiae serao definidos pelo juiz ou pelo re-
lator na decisdao que solicitar ou admitir a sua intervencdo no processo, e
0 amicus curiae apenas podera recorrer da decisao que julgar o incidente
de resolucao de demandas repetitivas, estando impedido de recorrer nos
demais casos (art. 138, §§ 2° e 39).

9 Alteracgées relativas ao juiz e aos auxiliares da justica

9.1 Alteracdes relativas aos poderes e deveres conferidos aos juizes

Com relagcdo aos poderes e deveres conferidos ao juiz, verifica-se
que o novo Cddigo traz algumas novidades, dentre as quais se destacam:

a) Continua a prevalecer a imposicdo ao magistrado de buscar a so-
lucdo conciliatéria a qualquer tempo; contudo, deveréd fazé-lo preferencial-
mente com o auxilio de conciliadores e mediadores judiciais (art. 139,V, do
NCPC). Para tanto, instituiu-se a conciliacdo ou mediagcao como ato distinto,
desvinculado da audiéncia do proprio processo. Nesse caso, a conciliacédo
sO nao sera realizada se ambas as partes requererem expressamente isso ou
se se tratar de causa que nao admita autocomposicao (art. 334 do NCPC).

b) A nova legislacdo autoriza ainda a flexibilizacdo procedimental,
ou seja, é possivel que o juiz dilate os prazos processuais (desde que antes
de encerrado prazo regular) e/ou altere a ordem de produgao dos meios de
prova, para adequacao do procedimento ao caso concreto (art. 139, VI ¢/c
paragrafo Unico, do NCPQ).

@) Inspirado no dever de cooperacao entre as partes, o novo Codi-
go determina que o juiz permita o suprimento de pressupostos processuais
e 0 saneamento de outros vicios para evitar a extingao sem o julgamento
de mérito do processo (arts. 139, IX, e 317 do NCPC).

d) O novo Codigo termina o rol de incumbéncias do juiz com a de-
terminacao de que seja oficiado o Ministério Publico, a Defensoria Publica e
outros legitimados para a propositura da acao coletiva respectiva, quando
o julgador se deparar com diversas demandas individuais repetitivas (art.
139, X, do NCPC).
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9.2 Alteragoes relativas aos impedimentos e suspei¢ao do juiz

As hipdteses de impedimento e suspeicdo sao extensao das regras
que velam pela imparcialidade do magistrado,as quais foram mantidas em
relacdo a legislacdo anterior, com alguns poucos acréscimos. Merecem des-
taque as seguintes inovacdes do novo Cédigo:

a) O impedimento do juiz também ocorrerd nos casos: em que figu-
re como parte instituicao de ensino com a qual tenha relacao de emprego
ou decorrente de contrato de prestacdo de servicos; em que figure como
parte cliente do escritério de advocacia de seu cénjuge, companheiro ou
parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro
grau, inclusive, mesmo que patrocinado por advogado de outro escritoério;
quando promover acao contra a parte ou seu advogado (art. 144, VII, VIl e
[X, do NCPQ).

b) Estendeu-se a aplicacdo do impedimento aos casos patrocina-
dos por escritério de advocacia que tenha em seu quadro de advogados
conjuge ou companheiro, ou qualquer parente, consanguineo ou afim, em
linha reta ou colateral, até o terceiro grau, inclusive, ainda que nao atuem
diretamente na causa (art. 144, § 3°, do NCPC).

Quanto as hipdteses de suspeicao, o novo Cédigo ndo promoveu
grandes alteragdes, mantendo a possibilidade de o préprio juiz declarar-se
suspeito por motivo de foro intimo, sem ter de apresentar suas razdes para
tanto (art. 145, paragrafo Unico, do NCPC). A novidade prevista é no sentido
de que serd ilegftima a alegagao de suspeicao se houver sido provocada
por quem a alega ou se a parte que a alega houver praticado ato que signi-
figue manifesta aceitacdo do arguido (art. 145, § 2°,do NCPC).

Também se manteve a sistematica procedimental para arguicao de
impedimento e suspeicao, as novidades a esse respeito sao as a seguir listadas:

a) A suspensao do processo ndo ocorrerd de forma automatica, ja
que, uma vez distribuido o incidente, sera o relator quem deveré declarar os
seus efeitos: se o incidente for recebido sem efeito suspensivo, o processo
voltard a correr; se recebido com efeito suspensivo, 0 processo permanece-
rd suspenso até o julgamento do incidente (art. 146, § 2°, do NCPC).
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b) Enquanto nédo for declarado o efeito em que é recebido o in-
cidente ou quando este for recebido com efeito suspensivo, a tutela de
urgéncia sera requerida ao substituto legal (art. 146, § 32, do NCPC).

¢) Reconhecido o impedimento ou a suspeicao, o tribunal fixara
0 momento a partir do qual o juiz ndo poderia ter atuado e decretard a
nulidade dos atos do juiz, se praticados quando ja presente o motivo de
impedimento ou de suspeicao (art. 146, §§ 6° e 7°, do NCPC).

9.3 Alteragoes relativas aos auxiliares da justica

O rol de auxiliares mencionados no novo Codigo de Processo Civil
foi ampliado e, embora nao taxativo, contempla: o escrivao, o chefe de se-
cretaria judicial, o oficial de justica, o perito, o depositario, o administrador,
o intérprete, o tradutor, o mediador, o conciliador judicial, o partidor, o dis-
tribuidor, o contabilista e o regulador de avarias (art. 149 do NCPQ).

a. Escrivao

O rol de atribuicdes do escrivao consta do art. 152 do NCPC. O novo
Cdédigo praticamente reproduz seu antecessor, Com 0 acréscimo, no art. 152
do inciso VI, da adverténcia, para que o escrivdo pratique, de oficio, os “atos
meramente ordinatérios”. Para tanto, o novo Codigo impode o dever de o juiz
editar norma que regule a pratica dos atos meramente ordinatérios (art. 152,
§ 1°,do NCPCQ), previsao sem correspondéncia na legislacao anterior.

A grande novidade do novo Codigo nessa parte é que, diferente-
mente de seu antecessor, impde ao escrivao ou chefe da secretaria o de-
ver de observar a ordem cronolégica de recebimento para publicacdo e
efetivacdo dos pronunciamentos judiciais (art. 153 do NCPC), bem como
manter uma lista de processos recebidos para consulta publica de modo a
permitir o conhecimento e controle pelas partes (art. 153, § 1°,do NCPC). A
parte que se considerar preterida na ordem cronoldgica podera reclamar,
nos proprios autos, ao juiz do processo, que requisitard informacdes ao ser-
vidor, a serem prestadas no prazo de 2 (dois) dias. Constatada a pretericao,
0 juiz determinaré o imediato cumprimento do ato e a instauracao de pro-
cesso administrativo disciplinar contra o servidor.
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b. Oficial de justica

O novo Codigo nédo trouxe muitas inovagdes em relacdo a figura
do oficial de justica. O rol completo de suas incumbéncias esta contido no
art. 154 do novo Codigo, tendo como novidade a necessidade de se certifi-
car,no mandado, eventual proposta de autocomposicao apresentada pelas
partes, caso em que o juiz ordenara a intimacao da parte contraria para ma-
nifestar-se, no prazo de cinco dias, sem prejuizo do andamento regular do
processo, importando em recusa o siléncio relativamente ao assunto (art.
154, paragrafo Unico, do NCPC)."”

c. Perito

Normalmente, um perito nas matérias de ordem civel ndo é funcio-
nario que pertence aos quadros permanentes da justica, mas sim pessoa de
confianca do juizo, escolhida nos termos do art. 156, §§ 1° e 2°,do NCPC.

As maiores novidades relacionam-se a formacdo do cadastro de
peritos:

a) Deverd se dar mediante consulta publica, por meio de divulga-
cao narede mundial de computadores ou em jornais de grande circulacao,
além de consulta direta a universidades, a conselhos de classe, ao Ministé-
rio PUblico, a Defensoria Publica e a Ordem dos Advogados do Brasil, para a
indicacdo de profissionais ou de érgéaos técnicos interessados.

b) Os tribunais realizardo avaliacdes e reavaliacdes periddicas para
manutencao do cadastro, considerando a formacao profissional, a atualiza-
cao do conhecimento e a experiéncia dos peritos interessados.

¢) Na localidade onde néo houver inscrito no cadastro disponibi-
lizado pelo tribunal, a nomeacdo do perito é de livre escolha pelo juiz e
devera recair sobre profissional ou érgéo técnico ou cientifico comprova-
damente detentor do conhecimento necessario a realizacdo da pericia.

Para verificacdo de eventual impedimento ou motivo de suspeicdo
dos peritos, nos termos dos arts. 148 e 467, o érgao técnico ou cientifico
nomeado para realizacdo da pericia informara ao juiz os nomes e os dados
de qualificacdo dos profissionais que participarao da atividade.

' "Havendo aceitacdo da proposta de autocomposicdo, serd lavrado termo para ho-
mologacao pelo juiz, com a consequente extin¢cdo do processo” (art. 487, Ill, b, NCPC).
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Outra novidade importante é no sentido de que deverao ser organi-
zadas listas de peritos, com nomeacao distribuida de modo equitativo, obser-
vadas a capacidade técnica e a &rea de conhecimento, facultando-se aos in-
teressados 0 acesso aos documentos de habilitacdo (art. 157, § 2°,do NCPC).

Caso preste informacdes inveridicas, dolosa ou culposamente, o
perito continuara a responder civilmente pelos prejuizos que causar a par-
te. Contudo, houve acréscimo no prazo de inabilitacdo para a pratica de
outras pericias, que serd de dois a cinco anos, sem prejuizo da san¢ao penal
(art. 342 do Codigo Penal). Além disso, o novo Codigo determina que o juiz
deverd comunicar o ocorrido ao respectivo érgao de classe para que sejam
tomadas as medidas administrativas cabiveis (art. 158 do NCPQ).

d. Depositario e administrador

E chamado de depositério o servidor ao qual compete a guarda e
a conservacao de bens penhorados, arrestados, sequestrados ou arrecada-
dos (art. 159 do NCPC). Contudo, se houver necessidade de gestao, fala-se
em administrador.

O Unico ponto que merece relevo em atencao a disposicao anterior
diz respeito a responsabilizacdo do depositario infiel. O novo Cédigo esta-
belece que "respondera civilmente pelos prejuizos causados, sem prejuizo
da responsabilidade penal e da imposicao de sancdo por ato atentatdrio a
dignidade da justica” (art. 161, paragrafo Unico, do NCPC). Nesse sentido,
conguanto se tenha abolido a prisao civil do depositario infiel, permane-
cem as disposicdes penais sobre a matéria®,

10 Alteragbes relativas ao Ministério Publico, a Advocacia Publica e a
Defensoria Publica

10.1 Ministério Publico

Nos termos da Constituicao Federal (art. 127, caput, da CF), o Mi-
nistério Publico é instituicdo permanente e essencial a funcao jurisdicional

QO art. 168, § 1°, I, do Codigo Penal dispde, no ambito da apropriacdo indébita, que a
pena (reclusdo, de um a quatro anos, e multa) serd aumentada de um terco, quan-
do o agente recebeu a coisa na qualidade de depositario judicial. Também o art.
171, 1l, que trata do estelionato no diploma penal, criminaliza aquele que vende, per-
muta, dd em pagamento ou em garantia coisa litigiosa.
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do Estado, que, de forma autdbnoma e independente, atua em areas de re-
levancia social (meio ambiente, controle da Administracdo Publica, defesa
do consumidor, protecdo do idoso e dos portadores de deficiéncia, uso e
parcelamento do solo, prevencao de acidentes do trabalho, dentre outros).
De igual modo, dispde o novo Cédigo que “o Ministério Publico atuara na
defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses e direitos
sociais e individuais indisponiveis” (art. 176 do NCPQ).

N&o existiram grandes alteracbes em relacao ao Cédigo anterior.
A novidade fica por conta da manutencédo do prazo em dobro para mani-
festar-se nos autos, ou seja, também para a elaboracdo de contrarrazdes e
também na possibilidade de intimacao pessoal do Ministério Publico, por
carga, remessa ou meio eletronico (art. 183, § 1°, do NCPC). Outro ponto
importante e novo é a possibilidade de a lei fixar prazo proprio ao Ministé-
rio Publico (hipdtese em que ndo haverd a contagem em dobro) (art. 180,
§ 2°,do NCPC) e de o juiz requisitar os autos e dar andamento ao processo
quando o Ministério Publico deixar de emitir parecer no prazo devido (art.
180, § 1°, do NCPQ).

10.2 Advocacia Publica

O novo Codigo criou titulo destinado a Advocacia Publica. Nesses
termos, salienta que lhe incumbe a representacao e a defesa dos interesses
publicos em juizo da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Munici-
pios, bem como das pessoas juridicas de direito publico que integram a
administracdo direta e indireta (NCPC, art. 182).

As novidades de relevo trazidas pelo novo Codigo neste topico sao
as sequintes:

a) A intimacao pessoal dos advogados publicos podera se dar por
meio da carga dos autos, remessa ou meio eletrénico (art. 183, § 1°,do NCPQ).

b) Da mesma forma que ao Ministério Publico é possivel a ndo apli-
cacao do prazo em dobro previsto no art. 183, caput, do novo CPC, quando
a lei estabelecer, de forma expressa, prazo proprio para o ente publico (art.
183, § 20, do NCPQ).

¢) Os advogados publicos, assim como se da com os membros
do Ministério Publico, serdo civil e regressivamente responsaveis pelos
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prejuizos causados, quando agirem com dolo ou fraude no exercicio de
suas funcoes (art. 184 do NCPQ).

10.3 Defensoria Publica

O Codigo anterior nada dispunha sobre a Defensoria Publica. Sob
inspiracao da norma constitucional (art. 134 da CF), o novo Cddigo dispoe
que cabe a Defensoria PUblica exercer“a orientagao juridica, a promocao dos
direitos humanos e a defesa, em todos os graus, dos direitos individuais e
coletivos, de forma integral e gratuita, aos necessitados” (art. 185 do NCPQ).

As regras trazidas sobre o tema pelo novo regramento sdo as seguintes:

a) Consoante previsdo anterior ja existente na Lei 1.060/50, a Defen-
soria Publica gozarad de prazo em dobro para todas as suas manifestacoes
processuais, a partir de sua intimacao pessoal (art. 186 do NCPC), beneficio
esse que nao se aplicard quando a lei estabelecer, de forma expressa, prazo
proprio ao Orgéo (art. 186, § 4°, do NCPC).

b) Novidade importante trazida pelo novo CPC é a extensdo das
prerrogativas de prazo da Defensoria aos escritérios de pratica juridica das fa-
culdades de direito (reconhecidas na forma da lei) e as entidades que prestam
assisténcia juridica gratuita, em razdo de convénios firmados com a Ordem
dos Advogados do Brasil ou com a Defensoria Publica (art. 186, § 3°,do NCPC).

) O defensor publico sera civilmente responséavel quando, no exer-
cicio de suas fungdes, agir com dolo ou fraude (art. 187 do NCPQ).

11 Alteragdes relativas aos atos processuais

11.1 Alteragdes relativas a publicidade dos atos processuais

O art. 189 do NCPC dispde sobre o ja tratado principio da publi-
cidade dos atos processuais, excepcionando; todavia, 0s processos que
tramitam “em segredo de justica” Em linhas gerais, foram preservados os
mesmos feitos anteriormente indicados pelo CPC/1973, com as seguintes
novidades:

a) Processos em que constem dados protegidos pelo direito cons-
titucional a intimidade.

b) Processos que versam sobre arbitragem, inclusive sobre cumpri-



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

mento de carta arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbi-
tragem seja comprovada perante o juizo.

11.2 Alteragdes quanto a rigidez na pratica dos atos processuais: 0s
negdcios processuais

O NCPC passa a admitir a possibilidade de as partes, acompanha-
das pelo julgador, alterarem o procedimento legalmente previsto, a fim de
amolda-lo a realidade do caso concreto, conferindo flexibilizacdo procedi-
mental ao processo (art. 190 do NCPC). Para tanto, devem ser respeitados
0s principios e as garantias constitucionais. Contudo, tal possibilidade de
alteracdo do procedimento é restrita aos litigios sujeitos a autocomposicao,
desde que os sujeitos envolvidos sejam plenamente capazes e, obviamen-
te, manifestem sua expressa anuéncia.

Em vista do exposto, poderdao ser alterados e negociados, por
exemplo, a reducdo ou a ampliacdo dos prazos processuais; a divisao das
despesas processuais; o calendario processual para a pratica dos atos pro-
cessuais (art. 191 do NCPC); a renuincia expressa aos prazos estabelecidos
exclusivamente em favor de uma das partes (art. 225); a suspensdo conven-
cional do processo (art. 313, I, do NCPQ).

E de se ressaltar que as partes podem transigir sobre essas ques-
tdes, mas a lei resguarda ao julgador o poder de controlar a validade das
convencoes pactuadas, recusando-lhes aplicacdo nos casos de nulidade ou
de insercdo abusiva em contrato de adesdo ou em que alguma parte se
encontre em manifesta situacéo de vulnerabilidade.

11.3 Alteragdes relativas a forma de realizagdo dos atos processuais:
pratica eletrénica dos atos

O NCPC prevé também a possibilidade de realizacdo de atos pro-
cessuais a partir de transmissao eletronica. Segundo o art. 193, os atos pro-
cessuais podem ser total ou parcialmente digitais, de forma a permitir
que sejam produzidos, comunicados, armazenados e validados por meio
eletrénico. A esse respeito foi criada Secédo especifica, que traz as seguin-
tes novidades:

a) Os sistemas de automacao processual respeitardo a publicidade
dos atos, 0 acesso e a participacdo das partes e de seus procuradores, in-
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clusive nas audiéncias e sessoes de julgamento, observadas as garantias da
disponibilidade, independéncia da plataforma computacional, acessibilida-
de e interoperabilidade dos sistemas, servicos, dados e informacdes que o
Poder Judiciario administre no exercicio de suas funcgées.

b) O registro de ato processual eletronico devera ser feito em pa-
drdes abertos, que atenderdo aos requisitos de autenticidade, integridade,
temporalidade, ndo repudio, conservacdo e, Nos casos que tramitem em
segredo de justica, confidencialidade, observada a infraestrutura de chaves
publicas unificada nacionalmente, nos termos da lei.

c) Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente,
aos tribunais regulamentar a pratica e a comunicacao oficial de atos pro-
cessuais por meio eletrénico e velar pela compatibilidade dos sistemas,
disciplinando a incorporacao progressiva de novos avangos tecnoldgicos
e editando, para esse fim, os atos que forem necessarios, respeitadas as
normas fundamentais deste Codigo.

d) Os tribunais divulgarao as informacdes constantes de seu siste-
ma de automacao em pagina prépria na rede mundial de computadores,
gozando a divulgacao de presuncao de veracidade e confiabilidade.

e) As unidades do Poder Judicidrio deverao manter gratuitamente,
a disposicdo dos interessados, equipamentos necessarios a pratica de atos
processuais e a consulta e ao acesso ao sistema e aos documentos deles
constantes. E o paragrafo Unico ressalva que serd admitida a pratica de atos
por meio ndo eletrébnico no local onde ndo estiverem disponibilizados os
equipamentos previstos no caput.

f) As unidades do Poder Judiciario assegurardo as pessoas com de-
ficiéncia acessibilidade aos seus sitios na rede mundial de computadores,
ao meio eletrénico de pratica de atos judiciais, a comunicacao eletronica
dos atos processuais e a assinatura eletronica.

11.4 Alteragoes relativas aos pronunciamentos do juiz

O novo Cédigo, nos paragrafos do art. 203, trouxe relevantes altera-
¢des ao conceituar as sentencas e decisdes interlocutdrias. Nesse tocante,
consignou que a sentenga, nos termos do art. 203, § 10, do NCPC, " o pro-
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nunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487,
poe fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a
execucao”. Pelo novo conceito, verifica-se que o legislador optou por néo
mais fazer referéncia ao contetddo do julgado, e sim ao fato de extinguir ou
nao uma fase processual.

Qualificou ainda como decisao interlocutéria todo pronunciamen-
to judicial de natureza deciséria que nao se enquadre no conceito anterior
de sentenca, estabelecido no § 1° do art. 203. Para identificacdo de deciséo
interlocutdria, portanto, basta verificar se é de cunho decisério e se nao

resolve fase processual.
11.5 Alteragées relativas aos prazos

Os atos processuais deverao ser praticados nos prazos legais pre-
vistos em lei (art. 218 do NCPC). Assim, mantém a preclusdao como instru-
mento de garantia da marcha processual. Sdo as seguintes as novidades
existentes:

a. Peti¢bes “prematuras”

Inovando em relacao a legislacao anterior, o NCPC prescreve, de
forma explicita, que o ato praticado antes do termo inicial do prazo sera

considerado tempestivo (art. 218, § 49).
b. Contagem dos prazos: dias Uteis

O art. 219 é uma das grandes novidades do novo Cédigo em rela-
¢ao ao computo dos prazos processuais. Na contagem, deverdo ser consi-
derados somente os dias Uteis (em que houver expediente normal), deven-
do ser desprezados finais de semana e feriados (art. 219).

Numa intimacédo cuja publicacdo confere prazo de cinco dias e é
realizada em uma quinta-feira, a sexta-feira serd o primeiro dia da fluéncia
do prazo processual e a segunda-feira serd o segundo dia do prazo e o ven-

cimento na quinta-feira subsequente.
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c. Recesso

Outro ponto de relevo é que o NCPC indica, de forma expressa,
a suspensao dos prazos processuais nos dias compreendidos entre 20 de
dezembro e 20 de janeiro (art. 220). O periodo comumente chamado de
“recesso”ndo trata do retorno das “férias forenses’, ja que a suspenséo se re-
fere somente aos prazos processuais, sendo mantidos os funcionamentos
dos érgaos e reparticdes segundo as leis de cada tribunal.

d. Prazo em dobro

O prazo em dobro conferido aos litisconsortes representados por
diferentes procuradores mantém-se no novo CPC. Contudo, consigna ex-
pressamente que tais causidicos deverao pertencer a escritérios de advoca-
cia distintos para a manutencao do prazo diferenciado (art. 229). Ademais,
mantém-se o entendimento ja consignado na jurisprudéncia: cessa a con-
tagem do prazo em dobro se, havendo apenas dois réus, é oferecida defesa
por apenas um deles.

Outro ponto importante vem no sentido de que o prazo em dobro
ndo se aplica aos processos que tramitam de forma eletronica (art. 229, §
29). Tal exclusdo se da tendo em vista que o que justifica a existéncia de
prazo maior é a dificuldade ocasionada pelo manejo dos autos por mais de

um envolvido, o que n&o ocorre na forma eletrénica.
e. Prerrogativas dos entes publicos

Quanto a prerrogativa até entdao conferida a Fazenda Publica e
ao Ministério Publico (prazo em dobro para recorrer e em quadruplo
para contestar - art. 188 do CPC/1973), ha uma altera¢do na sistemati-
ca no novo Codigo: tais entes passardo a gozar de prazo em dobro para
se manifestarem nos autos (seja em contestacao, recurso ou mesmo em
simples peticdo), podendo a lei afasta-la, de forma expressa (arts. 180 e
183). Também a Defensoria gozara de prazo em dobro para todas as suas
manifestacoes (art. 186).
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f. Termo inicial para a contagem dos prazos

O art. 231 do NCPC*' estabelece que o termo inicial dos prazos pro-
cessuais, em regra, se dard com a juntada aos autos do aviso de recebimen-
to ou do mandado cumprido, quando a intimacgéo ou a citacéo for realizada
pelos correios ou por oficial de justica. Além disso, o referido dispositivo
prevé outras hipdteses em que o termo inicial variard conforme o modo em
que for praticado o respectivo ato.

11.6 Alteracgdes relativas a comunicacao dos atos processuais

a. Cartas arbitrais

Para os atos a serem praticados em outra comarca ou jurisdicdo, o
juiz da causa deve requisitar a autoridade competente por carta. Sobre esse

21"Art. 231. Salvo disposicdo em sentido diverso, considera-se dia do comeco do prazo:

| - a data de juntada aos autos do aviso de recebimento, quando a citagdo ou a intimagdo
for pelo correio;

Il - a data de juntada aos autos do mandado cumprido, quando a citacdo ou a intimagdo for
por oficial de justica;

Il - a data de ocorréncia da citacdo ou da intimacédo, quando ela se der por ato do escrivao
ou do chefe de secretaria;

IV - o dia util seguinte ao fim da dilagdo assinada pelo juiz, quando a citagdo ou a intimagéo
for por edital;

V - o dia Util seguinte a consulta ao teor da citagdo ou da intimacdo ou ao término do prazo
para que a consulta se dé, quando a citacdo ou a intimacao for eletrénica;

VI - a data de juntada do comunicado de que trata o art. 232 ou, ndo havendo esse, a data
de juntada da carta aos autos de origem devidamente cumprida, quando a citagdo ou a
intimacao se realizar em cumprimento de carta;

VIl - a data de publicacédo, quando a intimacéo se der pelo Didrio da Justica impresso ou
eletrénico;

VIIl - o dia da carga, quando a intimagao se der por meijo da retirada dos autos, em carga, do
cartorio ou da secretaria.

§ 1°Quando houver mais de um réu, o dia do comeco do prazo para contestar correspondera
a Ultima das datas a que se referem os incisos | a VI do caput.

§ 20 Havendo mais de um intimado, o prazo para cada um é contado individualmente.

§ 32 Quando o ato tiver de ser praticado diretamente pela parte ou por quem, de qualquer
forma, participe do processo, sem a intermediacao de representante judicial, o dia do co-
meco do prazo para cumprimento da determinacgao judicial corresponderd a data em que
se der a comunicagao.

§ 40 Aplica-se o disposto no inciso Il do caput a citagao com hora certa’
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aspecto, o NCPC mantém a expedicao das seguintes cartas: de ordem; ro-
gatoria e precatoria. Além disso, o NCPC traz uma novidade: a carta arbitral.

A carta arbitral, constante no art. 237, IV, do novo CPC, tem o intuito
de permitir a comunicacao entre Juizo Arbitral e Juizo Estatal. O CPC nao
tratava dessa forma a cooperacao entre Juizo Arbitral e Juizo Estatal. Como
0 arbitro pode praticar apenas atos de imperium (ja que possui somente
poderes de judicium e cognitio), necessitara do auxilio do Poder Judiciario
para a efetivacdo de suas decisoes (finais de mérito ou medidas de urgén-
Cia). A carta arbitral atenderd, no que couber, aos requisitos das demais car-
tas e deverd ser instruida com a convencéo de arbitragem e com as provas
da nomeacéo do arbitro e aceitacdo da sua funcéo.

b. Citacao

Para ser valida, a citacdo deverd ser feita pessoalmente ao réu/exe-
cutado/interessado. Contudo, a novidade do CPC é a permissao de que
seja realizada perante a Advocacia Publica responsavel pela representacéo
judicial dos entes publicos.

Outra novidade prevista pelo Cédigo de Processo Civil é a necessi-
dade de as empresas publicas e privadas, assim como dos entes publicos,
manterem um cadastro junto aos sistemas de processo em autos eletro-
nicos, para efeito de recebimento de citacdes e intimacdes (art. 246, § 1°).

No que tange a chamada “citacdo por hora certa’, ocorreram algu-
mas modificacdes (art. 252). Havendo suspeita de ocultacdo, o oficial de
justica deverd ter tentando efetiva-la por apenas duas vezes, e ndo mais por
trés vezes. A forma de realizacdo permanece inalterada: dever-se-a “intimar
qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia
utilimediato, voltard a fim de efetuar a citacdo’, designando um horario para
tal. Retornando o meirinho no horério previamente acertado, serd dada por
realizada a citacdo, mesmo se o citando nado estiver presente. Ademais, a
citacdo por hora certa sera efetivada mesmo que a pessoa da familia ou o
vizinho que houver sido intimado esteja ausente, ou se, embora presente,
a pessoa da familia ou o vizinho se recusar a receber o mandado. O oficial
de justica fard constar do mandado a adverténcia de que serd nomeado
curador especial se houver revelia.
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c. Intimacao

A nova legislacédo permite, conforme elucidado anteriormente, que
a intimacao seja realizada contemplando a sociedade de advogados que
representa uma das partes. Para tanto, devera ser formulado pedido expres-
so nesse sentido (art. 272, § 1°, do NCPCQ).

O novo Codigo de Processo ainda prevé que, via de regra, a inti-
macdo devera ser realizada por meio eletrénico, de acordo com o sistema
criado por cada Tribunal. Ha ainda as seguintes previsoes:

a) Os advogados poderdo requerer que, na intimacao a eles dirigi-
da, figure apenas o nome da sociedade a que pertencam, desde que devi-
damente registrada na Ordem dos Advogados do Brasil.

b) Consoante ja vinha sendo acatado por grande parte da jurispru-
déncia: sob pena de nulidade, é indispensavel que da publicacdo constem
os nomes das partes e de seus advogados, com o respectivo nimero de
inscricdo na Ordem dos Advogados do Brasil, ou, se assim requerido, da so-
ciedade de advogados. Isso porque qualquer defeito no teor da publicacéo
pode prejudicar que os responsaveis tenham ciéncia de sua existéncia. Por
esse mesmo motivo é que a grafia dos nomes das partes ndo deve conter
abreviaturas e a dos nomes dos advogados deve corresponder ao nome
completo e ser a mesma que constar da procuragado ou que estiver regis-
trada na Ordem dos Advogados do Brasil.

¢) Constando dos autos pedido expresso para que as comunica-
¢Hes dos atos processuais sejam feitas em nome dos advogados indicados,
o seu desatendimento implicara nulidade.

d) A retirada dos autos do cartério ou da secretaria em carga pelo
advogado, por pessoa credenciada a pedido do advogado ou da socieda-
de de advogados, pela Advocacia Publica, pela Defensoria Publica ou pelo
Ministério Publico implicara intimacédo de qualquer decisao contida no pro-
cesso retirado, ainda que pendente de publicacao.

e) O advogado e a sociedade de advogados deverdo requerer o
respectivo credenciamento para a retirada de autos por preposto.

f) A parte arguird a nulidade da intimacdo em capitulo preliminar
do proprio ato que Ihe caiba praticar, o qual sera tido por tempestivo se o
vicio for reconhecido.
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g) Nao sendo possivel a pratica imediata do ato diante da necessi-
dade de acesso prévio aos autos, a parte limitar-se-a a arguir a nulidade da
intimacdo, caso em que o prazo sera contado da intimacao da decisao que
a reconheca.

d. Valor da causa

De igual forma ao CPC de 1973, o valor da causa deverad ser sempre
apontado na inicial, ainda que inexistente contetido econdémico imediato
ou direto relativo ao litigio (art. 291 do NCPC). Ressalte-se, inclusive, que,
mesmo nas acdes indenizatodrias fundadas em dano moral, prevé o NCPC
que a parte deve indicar o valor pretendido (art. 292,V, do NCPC). A diferen-
ca em relacdo ao CPC de 1973 encontra-se no caso de o réu discordar do
valor atribuido a causa. Nesse caso, nos termos da nova legislacéo, poderd o
réu impugna-lo em sede de preliminar de contestacao, sob pena de preclu-
sao (art. 293 do NCPC). Deixa, portanto, de existir a impugnacao por meio
de incidente, consoante ocorria no CPC/1973.

12 Alteracgoes relativas a formacdo, suspensao e extingdo do processo

12.1 Alteracdes relativas a suspensdo do processo

Com relacdo as causas de suspensdo do processo, diz-se que ha
correspondéncia parcial entre o NCPC e o CPC/1973, porque existem no
novo Cédigo previsdes de suspensdo do processo que nao se verificavam
no Cédigo anterior: a admissao de incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, inovacao trazida pelo NCPC nos arts. 976 a 987, consoante se
detalhard a seguir; e quando se discutir em juizo questdo decorrente de
acidentes e fatos da navegacao de competéncia do Tribunal Maritimo, or-
gao administrativo competente para questdes ocorridas durante a nave-
gacao. Além disso, o NCPC suprimiu a hipodtese de suspensao do processo
por “oposicao de excecao por incompeténcia do juizo, da camara ou do
tribunal’, constante do CPC/1973. A supressao justifica-se porque nao mais
se verifica no novo diploma o expediente da excecdo para discussdo da
competéncia, que se veicula como matéria de contestacao e é decidida
incidentalmente no feito.
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A suspensao do processo obsta a pratica de qualquer ato proces-
sual, enquanto perdurar, inquinando, por conseguinte, de invalidade ato
eventualmente praticado, sendo que os tribunais patrios, na linha da teoria
das nulidades voltada a maior instrumentalidade e efetividade da presta-
cao jurisdicional, tém reconhecido a nulidade apenas em situagdes em que
se apura que, com o ato praticado, houve prejuizo para a parte.

Situacdo excepcional, no entanto, que comporta pratica de ato
processual, mesmo com o feito suspenso, € aquela em que se verifica ur-
géncia, isto é, trata-se de ato urgente que visa evitar a consumacao de dano
irreparavel. Nesse sentido, o art. 314 do NCPC corresponde ao art. 266 do
CPC/1973. Inova o novo Codigo, no entanto, ao impedir a incidéncia da ex-
cecéo. E dizer, impedir a prética de atos urgentes na hipotese de suspensao
do processo por impedimento ou suspeicdo do magistrado, entendendo o
legislador que nessas situacdes o exercicio da jurisdicdo pode estar signi-
ficativamente comprometido, obstando também a prestacao jurisdicional
de urgéncia por aquele magistrado. E claro, no entanto, que o jurisdiciona-
do ndo ficard sem solucdo para suas demandas urgentes; na hipotese de
impedimento ou suspensédo do titular, caberd ao juiz substituto aprecia-las
(art. 146, § 30, do NCPQ).

Por fim, o novo Cédigo de Processo Civil elenca, como hipdtese de
suspensao do processo civil, situacdo em que, se o conhecimento do mé-
rito depender de verificacdo da existéncia de fato delituoso, o juiz poderad
determinar a suspensdo do processo e que perdurara até pronunciamento
da justica criminal, limitado ao prazo maximo de um ano, em caso de agao
penal ja proposta, ou, se esta inexistir, aguarda-se o prazo de trés meses
(art. 315 e seus paragrafos do NCPC). Findos os referidos prazos, cessam os
efeitos da suspensdo, incumbindo ao juiz civel examinar incidentalmente a
questao prévia.

12.2 Extingao do processo (arts. 316 e 317)

O processo necessariamente é relacao juridica que tem fim, que se
consuma, seja pela solucdo do conflito de interesses nele deduzido, seja até
mesmo sem tal solucao, por impossibilidade reconhecida para que aquela
relacdo alcance a composicao do litigio.
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A extincao do processo exige ato do juiz, como agente estatal
responsavel pelo emprego do método processual no exercicio da jurisdi-
¢do. Dessarte, como a jurisdicdo foi provocada para a pacificacdo de um
conflito, saindo de sua inércia, sendo certo, outrossim, que, a partir daf, o
processo se desenvolve por impulso oficial com vistas a prestacao jurisdi-
cional reclamada. E 16gico que o ultimo ato do processo, extinguindo-o,
é aquele do Estado que representa esta prestacao jurisdicional: a deciséao
final exarada pelo julgador.

Assim é que o art. 316 do NCPC preconiza que “a extingao do pro-
cesso dar-se-a por sentenca”. A sentenca é o ato decisério que deve exau-
rir a atividade jurisdicional em relacdo as pretensdes trazidas a juizo. Certo
que a sentenca é especificamente a decisdo com esses contornos, exarada
pelo magistrado de primeiro grau, da qual cabe recurso a provocar deci-
sao colegiada, denominada acérddo, por parte das instancias superiores.
Essa circunstancia, entretanto, nao invalida a proposicao de que extingue o
processo a sentenca transitada em julgado, isto é, apds esgotadas as pos-
sibilidades recursais e considerando eventuais reformas promovidas por
acordaos exarados em grau recursal.

Tradicionalmente, a sentenca é classificada em sentenca de mérito/
sentenca definitiva, referindo-se a que compde a lide, assentando a proce-
déncia ou improcedéncia da pretensao deduzida em juizo; e em sentenca
terminativa, designacao para os atos decisorios extintivos do processo sem
solucionar litigio, pondo simplesmente fim a relacdo juridico-processual.

O novo Cédigo de Processo Civil mantém a distingado das sentencas
em de mérito/definitivas e terminativas, mas o faz ndo nos dispositivos afe-
tos a extingao do processo, como se verifica no CPC/1973, mas, sim, quando
trata da sentenca, nos arts. 485 (sentencas terminativas) e 487 (sentencas
de mérito), localizados na Parte Especial do novo Codigo, afeta ao procedi-
mento comum do processo de conhecimento e cumprimento de sentenca.

O art. 317 do NCPC, ao seu turno, consagra legislativamente orien-
tacao que ja vinha sendo adotada por doutrina e jurisprudéncia em prol da
efetividade da prestacéo jurisdicional, determinando que, “antes de proferir
decisdo sem resolucdo de mérito, o juiz deverd conceder a parte oportuni-
dade para, se possivel, corrigir o vicio"
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O dispositivo corrobora que o fim Ultimo e esperado do processo é
a composicdo da lide, finalidade que deve ser prestigiada e, assim, preferida
frente a simples sentenca terminativa, que pord fim ao processo, mas sem
consecucao da sua finalidade maior. E claro que néo est4 ao alvedrio do
magistrado proferir sentenca de mérito ou terminativa, devendo, sim, exa-
rar aquela cujos requisitos (como se vera no Capitulo “Da sentenc¢a”) estao
configurados no caso concreto.

Ocorre que existem situacdes que obstam a prolacdo de sentenca
de mérito, mas que podem ser contornadas, diga-se, corrigidas, afastadas,
pelo que, em prol da efetividade da prestacao jurisdicional, em situacoes
remedidveis, deve ser dada a oportunidade a parte de assim proceder. Desse
modo, estar-se-a possibilitando que no processo se alcance uma solucao de
mérito, habil a solucionar o conflito deduzido em juizo. So passiveis de cor-
recdo aqueles vicios que ndo impliquem prejuizo ao contraditério e a ampla
defesa, pedras angulares do processo civil constitucionalmente fundado.
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0 processo eletronico no novo Codigo de Processo Civil

Arthur Salles de Paula Moreira
1 Introdugao

O novo Cdédigo de Processo Civil (NCPC) sedimentou as alteracoes
legislativas que trouxeram as bases para os sistemas eletronicos de proces-
samento de demandas judiciais.

O presente trabalho aponta objetivamente as alteragcdes, bem
como a sistematizacdo e disposicdes normativas trazidas pela nova legis-
lacdo, cuidando ainda de analisar o contexto normativo que, nos Ultimos
anos, ja havia adotado o chamado processo eletronico como forma de ga-
rantir o acesso a Justica, a celeridade e a efetividade.

Conforme serd demonstrado, ainda que o NCPC nao tenha trazido
a unificacdo dos sistemas e procedimentos relativos a tramitacdo judicial
por meio eletrénico, a nova legislacdo trata expressamente dos processos
eletronicos e ja se encontra amoldada para a realizagao de atos processuais
pela via digital e virtual.

De toda forma, cabera ao Conselho Nacional de Justica - e supleti-
vamente aos tribunais - requlamentar a pratica e a comunicacao oficial de
atos processuais por meio eletrénico, nos termos do que prevé a nova lei.

2 Historico legislativo

O processo eletronico, ou a pratica de atos processuais por meio
eletrénico, surge a partir de uma tendéncia pdés-moderna a desmaterializa-
¢ao que encontra origem nos avangos tecnoldgicos e nas transformacoes
sociais experimentadas de forma mais intensa a partir das Ultimas décadas
do século passado.

Os avancos da sociedade moderna foram gradativamente intensi-
ficados com a informatizacdo amplamente difundida a partir da década de
1990. Novos fatores provenientes do contexto social vivenciado surgiram e
transformaram drasticamente a sociedade, sendo que o continuo avanco
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tecnoldgico trouxe de imediato: maior acessibilidade as informacoes; ex-
pansao da comunicacao entre os mais diversos nichos sociais; agilidade das
relacdes; maior producao intelectual.

Nao sé no que toca a pratica comercial, verificou-se, a partir da dé-
cada de 1990, a informatizacdo de diversos setores da sociedade, impulsio-
nados, ainda, pela consolidacao da internet como principal meio de comu-
nicacdo pds-moderno.

Viu-se, a partir daf, a desmaterializacdo e a virtualizacdo como estan-
dartes da chamada Era da Informacéo. Virtualizaram-se os contatos entre as
pessoas, a partir de sistemas informatizados como o dos e-mails; desmate-
rializaram-se os livros e jornais, substituidos em grande monta por portais
de noticias da internet; dentre tantas outras expressdes da abstracao, vir-
tualizacdo e desmaterializacdo das relagées.

As novas tendéncias sociais também encontraram expressao No
ambito empresarial e mercantil. Assim, surgiram documentos eletrénicos
que, diferentemente do que até entdo era o padrao, Ndo se encontram mais
fisicamente representados, palpavelmente inscritos em folha de papel, mas,
sim, sdo abstracdes virtuais possibilitadas pela informatica e pelos sistemas
eletrénicos financeiros.

Nesse contexto, também na esfera da prestacdo dos servicos publi-
Cos e, mais especialmente, na prestacdo do servico jurisdicional do Estado,
surge a necessidade de adaptacao do meio de acesso ao Judiciario, em
adaptacao a tendéncia de desmaterializacao e virtualizacdo mencionadas.

O primeiro passo nesse sentido, ainda que de forma bastante co-
medida, foi dado a partir da Lei n° 7.244/84 (Lei do Juizado Especial de
Pequenas Causas), que previa, ja em 1984, a possibilidade de gravacao da
audiéncia de instrucdo e julgamento em fita magnética ou equivalente.!
Abria-se, assim, a possibilidade de “desmaterializacdo” do ato processual.
De toda forma, ndo se dispensava, naquela ocasido, a elaboracdo da ata de

""Art. 14. Os atos processuais serdo validos sempre que preencherem as finalidades para as
quais forem realizados, atendidos os critérios indicados no art. 2° desta Lei. [..]

§ 3¢ Serdo objeto de registro escrito exclusivamente os atos havidos por essenciais. Os atos
realizados em audiéncia de instrucdo e julgamento deverédo ser gravados em fita magnética
ou equivalente, que serd inutilizada apds o transito em julgado da decisdo”
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audiéncia tradicional, bem como o registro dos depoimentos prestados.

Posteriormente, ja em 1995, a Lei dos Juizados Especiais (Lei n°
9.099/1995) manteve a possibilidade de gravacao das audiéncias e avancou
ainda mais na realizacdo de atos eletrdnicos, ao indicar que apenas os atos
considerados essenciais deveriam ser registrados resumidamente, em notas
manuscritas, datilografadas, taquigrafadas ou estenotipadas, sendo que os
demais atos ja poderiam ser gravados em fita magnética ou equivalente?

No final da década de 1990, a Lei n° 9.800/99 autorizou a trans-
missdo de dados para a pratica de atos processuais a partir de sistema de
transmissdo de dados e imagens tipo fac-simile ou outro similar o que re-
presentou verdadeira revolugao na pratica de atos, mormente em razao da
possibilidade de realizacao de protocolo de peticoes e recursos a distancia.
Ainda assim, os avancos mencionados demandavam bastante cautela por
parte do jurisdicionado. Isso porque o protocolo via fax ndo dispensava a
apresentacao da via original no prazo de cinco dias (do vencimento do pra-
70 ou da apresentacao da versao via fax).* Além disso, o préprio jurisdicio-
nado assumia a responsabilidade pela entrega efetiva da peticdo ao érgao
jurisdicional,” mesmo que, na pratica, nao pudesse desempenhar qualquer
diligéncia ou interferéncia junto ao destinatario do documento.

2"Art. 13. Os atos processuais serdo validos sempre que preencherem as finalidades para as
quais forem realizados, atendidos os critérios indicados no art. 2° desta Lei.

§ 1°Nao se pronunciard qualquer nulidade sem que tenha havido prejuizo.

§ 20 A prética de atos processuais em outras comarcas poderd ser solicitada por qualquer
meio idéneo de comunicacao.

§ 30 Apenas 0s atos considerados essenciais serdo registrados resumidamente, em notas
manuscritas, datilografadas, taquigrafadas ou estenotipadas. Os demais atos poderao ser
gravados em fita magnética ou equivalente, que serd inutilizada aps o transito em julgado
da decisdo!

3"Art. 10 E permitida as partes a utilizacao de sistema de transmissdo de dados e imagens
tipo fac-simile ou outro similar, para a pratica de atos processuais que dependam de peticdo
escrita’

+"Art. 20 A utilizacdo de sistema de transmisséo de dados e imagens ndo prejudica o cumpri-
mento dos prazos, devendo os originais ser entregues em juizo, necessariamente, até cinco
dias da data de seu término”

°"Art. 4° Quem fizer uso de sistema de transmissdo torna-se responsavel pela qualidade e
fidelidade do material transmitido, e por sua entrega ao 6rgéo judiciario”




CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

De certa forma, portanto, a Lei n® 9.800/99 atribufa ao jurisdicio-
nado o peticionamento via fax como um verdadeiro énus, trazendo certa
inseguranca e incerteza na adogao do meio de realizagao do ato.

Seguidamente, a Lei n® 10.259/2001 (Juizados Especiais Civeis e Cri-
minais no ambito da Justica Federal) inovou ao prever a possibilidade de
os Tribunais adotarem sistemas informatizados para intimacdo das partes
e recebimento de peticdes.® Foi o primeiro passo mais concreto, portanto,
para a criacao de um sistema de processamento eletrénico dos processos.

Com a Medida Proviséria n° 2.200-2/2001, o ordenamento brasilei-
ro adotou, ainda, uma das bases para o pleno desenvolvimento de sistemas
seguros para processamento eletronico de demandas, ao instituir a chama-
da Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, a fim de garantir a
autenticidade, a integridade e a validade juridica de documentos em forma
eletrénica, das aplicagcdes de suporte e das aplicacdes habilitadas que utili-
zem certificados digitais, bem como a realizacdo de transacoes eletronicas
seguras.’

Posteriormente, com a edicdo da Lei n° 11.280/2006, foi aberta a
possibilidade de prética e comunicacao oficial dos atos processuais por
meios eletrdnicos, sendo alterado o art. 154 do CPC/1973, que trata da for-
ma dos atos processuais. De acordo com a alteracao legislativa promovida,
foi conferida aos tribunais, no ambito da respectiva jurisdicao, a possibilida-
de de disciplinar a pratica e a comunicacado oficial dos atos processuais por
meios eletrénicos, atendidos os requisitos de autenticidade, integridade,
validade juridica e interoperabilidade da Infraestrutura de Chaves Publicas
Brasileira - ICP-Brasil.

No mesmo ano, foi alterado o art. 541 do CPC/1973, a partir da Lei n°
11.341/2006, permitindo que a comprovacédo de dissidio para fins de inter-
posicdo de recurso especial fulcrado na alinea ¢ do permissivo constitucional
(art. 105 da CF) fosse realizada por copia dos julgados em midia eletronica.

6§ 20 Os tribunais poderdo organizar servico de intimagao das partes e de recepgao de
peticdes por meio eletronico.”

7“Art. 1° Fica instituida a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, para garantir
a autenticidade, a integridade e a validade juridica de documentos em forma eletrénica, das
aplicagdes de suporte e das aplicagdes habilitadas que utilizem certificados digitais, bem
como a realizacdo de transagoes eletrdnicas seguras”
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Ainda no ano de 2006, foi publicada a Lei n® 11.419/2006 (Lei da
Informatizacao do Processo Judicial), que cuidou especialmente e de for-
ma expressa e mais abrangente da informatizacdo do processo judicial de
aplicacdo indistinta aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aos
juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicao, delegando aos Tribunais
o desenvolvimento de sistemas eletronicos de processamento das agdes.

De inicio, a primeira novidade trazida foi a possibilidade de insti-
tuicdo do Didrio de Justica Eletronico pelos Tribunais, que, desde entao,
passou a integrar a rotina dos profissionais do Direito. Além disso, foram
trazidas as bases do processo eletrénico. A partir de entdo, comecaram a
surgir as vias eletronicas de processamento de demandas judiciais.

Diz-se processo eletronico e ndo virtual, na medida em que o signi-
ficado mais preciso da palavra “virtual’, segundo o prestigiado entendimen-
to de Pierre Lévy, pode ser tido como:

A palavra virtual vem do latim medieval virtualis, derivado, por sua vez,
de virtus, forca, poténcia. Na filosofia escolastica, é virtual o que existe em
poténcia e ndo em ato. O virtual tende a atualizar-se, sem ter passado,
no entanto, a concretizacao efetiva ou formal. A arvore esta virtualmente
presente na semente. Em termos rigorosamente filoséficos, o virtual ndo
se opde ao real, mas ao atual: virtualidade e atualidade sdo apenas duas
maneiras de ser diferentes (LEVY, 2007).

Assim, 0 que se tem em verdade é uma nova via de processamento
das demandas judiciais, que até entdo se davam a partir do meio fisico e,
agora, desmaterializando-se, passam para 0 meio eletrénico. Essa alteracédo
ja foi vivenciada, em menor escala, em diversas ocasides, como demonstra-
do. Foi assim, por exemplo, e num tempo mais remoto, com a introducdo
das pecas processuais datilografadas em substituicdo aquelas escritas a mao.

Tais sistemas virtuais tém por missao auxiliar no alcance dos princi-
pios constitucionais dos servicos publicos e, mais especialmente, da juris-
dicao estatal. Em especial, objetivam aprofundar: direito de acdo/acesso ao
Judiciario; celeridade processual; economia processual.

O NCPC, como nao poderia deixar de ser, seguiu as orientagdes
legislativas existentes, adotando, de maneira expressa, a possibilidade de
processamento eletronico de demandas judiciais, conforme serd verificado
no presente trabalho.
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3 A adogao de sistemas de eletronicos de processamento de
demandas: objetivos

O processo judicial eletronico, também chamado de processo vir-
tual ou de processo digital, pode ser definido como um sistema de infor-
matica que reproduz todo o procedimento judicial em meio eletronico,
substituindo o registro dos atos processuais No papel por armazenamento
e manipulagcdo dos autos em meio digital.

Como visto, o processo eletrénico surge com a missao de dar mais
celeridade e eficiéncia ao servico prestado ao jurisdicionado, diminuir gas-
tos aos cofres do Judicidrio e dar baixa no estoque de processos fisicos.

O que se pretende com a adocdo dos sistemas eletronicos para
processamento das demandas judicias €, em sintese, portanto:

- ampliar 0 acesso ao Judiciario: por meio de sistemas virtuais que
permitem o peticionamento a distancia, sem a necessidade de compareci-
mento presencial para realizacao de diversos atos processuais;

- garantir a celeridade e efetividade processual: tentativa de eli-
minar o chamado “tempo morto” do processo, como, por exemplo, o tem-
po entre peticionamento, juntada da manifestacdo aos autos e remessa
para conclusédo, bem como a autuacao e distribuicao dos processos;

- economia processual: com a redugao de gastos com o processo,
como, por exemplo, material de escritério (folhas, carimbos, dentre outros),
deslocamentos as instancias judiciarias para obtencao de copias e realiza-
¢ao de diligéncias, e também melhor aproveitamento de méao de obra para
processamento das demandas;

« promover as bases para os estudos de jurimetria: a jurimetria
pode ser compreendida como aplicacdo de métodos quantitativos no Direito.

E o que vem sendo realizado, em alguma medida, pelos relatorios
de Justicaem Nimeros do CNJ. A partir de sistemas informatizados, fica ain-
da mais acessivel o levantamento de relatérios e mapeamento de deman-
das, direitos materiais envolvidos, litigantes recorrentes, dentre outros, que
podem orientar as politicas publicas e legislativas.

4 As alteracdes trazidas pelo novo Cédigo de Processo Civil

O NCPC, seguindo as orientagdes legislativas ja existentes, prevé
a possibilidade de realizacdo de atos processuais a partir de transmissao
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eletrénica. Segundo o art. 193, podem ser total ou parcialmente digitais,
de forma a permitir que sejam produzidos, comunicados, armazenados e
validados por meio eletrénico.

A prética dos atos eletronicos no novo diploma legal, inclusive, re-
cebeu secdo especifica denominada “Da prética eletrOnica de atos proces-
suais” (art. 193 ao art. 199), que trata dos principios basicos para nortear e
uniformizar o uso da tecnologia no andamento dos processos judiciais.

A despeito, no entanto, das disposicdes expressas do NCPC, a ques-
tao relativa a pratica de atos processuais por meio eletronico segue sendo
regulada de forma mais aprofundada por leis especificas, como a Lei n°
11.419/2006, ndo tendo o novo diploma legal avancado ou alterado signifi-
cativamente a sistematica atualmente vigente.

Assim, considerando as previsoes e diretrizes trazidas pelo NCPC,
caberd a leis especiais (como a Lei n° 11.419/2006) e a normas do Conselho
Nacional de Justica (CNJ) criar regras especificas para adaptar o Judiciario
a velocidade das transformacoes tecnoldgicas. A competéncia para regu-
lamentacao conferida ao CNJ e Tribunais advém de previsao expressa, nos
termos do art. 196 do NCPC?#

Nesse sentido, cabe, atualmente, a cada um dos tribunais a criacao
e regulamentacdo de sistemas proprios que possibilitem a pratica de atos
processuais e a existéncia dos chamados processos eletrbnicos.

Certamente, 0s atos eletrdnicos alteram profundamente o proces-
so tal qual o conhecemos atualmente, haja vista, por exemplo, a disposicdo
do art. 229, § 20, do NCPC, que afasta a aplicacdo do prazo em dobro para
processos em autos eletrénicos. No entanto, tais alteracdes nao devem
atingir a esséncia do processo. O que se altera, em principio, portanto, é
apenas a forma de documentacao dos atos processuais (que de fisicos pas-
sam a ser eletrénicos).

O novo Codigo de Processo Civil trouxe as seguintes previsdes no
que toca ao processo eletronico:

8Art. 196. Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente, aos tribunais regula-
mentar a pratica e a comunicacao oficial de atos processuais por meio eletrénico e velar pela
compatibilidade dos sistemas, disciplinando a incorporacdo progressiva de novos avangos
tecnologicos e editando, para esse fim, 0s atos que forem necessarios, respeitadas as normas
fundamentais deste Cédigo”
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A. Cadastramento: a partir da peticao inicial, o autor deverd indi-
car o seu endereco eletrénico, bem como o endereco eletrénico do réu,
nos termos do art. 319 do NCPC? Para fins de recebimento de citacdes e
intimagdes, nos termos do § 1° do art. 246 e paragrafo Unico do art. 270 do
NCPC, com excecdo das microempresas e das empresas de pequeno porte,
as empresas publicas e privadas, bem como o Ministério Publico, a Defen-
soria Publica e a Advocacia Publica sao obrigadas a manter cadastro nos
sistemas de processo em autos eletronicos. De igual modo, indica ainda o
NCPC que devera ser indicado o endereco eletrénico do perito, quando de
sua nomeacao (art. 465, § 20, 1ll),'° e do inventariante, quando das primeiras
declaracoes (art. 620, II)."

B. Citacdo: a citacao podera ser realizada por meio eletrénico, como
nos casos em que a parte for cadastrada nos termos do art. 246 do NCPC.

C. Intimacao: as intimacdes, sempre que possivel, deverdo ser reali-
zadas por meio eletrénico, tanto para particulares como para os entes publi-
Cos, nos termos dos arts. 270 e 183 do NCPC.

D. Cartas: nos termos do art. 263, as cartas deveréo ser expedidas
preferencialmente por meio eletrénico. E o que ocorre nos casos das cartas
precatorias e das comunicacdes de que trata o art. 340 do NCPC."?

2"Art. 319. A peticdo inicial indicara: [...]

Il - 0s nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissao, o nimero
de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o
endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”

"Art. 287. A peticao inicial deve vir acompanhada de procuracéo, que contera os enderecos
do advogado, eletronico e nao eletronico.

10"Art. 465. O juiz nomeard perito especializado no objeto da pericia e fixaréd de imediato o
prazo para a entrega do laudo. [...]

§ 20 Ciente da nomeacao, o perito apresentard em 5 (cinco) dias: [...]

lll - contatos profissionais, em especial o endereco eletrénico, para onde serdo dirigidas as
intimacoes pessoais.

""Art. 620. Dentro de 20 (vinte) dias contados da data em que prestou © compromisso, o
inventariante fara as primeiras declaracdes, das quais se lavrara termo circunstanciado, assi-
nado pelo juiz, pelo escrivdo e pelo inventariante, no qual serdo exarados: [..]

Il -0 nome, o estado, a idade, 0 endereco eletrénico e a residéncia dos herdeiros e, havendo
cénjuge ou companheiro supérstite, além dos respectivos dados pessoais, o regime de bens
do casamento ou da unido estavel;”

12°Art. 263. As cartas deverdo, preferencialmente, ser expedidas por meio eletronico, caso em
que a assinatura do juiz deverd ser eletronica, na forma da lei”

13"Art. 340. Havendo alegacdo de incompeténcia relativa ou absoluta, a contestacdo podera
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E. Comunicagdes: privilegia-se que comunicagdes internas do juizo
sejam realizadas por meio eletronico. E o que preveem os arts. 170 e 171. De
igual forma, por previsao expressa nesse sentido, as informacdes constantes
dos sistemas e sites dos tribunais gozarao de presuncao de veracidade e con-
fiabilidade,”® na esteira da jurisprudéncia ja assentada sobre a matéria.

F. Audiéncias: ha previsao de realizacdo de audiéncias de concilia-
cao e mediacdo por meio eletrénico, nos termos do art. 334, § 7°,do NCPC.'¢

G. Leildo: a alienacdo de bens do devedor, que no CPC/73 poderia
ser realizada por meio de praca ou leildo, passa a ser realizada somente por
meio de leildo, que sera preferencialmente eletronico, nos termos dos arts.
879 e 882 do NCPC.”

H. Prazos: as manifestacbes processuais em meio eletrénico se-
rao consideradas tempestivas desde que apresentadas até as 23h59min
do ultimo dia do prazo, nos termos do art. 213." Para a contagem do
prazo, ainda, serd considerada como termo a quo a data do primeiro dia

ser protocolada no foro de domicilio do réu, fato que serd imediatamente comunicado ao
juiz da causa, preferencialmente por meio eletrénico.

““Art. 170. No caso de impedimento, o conciliador ou mediador o comunicard imedia-
tamente, de preferéncia por meio eletronico, e devolverd os autos ao juiz do processo
ou ao coordenador do centro judicidrio de solucdo de conflitos, devendo este realizar
nova distribuicao.

Paragrafo Unico. Se a causa de impedimento for apurada quando j& iniciado o procedimen-
to, a atividade serd interrompida, lavrando-se ata com relatério do ocorrido e solicitacdo de
distribuicao para novo conciliador ou mediador.

Art. 171. No caso de impossibilidade temporéria do exercicio da funcéo, o conciliador ou
mediador informara o fato ao centro, preferencialmente por meio eletrénico, para que, du-
rante o periodo em que perdurar a impossibilidade, ndo haja novas distribuicdes.

*Art. 197. Os tribunais divulgardo as informagdes constantes de seu sistema de automacgao
em pagina propria na rede mundial de computadores, gozando a divulgagao de presungao
de veracidade e confiabilidade”

¢ “Art. 334. § 7° A audiéncia de conciliagdo ou de mediacdo pode realizar-se por meio
eletrénico, nos termos da lei”

7 "Art. 879. A alienacdo far-se-a:

| - por iniciativa particular;

Il - em leildo judicial eletronico ou presencial. [..]

Art. 882. N&o sendo possivel a sua realizacdo por meio eletrénico, o leildo serd presencial”

'8 “Art. 213. A prética eletronica de ato processual pode ocorrer em qualquer horério até as
24 (vinte e quatro) horas do Ultimo dia do prazo!”
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util sequinte a consulta ao teor da citagdo ou da intimagao ou ao término
do prazo para que a consulta se dé, nos termos do art. 231."° Destaca-se,
ainda, que deixa de existir a prerrogativa do prazo em dobro para litiscon-
sortes representados por diferentes procuradores no caso de processos
eletrbnicos, a teor daquilo que prevé expressamente o art. 229, § 2020 A
regra do prazo em dobro, de acordo com o NCPC, néo se justifica em se
tratando de processos eletronicos, ja que os representantes das partes
podem ter vista dos autos simultaneamente, devido a disponibilidade
permanente do processo pela via digital.

. Provas: por fim, indica o Cédigo que a utilizacdo de documentos
eletrOnicos no processo convencional fica condicionada a conversao a for-
ma impressa e verificacdo de sua validade.” De toda forma, prevé que do-
cumentos eletrénicos sejam apresentados aos autos, por exemplo, a partir
da ata notarial, nos termos do art. 384 do CPC.2

J.Recursos: para a instrucdo do agravo de instrumento, fica dispen-
sada a juntada das seguintes pecas: copias da peticao inicial, da contesta-
¢ao, da peticdo que ensejou a decisao agravada, da propria decisao agra-
vada, da certiddo da respectiva intimacdo ou outro documento oficial que

19 "Art. 231. Salvo disposicdo em sentido diverso, considera-se dia do comeco do prazo: [...]
V - o dia util seguinte a consulta ao teor da citagdo ou da intimacdo ou ao término do prazo
para que a consulta se dé, quando a citacdo ou a intimacao for eletronica;”

20"Art, 229. Os litisconsortes que tiverem diferentes procuradores, de escritérios de advocacia
distintos, terdo prazos contados em dobro para todas as suas manifestacées, em qualquer
juizo ou tribunal, independentemente de requerimento.

§ 10 Cessa a contagem do prazo em dobro se, havendo apenas 2 (dois) réus, é oferecida
defesa por apenas um deles.

§ 2°Nao se aplica o disposto no caput aos processos em autos eletronicos!

21"Art. 439. A utilizacdo de documentos eletrénicos no processo convencional dependera
de sua conversao a forma impressa e da verificacdo de sua autenticidade, na forma da lei.
Art. 440. O juiz apreciard o valor probante do documento eletrénico ndo convertido, assegu-
rado as partes 0 acesso ao seu teor.

Art. 441. Serdo admitidos documentos eletrénicos produzidos e conservados com a ob-
servancia da legislacao especifica’

22"Art. 384. A existéncia e o modo de existir de algum fato podem ser atestados ou
documentados, a requerimento do interessado, mediante ata lavrada por tabelido.
Pardgrafo Unico. Dados representados por imagem ou som gravados em arquivos eletroni-
cos poderdo constar da ata notarial.”
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comprove a tempestividade e das procuracdes outorgadas aos advogados
do agravante e do agravado e declaracao de inexisténcia de qualquer dos
documentos referidos.”

5 Conclusao

Conforme analisado, o NCPC inseriu uma secédo para disciplinar a
pratica eletrdnica de atos processuais. Nos termos do art. 193, os atos pro-
cessuais podem ser total ou parcialmente digitais, de forma a permitir que
sejam produzidos, comunicados, armazenados e validados por meio eletro-
nico, na forma da lei.

Segundo o NCPC, os processos eletronicos devem, também, res-
peitar a publicidade dos atos, 0 acesso e a participacao das partes e de seus
procuradores, inclusive nas audiéncias e sessdes de julgamento, devendo-
se observar, nos termos do art. 194, as sequintes garantias: disponibilidade,
independéncia da plataforma computacional, acessibilidade e interopera-
bilidade dos sistemas, servicos, dados e informacdes que o Poder Judiciério
administre no exercicio de suas funcoes.

Com essas diretrizes, as previsoes trazidas pelo NCPC abarcam a
realizacao dos atos processuais, como citacao, intimacao, apresentacao de
defesa, producao de provas e também decisdes e recursos. Assim, o NCPC
trouxe previsdes expressas sobre a matéria, que deverd, ainda, ser interpre-
tada de acordo com a lei aplicavel vigente - Lei n° 11.419/2006. Deve-se
observar, ainda, a reqgulamentacao a ser promovida por cada Tribunal, com-
petente para a criacdo e gerenciamento de sistemas proprios de processa-
mento das demandas virtuais.
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Anotagoes sobre o processo de conhecimento: peticao inicial,
contestacao, julgamento conforme o processo e o despacho
saneador

Helena Lanna Figueiredo
1 Introducéo

O novo Cédigo de Processo Civil possui divisdo distinta da codifi-
cacao anterior, apresentando uma Parte Geral, que contém regras comuns
aplicaveis genericamente a todo o conjunto do ordenamento; e uma Parte
Especial, que regula especificamente o processo de conhecimento, o pro-
cesso de execucdo e 0s procedimentos especiais.

O processo de conhecimento tem por finalidade obter o acerta-
mento sobre o direito material trazido a apreciacao judicial, podendo seguir
o rito comum ou um dos ritos especiais. Especiais sao os ritos especificos
para o processamento de determinadas acdes escolhidas pelo legislador
no Titulo Ill do Livro | da Parte Especial do Cédigo de Processo Civil e em
leis extravagantes. Comum € o rito que se aplica a todas as causas para as
quais ndo ha previsdo de procedimento especifico, bem como é utilizado
de forma subsidiaria aos demais ritos especiais e ao processo de execu-
cdo (NCPC, art. 318; CPC/73, art. 271). Seu ambito é, portanto, residual, ou
seja, “onde nao houver previsao legal de um procedimento especial, a cau-
sa serd processada sob as regras do procedimento comum” (THEODORO
JUNIOR, 2015, p. 725).

O procedimento comum no Cédigo de 1973 subdividia-se em dois
ritos distintos: o ordinario e o sumario (art. 272 do CPC/73). Este aplicavel a
certas acdes em razao do valor da causa ou da matéria (art. 275 do CPC/73).
A nova codificagdo suprimiu o rito sumario, de forma que “a expressao pro-
cedimento comum passa a corresponder, em significado, ao procedimento
ordinério” (REZENDE, 2015, p. 229). Assim, sempre que a lei remeter a rito
previsto na lei processual sem especifica-lo, serd observado o procedimen-
to comum previsto no novo Codigo (art. 1.049, caput, do NCPC).
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Em face da supressdo do rito suméario, a determinacdo do NCPC
¢ no sentido de que se observe o procedimento comum, com as modi-
ficacGes previstas na propria lei especial, quando esta lei remeter a pro-
cedimento sumario (art. 1.049, paragrafo Unico). Mas as agdes propostas
por este rito e ainda ndo sentenciadas até o inicio de vigéncia do Codigo
continuam a ser regidas pelos arts. 275 a 281 do CPC/73 (art. 1.046, § 19).

2 O procedimento comum

2.1 Peticao inicial

E sabido que o processo comeca por iniciativa da parte e se desen-
volve por impulso oficial (art. 2°, NCPC; CPC/73, art. 2°). A instauracao do
processo, destarte, da-se por meio da peticdo inicial, que deve preencher
0S requisitos expressamente previstos no art. 319 do NCPC (CPC/73, art.
282).Sao eles:

(i) o juizo a que é dirigida;

O autor deve indicar o 6rgdo que entende ser o competente para
julgar a lide.

(i) os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estdvel,
a profissao, o nimero no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional
de Pessoas Juridicas, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor
edo réu;

Esses dados permitem a identificacdo das partes. O novo Codigo
ampliou as informagdes relativas aos litigantes que devem constar da ini-
cial, tais como a referéncia a uniao estavel, quando existente, a indicacao do
CPF ou do CNPJ e 0 endereco eletrdnico.

Embora necessarios, a auséncia desses dados nao enseja o inde-
ferimento imediato da inicial. E que, muitas vezes, a despeito da falta de
alguma informacao, é possivel a citacdo do réu (art. 319, § 29, CPC/73 sem
correspondente).' E, na hipdtese de as informacdes ndo serem suficientes

'E 0 caso de o autor ndo conseguir apurar o CPF ou o endereco eletrénico do réu, mas in-
dicar a sua profissao, seu local de trabalho e seu endereco residencial (THEODORO JUNIOR,
2015, p. 752).



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

para a identificacdo do demandado, o autor poderd requerer ao juiz, na
propria inicial, as diligéncias para sua obtencao (art. 319, § 19, CPC/73 sem
correspondente). Trata-se de manifestacdo do principio da cooperacéo (art.
6°, NCPC) (WAMBIER et al,, 2015, p. 547).

Por fim, determina o NCPC que néo serd indeferida a peticao inicial
pela falta de elementos identificadores do réu “se a obtencao de tais infor-
macoes tornar impossivel ou excessivamente oneroso 0 acesso a justica”
(art. 319, § 30, CPC/73 sem correspondente).

(iii) o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

Trata-se do principio da substanciacdo da causa de pedir, segundo
o qual o autor deve descrever, ja na peticao inicial, o fato gerador do direito
subjetivo pleiteado.

(iv) o pedido com as suas especificacées;

O autor deve expor exata e minuciosamente o que pretende com
a acdo ajuizada.

(v) o valor da causa;

Um valor certo e determinado deve ser atribuido a toda causa (art.
289). Essa determinacao econdmica serve de parametro para se calcularem
as custas processuais e 0s honorarios advocaticios.

(vi) as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fa-
tos alegados;

A procedéncia da acdo depende da comprovacdo dos fatos tra-
zidos como fundamento do direito subjetivo alegado. E claro que o autor
nao precisa juntar a inicial prova exaustiva de suas alegacées, mesmo por-
que algumas sao colhidas em audiéncia ou sao realizadas por meio de pe-
ricia. Entretanto, os documentos indispensaveis a propositura da acao - e ja
existentes a época - devem instruir a inicial (art. 320; CPC/73, art. 283). Além
disso, o autor devera ao menos indicar as provas que pretende produzir na
fase instrutoria.

(vii) a op¢do do autor pela realizacdo ou ndo de audiéncia de concilia-
¢do ou de mediacado.

O novo Coédigo instituiu uma audiéncia de conciliacdo ou de me-
diacéo inicial que deve ser realizada antes mesmo da apresentacao da de-
fesa pelo réu. Entretanto, se a matéria em litigio ndo admitir autocomposi-
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cao, por versar sobre direitos indisponiveis, ou se autor e réu, em momento
oportuno, manifestarem desinteresse na composicao, essa audiéncia pode
ser dispensada.

O requerimento para a citacdo do réu (que figurava no inciso VI
do art. 282 do CPC/73) nao foi arrolado pelo novo CPC como requisito da
peticdo inicial. Esse fato é justificado porque se trata de ato necessario ao
impulso da marcha processual que incumbe ao juiz providenciar, como ato
de seu oficio (art. 29) (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 752).

2.2 Pedido

O pedido é requisito essencial da peticao inicial, porque é por meio
dele que o autor indica ao juiz a pretensdo que espera seja acolhida ao final
do litigio. Por isso, deve ser certo e determinado (arts. 322 e 324; CPC/73, art.
286). O pedido implicito e o genérico somente sao admitidos nas excecoes
definidas pela propria lei.

A certeza e a determinacdo do pedido sao essenciais porque, jun-
tamente com a causa de pedir, definem os contornos da lide. Cabe ao juiz
resolver o mérito, “acolhendo ou rejeitando, no todo ou em parte, os pedi-
dos formulados pelas partes” (art. 490; CPC/73, art. 459). Assim, é vedado “ao
juiz proferir decisao de natureza diversa da pedida, bem como condenar a
parte em quantidade superior ou em objeto diverso do que Ihe foi deman-
dado’(art. 492; CPC/73, art. 460).

Além disso, a determinacdo do pedido evita que o juiz profira sen-
tenca iliquida, demandando o procedimento de liquidagao. De tal sorte que

favorece a economia processual, a amplitude do direito de defesa, gera a
aderéncia da decisdo ao pedido de forma que a situacao de direito ma-
terial subjacente a demanda seja resolvida de uma forma mais eficiente e
mais completa (WAMBIER et al, 2015, p. 551).

O NCPC é expresso ao afirmar que se reputam incluidos no pedido
principal “os juros legais, a correcao monetaria e as verbas de sucumbéncia,
inclusive os honorarios advocaticios” (art. 322, § 1°). O Cédigo anterior in-
cluia apenas os juros legais (art. 293), ndo obstante fosse ja sedimentado o
entendimento de que as outras verbas estariam também incluidas.
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E licito ao autor “formular mais de um pedido em ordem subsididria,
a fim de que 0 juiz conheca do posterior, em ndo podendo acolher o ante-
rior” (art. 326; CPC/73, art. 289). Assim, 0 autor pode apresentar ao juiz um
pedido principal e um subsididrio que somente sera apreciado se houver o
indeferimento daquele. A regra, segundo Humberto Theodoro Junior, é de
cumulagdo de pedidos eventual (WAMBIER et al, 2015, p. 772). O paragrafo
Unico do art. 326 admite que o autor formule mais de um pedido subsidia-
rio, alternativamente, para que o juiz acolha um deles.

O NCPC trouxe, ainda, regra nova a respeito da interpretacdo do pedi-
do, em seu art. 322, § 2°:"a interpretacao do pedido considerara o conjunto
da postulagéo e observara o principio da boa-fé”. Com efeito, o legislador da
nova codificacdo demonstrou sua preocupacao com o principio da boa-fé
logo no inicio do Codigo, nas normas fundamentais inseridas na Parte Ge-
ral (art. 59). Assim, quando o pedido nao estiver muito claro, o juiz devera
interpreta-lo sequndo a boa-fé processual, buscando o sentido que mais se
coaduna com a lealdade, a probidade, a transparéncia e a ética.

O NCPC permite que o autor adite ou modifique o pedido ou a
causa de pedir até o saneamento do processo, nos seguintes termos (art.
329; CPC/73, art. 294):

(i) sem necessidade de consentimento do réu, se o fizer até a citacao;

(i) até o saneamento, com o consentimento do réu, assegurado o
contraditério mediante a possibilidade de manifestacdo deste no prazo de
15 dias, facultado o requerimento de prova suplementar.

A primeira vista, parece que o Codigo atual ndo trouxe nenhuma
inovacdo ao anterior, que assim dispunha: “a alteracdo do pedido ou da
causa de pedir em nenhuma hipotese serd permitida apds o saneamento”
(art. 264, paragrafo Unico). Isso porque, embora ndo haja proibicao expres-
sa, 0 art. 329 do NCPC fala em alteracdo somente até o saneamento. Entre-
tanto, alguns autores entendem que, apds 0 saneamento, seria possivel as
partes alterar o pedido ou a causa de pedir, em comum acordo, por meio
do negdcio processual (art. 190, NCPC). Essa possibilidade, todavia, somente
serd possivel em processos que versem sobre direitos disponiveis e sendo
as partes plenamente capazes, passando por posterior controle de validade
pelo juiz. Ou seja, apds 0 saneamento, as partes ndo sao livres para alterar
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o pedido ou a causa de pedir, uma vez que o juiz devera intermediar o ne-
gocio e verificar se ndo ha ilegalidade ou inconveniéncia para o processo.
Segundo Humberto Theodoro Junior,

torna-se possivel, por meio de convencao, eventual modificacéo do pro-
cedimento, inclusive do pedido. A diferenca, contudo, reside em que até o
saneamento, o problema se resolve pela pura convencao entre as partes.
Saneado o processo, o negoécio juridico fica sujeito ao controle e apro-
vacéo do juiz (art. 190, pardgrafo Unico), que levara em conta interesses
publicos que acaso desaconselhem a reabertura da fase postulatéria, em
nome de seus deveres de velar pela rapida e efetiva composicdo do litigio
(THEODORO JUNIOR, 2016).

3 Despacho da peticao inicial

Ao receber a peticao inicial, o juiz podera:

(i) recebé-la, se estiverem presentes todos 0s seus requisitos intrin-
secos e extrinsecos, determinando a citacdo do réu;

(i) determinar o seu saneamento, caso haja algum defeito ou irregu-
laridade sanavel;

Nos termos do art. 321 (CPC/73, art. 284):

0 juiz, ao verificar que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos dos
arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irreqularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor, no prazo de
15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que
deve ser corrigido ou completado.

Com efeito, 0 novo Codigo preocupa-se com o julgamento de mé-
rito da lide,? a fim de que a questdo controvertida trazida a apreciacédo do
juiz seja devidamente solucionada. Dai por que, sempre que possivel, os
vicios devem ser corrigidos, ao invés de se julgar a lide sem julgamento de
mérito, por defeito processual.

Constatado algum defeito ou irregularidade capaz de dificultar o
julgamento do mérito, o juiz deverd ndao apenas determinar que o autor
emende ou complete a inicial, mas, principalmente, indicar com preciséo o

2 Como exemplos, podem-se citar os arts. 139, IX; 317; 932, pardgrafo unico, do NCPC.
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que deve ser corrigido ou completado. Essa determinagao para o juiz segue a
linha do art. 489, § 1°, que determina como devem ser fundamentadas as
decisdes judiciais (interlocutdrias ou sentencgas ou acordaos).

A despeito da primazia pelo julgamento do mérito, se, in casu, o
autor ndo cumprir a diligéncia no prazo que Ihe foi assinalado, o juiz devera
indeferir a inicial (art. 321, paragrafo Unico).

(iii) indeferi-la;

Os casos de indeferimento da peticdo inicial continuam os mes-
mos da codificacdo anterior, tendo sido acrescida apenas uma hipdtese de
inépcia da inicial, para o caso de o pedido ser indeterminado.

(iv) julgar liminarmente improcedente o pedido, caso ocorra uma das hi-
poteses taxativamente previstas no art. 332 (CPC/73, sem correspondéncia).

Nesse caso, o juiz poderd, independentemente de citacao do réu,
proferir julgamento in limine litis de rejeicdo do pedido.

4 Indeferimento da inicial

O indeferimento da peticdo inicial ¢ uma decisdo de carater negati-
vo, de natureza apenas processual, que impede a formacao da relacdo trila-
teral. Em todas as hipdteses de indeferimento da peticdo inicial descritas no
art. 330, o pronunciamento judicial assume a natureza de senten¢a, contra o
qual pode ser interposta apelagao.

Havendo recurso, o juiz poderd, no prazo de cinco dias, retratar-se
(art. 331, caput; CPC/73, art. 296). Nao ocorrendo a retratacao, sera determi-
nada a citacdo do réu para responder ao recurso (art. 331, § 19).

Cumpre ressaltar que o novo Cédigo alterou a orientacdo da codifica-
¢do anterior, que nao permitia a citacdo do réu para acompanhar essa apela-
¢do. A Lei 8.952/1994 alterou o CPC/73 para simplificar o processamento desse
recurso, dispensando a citacdo do réu. Isso porque, como ele ainda nao inte-
grava a relacdo processual, nao deveria participar do recurso, cuja tramitacao
interessava apenas ao autor. Destarte, somente apds o eventual provimento da
apelacdo é que haveria a citacdo do demandado para responder a acao.

Atualmente, no entanto, o réu é, desde logo, citado para participar
do processamento e do julgamento do recurso. Assim, pode ele apresentar
fundamentos que reforcem o indeferimento da inicial pelo juiz, a fim de
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que o tribunal mantenha a sentenca. Por outro lado, decidida a questao
pela segunda instancia, nao podera ser novamente debatida pelas partes
ou pelo juiz. A matéria fica definitivamente superada.

Se o decisum for reformado pelo tribunal, o prazo para a contes-
tacdo comecara a correr da intimacao do retorno dos autos, uma vez que
o réu ja integra a lide, observando-se o disposto no art. 334, que trata da
audiéncia de conciliacdo ou de mediacao, quando for o caso (art. 331, § 29).

Se, contudo, o autor conformar-se com o indeferimento da peti-
cdo inicial, deixando de apresentar o competente recurso, o réu devera ser
intimado do transito em julgado da sentenca (art. 331, § 3°). Nesse caso, o
demandado seré apenas cientificado de que houve o ajuizamento da agéo,
extinta in limine pelo juiz.

5 Improcedéncia liminar do pedido

O novo Cédigo inovou ao permitir que o juiz, de plano, em causas
cuja matéria discutida seja estritamente juridica, profira decisdo, julgando
liminarmente improcedente o pedido inicial, hipdtese em que haverd exa-
me de mérito.

O art. 332 dispde que:

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutoria, o juiz, independen-
temente da citacdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido
que contrariar:

| — enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica;

Il — acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

lll - entendimento firmado em incidente de resolucédo de demandas re-
petitivas ou de assuncao de competéncia;

IV - enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito local.

Uma vez que se trata de situacdo excepcional, pois a regra é a pro-
cedéncia ou a improcedéncia do pedido ser decidida ao final da acéo, apos
o contraditério e a ampla instrucao processual, as hipdteses trazidas pelos
incisos do art. 332 sao taxativas.
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O novo Codigo permite a improcedéncia liminar do pedido caso
contrarie enunciado de sumula dos tribunais superiores ou de tribunal de
justica local; acérddo ou entendimento firmado pelos tribunais superiores a
respeito de recursos repetitivos ou de incidente de resolucao de demandas
repetitivas ou de assuncao de competéncia. E evidente a preocupacao do
legislador com a valorizagao da jurisprudéncia, com o intuito de promover a
isonomia na prestacao jurisdicional, garantindo idéntica solucao judicial aos
casos semelhantes (REZENDE, 2015, p. 238). Com efeito, a decisao que julga
improcedente o pedido deve ser devidamente fundamentada, indicando-
se o entendimento jurisprudencial e sumular invocado como justificativa.

Georges Abboud e José Carlos Van Cleef de Almeida Santos enten-
dem que haveria inconstitucionalidade nesse artigo, uma vez que conferiu
efeitos vinculantes a vérios pronunciamentos dos tribunais superiores e
dos tribunais locais, em desacordo com a Constituicao, que somente con-
fere esse efeito as sumulas vinculantes do STF. Segundo os autores,

a vinculagdo de uma decisao aos juizes de hierarquia inferior ao 6rgao prola-
tor deve estar sempre prevista expressamente na CF, sob pena de violagéo a
garantia constitucional da independéncia funcional dos magistrados e a sepa-
racdo funcional de poderes (ABBOUD; SANTOS, 2015, p. 859).

Entretanto, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade. Em ver-
dade, o Codigo preocupa-se com o principio da sequranca juridica, também
de indole constitucional. Conforme exposto na Exposicao de Motivos,

todas as normas juridicas devem tender a dar efetividade as garantias
constitucionais, tornando ‘segura’ a vida dos jurisdicionados, de modo a
que estes sejam poupados de‘surpresas, podendo sempre prever, em alto
grau, as consequéncias juridicas de sua conduta.

Além disso, ao valorizar a jurisprudéncia dos tribunais superiores, a
nova legislacao pretende garantir, ainda, o principio da isonomia, pois evi-
tard que questdes idénticas, decididas por juizos distintos, tenham solucao
desigual. Isso porque “a dispersao excessiva da jurisprudéncia produz in-
tranquilidade social e descrédito do Poder Judiciario”?

* Exposicao de Motivos do NCPC.
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O § 1°do art. 332 do NCPC admite, ainda, a improcedéncia liminar
do pedido nos casos de ocorréncia de prescricdo ou decadéncia. Cumpre
lembrar que o Codigo de 1973 determinava, para esses casos, o indeferi-
mento da peticao inicial (art. 295, IV). Nesse ponto, parece haver uma con-
tradicdo no novo Codigo. Enquanto permite o julgamento prima facie de
improcedéncia do pedido em razéo da prescricdo e decadéncia, sem neces-
sidade de ouvir o autor previamente; no paragrafo Unico do art. 487 deter-
mina que o juiz, embora possa atuar de oficio, nao reconhecerd as excecoes
“sem que antes seja dada as partes oportunidade de manifestar-se”.

Para Humberto Theodoro Junior, a solucao do novo Cédigo néao é
correta. Isso porque, a despeito de a legislacédo dispensar a manifestacao
prévia dos litigantes para o julgamento liminar de improcedéncia do pedi-
do, 0 juiz ndo consegue, na pratica, reconhecer ou rejeitar a prescricéo com
a simples leitura da peticao inicial. A prescricdo envolve necessariamente
questdo de fatos que devem ser verificados no exterior da relacéo juridica e
Cuja existéncia é decisiva para a configuracdo da causa extintiva da preten-
sao. De tal sorte, ndo se pode tratar a prescricdo como uma simples questao
de direito, que possa ser analisada e resolvida liminarmente pelo juiz, sem
o contraditério entre as partes. Assim, segundo aquele doutrinador, a oitiva
da parte nao poderia ter sido omitida pelo novo Codigo de Processo Civil a
pretexto de rejeicéo liminar do pedido (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 761).

Além disso, o NCPC adotou o principio da ndo surpresa, que deter-
mina que o juiz nao pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base
em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportuni-
dade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva deci-
dir de oficio (arts. 9° e 10).* Nesse sentido, ndo seria correta a decisdo do juiz
que julga liminarmente improcedente o pedido, em razao de prescricao ou
decadéncia, sem dar ao autor oportunidade de se manifestar especifica-
mente sobre a questao.

4"Art. 9° Néo se proferird decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvi-
da”"Art. 10. O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicao, com base em fundamento
a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se
trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio”.
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Com efeito, o juiz deveria sempre oportunizar ao autor explicar os
motivos pelos quais sua peticao inicial ndo contraria enunciados ou sumu-
las de outros tribunais, antes de julgar liminarmente improcedente o pedi-
do (ABBOUD; SANTOS, 2015, p. 860).

Certo é, contudo, que a decisao acerca da improcedéncia liminar
do pedido se caracteriza como sentenca e, portanto, desafia o recurso de
apelagéo. Assim, intimado da rejeicao liminar de seu pedido, o autor podera
recorrer da sentenca, seguindo a apelacdo um procedimento especial, nos
termos dos §§ 3° e 4° do art. 332.

Interposto o recurso, é dado ao juiz retratar-se no prazo de cinco
dias. Dentro desse intersticio, portanto, € licito ao juiz manter ou ndo a sen-
tenca liminar. Se o juiz retratar-se, determinara o prosseguimento do feito,
com a citacdo do réu para responder a acdo. Caso o juiz mantenha a sen-
tenca, o réu também serd citado ndo para contestar a acdo, mas, sim, para
responder ao recurso, em quinze dias (ou seja, para apresentar contrarra-
z6es a apelacado) (art. 332, § 49).

Ao julgar a apelacao, o tribunal poderd manter a sentenca, negando
provimento a apelacdo; ou cassa-la, caso entenda que ha questdes a serem
esclarecidas por meio da instrucdo: “Nao podera o tribunal converter o julga-
mento em diligéncia, pois, guando a questdo depender de dilagdo probato-
ria, a matéria nao sera exclusivamente de direito” (CAMBI, 2006, p. 67). Nessa
hipdtese, o prazo de contestagcdo correrd a partir do retorno dos autos ao
juizo da causa, prosseguindo o processo pelo procedimento comum, com
observancia do contraditério e da ampla defesa. Nao poderd o tribunal, con-
tudo, reformar a sentenca, no todo ou em parte, porque, nesse julgamento
prima facie, ndo é dado ao juiz entrar no mérito da acao para acolher o pedi-
do. Isso configuraria quebra do contraditério em desfavor do réu, que ainda
ndo apresentou sua defesa (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 762).

O § 2°do art. 332 dispde que, “ndo interposta a apelagao, o réu sera
intimado do transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 241"

6 Audiéncia de conciliacdo ou de mediacgao

O novo Codigo previu a necessidade de realizacdo de uma audi-
éncia preliminar de conciliacdo ou de mediacéo, sendo dispensada apenas
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nas causas em que a autocomposicao nao for admissivel nos termos da lei
(art. 334, § 490, Il). Para Humberto Theodoro Junior, ainda que o autor ma-
nifeste, expressamente na peticdo inicial, desinteresse pela autocomposicao
(art. 319, VII), o juiz devera designar dia e hora para sua realizacdo. A audiéncia
somente sera, de fato, dispensada se o réu aderir ao desinteresse do autor em
peticdo posterior a citacdo e anterior a audiéncia (art. 334, § 4°, 1) (THEODORO
JUNIOR, 2015, p. 778). Do mesmo modo, se o demandante mostrar interesse
na sua realizacao, ainda que o réu queira dispensa-la, serd realizada.

Por outro lado, é de convir que, se uma das partes demonstra, ex-
pressamente, Nao ter qualquer interesse na conciliacao, indcua seria a audi-
éncia, uma vez que ndo haveria abertura para eventual transacao. Acordo re-
quer cooperacao das partes. Se uma delas ndo tem disposicao para transigir,
a realizacdo da audiéncia cumpriria apenas uma formalidade legal. Mas, pe-
los termos do NCPC, sé nao havera audiéncia “se ambas as partes manifes-
tarem, expressamente, desinteresse na composicdo consensual” (art. 334, §
40, ). Assim, autor e réu, sozinhos, ndo possuem poder de evitar a audiéncia.

Outra novidade trazida pelo Cédigo de 2015 diz respeito ac prazo para
apresentacao da contestacdo, que comeca a correr em oportunidades distin-
tas, caso haja ou nao a realizacao da audiéncia de conciliacdo ou mediacao.

Havendo audiéncia, o prazo de quinze dias para a apresentacao de
defesa pelo réu terd inicio apds o seu encerramento, ou da Ultima sessao
de conciliacdo, quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecen-
do, ndo houver autocomposicao (art. 335, I). Isso quer dizer que o réu sera
citado, inicialmente, para comparecer a audiéncia, na tentativa de obter
conciliacdo, e nao para contestar a acao.

E de destacar que, na contagem do prazo, serdo computados so-
mente os dias Uteis, excluindo-se o dia do comeco e incluindo o do venci-
mento (arts. 219 e 224; CPC/73, arts. 178 e 184, respectivamente).

Se ndo houver audiéncia, porque o réu aderiu ao pedido do autor
de ndo realiza-la, o prazo de contestacao comecara a correr do protocolo
da peticdo do demandado pedindo o seu cancelamento (art. 335, Il). No
caso de litisconsorcio passivo e havendo o desinteresse de todos os réus na
realizacdo da audiéncia (art. 334, § 6°), 0 prazo de contestacao comecara a
correr individualmente para cada demandado, da data de apresentacdo de
seu respectivo pedido de cancelamento da audiéncia (art. 335, § 1°).
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Se, contudo, a audiéncia ndo for designada porque a acdo nao ad-
mite autocomposicao (art. 334, § 4°, I), o prazo para a contestacdo come-
card a correr de acordo com o modo como foi feita a citacao (art. 335, IlI),
aplicando-se a regra geral do art. 231.

Por fim, na hipdtese de ndo cabimento de autocomposicao, se
houver litisconsoércio passivo e o autor desistir do prosseguimento da acao
em relacdo a réu ainda ndo citado, o prazo para resposta correrd da data de
intimacao da decisdo que homologar o pedido de desisténcia (art. 335, §
20, CPC/73, art. 298, § 29).

7 A contestacao

O novo Cédigo aboliu as excegdes processadas incidentalmente a
acao, previstas nos arts. 304, 305 e 306 da legislacdo de 1973. Assim, uma
vez citado, ao réu cabe apenas apresentar contestacdo ou reconvencgao. As
matérias que antes eram arguidas por meio de excegao - incompeténcia re-
lativa, impugnacado ao valor da causa e impugnacao a assisténcia gratuita -,
atualmente serédo levantadas em preliminar da contestacdo, sem provocar
qualquer incidente processual (art. 337; CPC/73, art. 301).

O prazo de defesa continua a ser de quinze dias, devendo ser apre-
sentada por meio de peticao escrita. Tal como ocorria no Cédigo anterior,
o réu deverd alegar, em contestacao, “toda a matéria de defesa, expondo as
razdes de fato e de direito com que impugna o pedido do autor e especifi-
cando as provas que pretende produzir”(art. 336; CPC/73, art. 300). Trata-se
do principio da eventualidade, segundo o qual o demandado devera expor,
de forma exaustiva, toda a sua matéria de defesa, sob pena de preclusao.

Segundo o art. 337, devem ser alegadas pelo réu, antes do mérito,
as seguintes matérias:

(i) inexisténcia ou nulidade da citagcdo;

Nesse caso, a defesa serd apenas dilatdria, ensejando néo a extin-
¢ao do processo, mas, tao somente, a sua paralisacdo tempordria, até que
0 obstaculo processual seja removido. Isso porque, como é cedico, o com-
parecimento espontaneo do réu supre a citacao (art. 239, § 10, CPC/73, art.
214, § 19). Assim, o réu ingressa em juizo apenas para alegar o vicio na cita-
céo, fluindo o prazo de contestacao a partir dessa data.
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(ii) incompeténcia absoluta e relativa,

O Cédigo de 1973 autorizava a alegacao em preliminar de contes-
tacdo apenas da incompeténcia absoluta. A relativa deveria ser arguida por
meio de excecédo de incompeténcia (arts. 307 a 311, CPC/73). Atualmente,
qualquer incompeténcia pode ser alegada em preliminar, facilitando o
procedimento.

O réu pode, desde o inicio, optar por apresentar sua defesa no foro
do seu domicilio, sendo o fato imediatamente comunicado ao juizo da cau-
sa, preferencialmente por meio eletrdnico (art. 340, caput). Nesse caso, a
contestagao sera submetida a livre distribuicao e sera remetida pelo juiz
local ao juizo da causa. Se o réu tiver sido citado por carta precatéria, a
contestacdo serdjuntada aos autos desta e posteriormente remetida ao juiz
deprecante (art. 340, § 1°). Trata-se, evidentemente, de medida de econo-
mia processual, com o intuito de evitar que o demandado tenha o 6nus de
se deslocar ao juizo da causa para defender-se.

Sendo acolhida a arguicdo de incompeténcia, reconhecendo-se a
competéncia do foro indicado pelo réu, o juizo para o qual fora distribuida
a contestacdo ou a carta precatoéria sera considerado prevento para proces-
samento e julgamento da causa (art. 340, § 2°).

Arguida a incompeténcia do juizo, serd suspensa a realizacdo da
audiéncia de conciliacdo ou de mediacéo, acaso designada pelo juiz que
ordenou a citagao do réu (art. 340, § 3°). Definida a competéncia, o juiz
competente designarad nova data para a referida audiéncia (art. 340, § 4°).

(iii) incorre¢do do valor da causa;

A impugnacao ao valor da causa era feita por meio de excecdo, au-
tuada em apenso ao processo principal (art. 261, CPC/73). Atualmente, ela
devera ser alegada em preliminar de contestacdo, sob pena de preclusao.

(iv) inépcia da peticdo inicial;

Trata-se de defesa processual peremptdria, cujo acolhimento ense-
ja a extingdo do processo, sem julgamento de mérito. Ela podera ser alega-
da nas hipoteses do art. 330, § 1°.

(v) perempg¢ao;

Ocorre a perempcao quando o autor provoca a extingao do pro-
cesso, por abandono de causa, por trés vezes (art. 486, § 3°). Nesse caso, ndo
poderd renovar a propositura da mesma acéo. Essa defesa é peremptéria.
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(vi) litispendéncia;,

Ha litispendéncia quando se reproduz acao anteriormente ajuiza-
da, ainda em curso (art. 337, §§ 1° e 39, CPC/73, art. 301, §§ 1° e 3°). Enten-
de-se por acdo idéntica a que possui as mesmas partes, a mesma causa de
pedir e o mesmo pedido (art. 337, § 20, CPC 73, art. 301, § 29). Essa alegacao
visa impedir a duplicidade de causas sobre o mesmo litigio. Trata-se de de-
fesa peremptoria.

(vii) coisa julgada;

A coisa julgada torna imutavel e indiscutivel a decisao de mérito
nao mais sujeita a recurso (art. 502; CPC/73, art. 467). Se a acao repetir uma
anteriormente ajuizada j& decidida, com transito em julgado, o réu devera
alegar o vicio em preliminar de contestacéo. Essa defesa é peremptéria.

(viii) conexdao;

Trata-se de defesa dilatéria que acarreta a unido das acoes conexas
para decisdo conjunta. Assim, enseja a alteracdo da competéncia para jul-
gamento da acdo. A conexao ocorre nas hipdteses do art. 55 do NCPC (art.
103, CPC/73).

(ix) incapacidade da parte, defeito de representacdo ou falta de auto-
rizacao;

Essa defesa é dilatdria, porque, se acolhida, o juiz oportunizaré a
parte regularizar o vicio. O processo sera extinto, sem julgamento de mérito
apenas se nao cumprida a determinacao judicial.

(x) convencado de arbitragem;

Havendo essa convencao, o Poder Judicidrio ndo é competente
para solucionar o litigio, que devera ser decidido pelo juizo arbitral. Entre-
tanto, essa matéria ndo pode ser decidida pelo juiz de oficio (art. 337, § 59,
CPC/73, art. 301, § 49), razao pela qual, se néo for arguida pelo réu, implica
"aceitacao da jurisdicdo estatal e rendncia ao juizo arbitral”(art. 337, § 6°).

(xi) auséncia de legitimidade ou de interesse processual;

E a caréncia de acdo. Cumpre destacar que o novo Codigo excluiu
a possibilidade juridica como condicao da acao (art. 17).

A alegacéo de ilegitimidade pode referir-se ao autor ou ao réu. O
réu pode, em preliminar de contestacdo, alegar ser parte ilegitima ou nao
ser o responsavel pelo prejuizo invocado. Nessa hipotese, o juiz facultard ao
autor, em quinze dias, a alteracao da peticao inicial para substituicao do réu
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(NCPC, art. 338, caput; CPC/73, sem correspondente). Desse modo, o0 novo
Cédigo aboliu a denominada nomeacao a autoria, permitindo que tudo se
resolva como mera correcao da peticao inicial (THEODORO JUNIOR, 2015,
p. 794). Com efeito, ao extinguir essa modalidade de intervencao de tercei-
ro, o novo Cédigo acabou por ampliar as hipdteses de correcdo do polo
passivo da acdo, uma vez que nao se limitam mais as situagoes antes espe-
cificas da nomeacéo a autoria (WAMBIER et al, 2015, p. 593).

Se o autor fizer a substituicdo processual, ‘reembolsard as despesas
e pagarad os honorarios ao procurador do réu excluido, que serdo fixados
entre trés e cinco por cento do valor da causa ou, sendo este irrisério, nos
termos do art. 85, § 82" (art. 338, pardgrafo Unico). Ha, aqui, um incentivo
a0 autor para que corrija o polo passivo, uma vez que 0s honorarios serao
fixados em percentual inferior (entre trés a cinco por cento sobre o valor da
causa) aquele previsto no art. 85, § 2° (entre dez e vinte por cento sobre o
valor da condenacao).

Ao alegar sua ilegitimidade, o réu devera

indicar o sujeito passivo da relacdo juridica discutida em juizo, sempre que
tiver conhecimento de quem seja, sob pena de arcar com as despesas
processuais e indenizar o autor pelos prejuizos decorrentes da falta da
indicacdo (art. 339, caput; CPC/73, sem correspondente).

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier, essa condenagao do réu ao
pagamento de indenizacdo pelos prejuizos causados pela falta de indica-
cao da parte legitima seria excessiva, uma vez que o autor foi o responsavel
pelo direcionamento equivocado da acao (WAMBIER et al, 2015).

Se 0 autor aceitar a indicacao, deverd, no prazo de quinze dias, rea-
lizar a alteracao da peticao inicial para substituir o réu. Nesse caso, reembol-
sard as despesas e pagara os honorarios advocaticios do procurador do réu
excluido (art. 339, § 1°). Pode, entretanto, o autor nao aceitar a alegagao de
ilegitimidade do réu, alterando a peticao inicial apenas para incluir na lide,
como litisconsorte passivo, o sujeito indicado pela contestagao (art. 339, § 2°).

(xii) falta de caucéo ou de outra prestacdo que a lei exige como preliminar;

Essa é uma defesa dilatéria, uma vez que o juiz deverd oportunizar
a parte o suprimento do vicio. Somente serd extinto o processo, sem julga-
mento de mérito, caso a determinacao judicial ndo seja atendida.
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(xiii) indevida concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

Essa alegacdo pode ser feita em preliminar de contestacao, na répli-
ca, nas contrarrazdes de recurso, ou, nos casos de pedido superveniente ou
formulado por terceiro, por meio de simples peticao (art. 100; CPC/73, sem
correspondente). Assim, caso o autor tenha requerido a assisténcia judicia-
ria na peticao inicial, deve o réu impugna-la em preliminar de contestacao.

Todas essas matérias suscitadas em preliminar podem ser conhe-
cidas pelo juiz de oficio, com excecdo da convencao de arbitragem e da
incompeténcia relativa (NCPC, art. 337, § 60, CPC/73, art. 301, § 4°).

Por fim, embora néo elencada no rol do art. 337, o réu deve também
alegar, em preliminar de contestacéo, a abusividade da cldusula de eleicéo
de foro, sob pena de precluséo (art. 63, § 49, CPC/73, sem correspondente).

8 Reconvencao

A legislacdo atual inovou em matéria de reconvencdo, ao permi-
tir que fosse formulada, juntamente com a contestacdo, numa Unica peca
processual. Assim, ndo é mais necessaria a apresentacao de peticoes autd-
nomas, como ocorria sob a égide da legislacdo anterior (art. 343; CPC/73,
art. 299). Mas a reconvencéo continua a ter a natureza de uma demanda do
réu contra o autor.

Além disso, 0 novo Codigo permite que a reconvencao seja propos-
ta isoladamente, quando o demandado deixa de apresentar contestacdo
(art. 343, § 69, CPC/73, sem correspondente). Todavia, como a reconvencao
ndo substitui a contestacdo, em tal hipdtese ocorrera revelia quanto a agao
principal, o que ndo impede a apreciacdo do pedido formulado na acao
incidental. Entretanto, hd quem defenda que ndo haveré revelia, porque “a
apresentacao da reconvencao continuara sendo suficiente para evitar que
o réu seja considerado revel e, assim, que haja a aplicacdo da regra do art.
344 do CPC/2015" (WLADECK, 2015, p. 927).

E de se ressaltar, outrossim, que nao se admitird a apresentacéo da
reconvencao e da contestacdo em dias diversos, em razdo da preclusao
consumativa. Ora, 0 art. 343, caput, é claro ao afirmar que a reconvengao
deverd ser proposta na contestacao, vale dizer, as pecas devem ser apre-
sentadas simultaneamente.
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Outra novidade trazida pelo Codigo de 2015 diz respeito a legi-
timidade para a reconvencdo. Ndo apenas o réu é legitimado ativo, nem
somente o autor pode ser reconvindo. Nos termos dos §§ 3° e 4° do art.
343,"areconvencao pode ser proposta contra o autor e terceiro’, bem como
pode ser proposta “pelo réu em litisconsorcio com terceiro”.

O entendimento doutrinario a época do Codigo de 1973 era no
sentido de que deveria haver identidade de partes entre a acao principal
e a reconvencao. Assim, admitia-se apenas legitimidade ativa para o réu,
afastando-se a possibilidade de litisconsércio com terceiro para reconvir
ao autor.

Além disso, o Codigo vedava expressamente a reconvencao em
situacdo de substituicdo processual (art. 315, paragrafo Unico).> A nova le-
gislacdo, por sua vez, admite a substituicao processual. Vale dizer, permite o
novo Codigo que o réu formule reconvencao em face do autor que estiver
demandando na condicdo de substituto, a fim de pleitear tutela que deti-
ver diante do substituido (WLADECK, 2015, p. 933).

O art. 343, § 40, dispde: “Se o autor for substituto processual, o re-
convinte devera afirmar ser titular de direito em face do substituido, e a
reconvencao devera ser proposta em face do autor, também na qualida-
de de substituto processual” (art. 343, § 59). Entretanto, as partes devem
atuar, na reconvencao e na acao, na mesma qualidade juridica. Em outras
palavras, ‘quem foi demandado em nome préprio ndo pode reconvir como
representante ou substituto de outrem e vice-versa’ (THEODORO JUNIOR,
2015, p. 802).

Devem-se aplicar a reconvencao as normas relativas ao pedido de-
terminado (art. 324, § 29); a possibilidade de alteracdo da causa de pedir
(art. 329, paragrafo Unico); ao indeferimento da inicial e a improcedéncia
liminar do pedido.

Para Felipe Scripes Wladeck, o novo Cédigo admite a reconvencao
sucessiva, uma vez que o § 1°do art. 343 dispde que, proposta a reconven-
cao, 0 autor serd intimado para apresentar resposta. O termo utilizado pelo

>"Art. 315, pardgrafo Unico: Nado pode o réu, em seu préprio nome, reconvir ao autor, quando
este demandar em nome de outrem’”.
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NCPC amplia aquele do CPC/73 (que falava expressamente em intimacao
para contestacdo), abrangendo tanto a contestacdo, quanto a reconvencao
(WLADECK, 2015, p. 929).

Ressalte-se, por oportuno, que a contestagao e a reconvengao po-
dem ser julgadas em decisdes separadas, como ocorrerad nas hipdteses de
julgamento antecipado parcial do mérito, improcedéncia liminar de algum
pedido, extincao parcial do processo (arts. 332, 354 e 356 do NCPC).

Embora o art. 1.015 do NCPC ndo enumere a decisdo que ndo
admite a reconvencao no rol de interlocutdrias sujeitas a agravo, trata-se
de extincao de parcela do processo, hipdtese prevista no paragrafo uni-
co do art. 354 (CPC/73, sem correspondente) como impugnavel por meio
de agravo de instrumento (WLADECK, 2015, p. 807). No mesmo sentido,
Wambier et al. (2015, p. 602). Assim, enquadra-se, no inciso Xlll do art. 1.015,
como “outros casos expressamente referidos em lei”

9 Revelia

Ocorre a revelia quando o réu, apos ter sido regularmente citado,
deixa de oferecer contestacdo no prazo legal. Nesse caso, “presumir-se-ao
verdadeiras as alegacoes de fato formuladas pelo autor” (art. 344; CPC/73,
art. 319). A novidade em relacéo a revelia diz respeito apenas ao acréscimo
de mais uma hipotese legal para a ndo producao dos efeitos da revelia: se
as alegacdes de fato formuladas pelo autor forem inverossimeis ou estive-
rem em contradicdo com prova constante dos autos (art. 345, IV; CPC/73,
art. 320). Essa insercao, como se vé, prestigia o principio da verdade real.

Permanece igual o fato de a ndo apresentacdo de defesa pelo réu
ndo o impedir de intervir no processo posteriormente. Mas, nesse caso, O
revel receberd o feito no estado em que se encontrar (art. 346, paragrafo
Unico; CPC/73, art. 322, paragrafo unico).

10 Providéncias preliminares e saneamento do processo

Ndo houve grandes mudancas no novo CPC no que se refere as
providéncias preliminares e ao saneamento do processo. Logo apés o pra-
70 de resposta do réu, o juiz verifica se ha necessidade de tomar “provi-
déncias preliminares’, que encerram a fase postulatéria e preparam a fase
saneadora.
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Se o réu nao ofertar contestacdo, mas nao for o caso de aplicacdo
dos efeitos da revelia - ha pluralidade de réus e algum deles contesta a
acao; o litigio versa sobre direitos indisponiveis; a peticao inicial nao esta
acompanhada de instrumento que a lei considere indispensavel a prova
do ato; ou as alegac¢des de fato formuladas pelo autor sdo inverossimeis ou
estao em contradicao com a prova dos autos -, o juiz abrird vista ao autor
para que especifique as provas que pretende produzir, se ainda nédo as tiver
indicado (art. 348; CPC/73, art. 324).

Deve-se destacar que o novo Codigo inovou, ao prever ser licita a
producdo de provas pelo revel, “desde que se faca representar nos autos a
tempo de praticar os atos processuais indispensaveis a essa producdo” (art.
349; CPC/73, sem correspondente). Isso porque a presuncdo de veracidade
das alegac¢des de fato formuladas pelo autor é relativa, admitindo prova em
contrdrio. O novo Codigo, destarte, adotou o entendimento j& sumulado
do STF, no sentido de que “o revel, em processo civel, pode produzir pro-
vas desde que compareca em tempo oportuno” (Simula 231). Entretanto, a
producao da prova limita-se a contrapor as alega¢des do autor, ndo poden-
do o revel “trazer para o processo fatos novos nem produzir provas a seu
respeito” (NEGRAQ, 2013, p. 454).

Para que se cumpra o contraditério, sera aberta vista ao autor para
gue se manifeste sobre as alegacdes do réu, sempre que este trouxer “fato im-
peditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor”ou alegar quaisquer das
preliminares enumeradas no art. 337 (arts. 350 e 351; CPC/73, arts. 326 € 327).O
autor terd o prazo de quinze dias, sendo-lhe permitido produzir provas.

Se 0juiz constatar a existéncia de irreqularidades ou de vicios sana-
veis, determinard a sua correcdo em prazo nunca superior a trinta dias (art.
352; CPC/73, art. 327, 22 parte). Essa diligéncia permite que o processo se
desenvolva regularmente até a sentenca de mérito.

11 Julgamento conforme o estado do processo

Uma vez cumpridas as providéncias preliminares, ou sendo elas
desnecessarias, impode o Codigo que o juiz profira julgamento conforme
0 estado do processo (art. 353; CPC/73, art. 328), que pode consistir numa
das seguintes decisdes:
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(i) extin¢do do processo (art. 354; CPC/73, art. 329);

(i) julgamento antecipado do mérito (art. 355, CPC/73 art. 330);

(iii) julgamento antecipado parcial do mérito (art. 356; CPC/73, sem
correspondente);

(iv) saneamento e organizagdo do processo (art. 355, CPC/73, art. 331).

11.1 Extingao do processo

Ojuiz deverd extinguir o processo nas hipoteses dos arts. 485 e 487,
Il e lll, proferindo sentenca (art. 354, caput; CPC/73, art. 329). A novidade
trazida pelo novo Cédigo encontra-se no paragrafo Unico do art. 354, que
assim dispoe: a sentenca proferida pelo juiz pode dizer respeito a toda a
acao ou a‘apenas parcela do processo” Se o julgamento, conforme o esta-
do do processo, abranger apenas parte do processo, o recurso cabivel serd
0 agravo de instrumento (art. 354, paragrafo Unico).

11.2 Julgamento antecipado do mérito

No tocante ao julgamento antecipado do mérito, néo houve maio-
res alteragdbes com a nova codificacdo. Assim, o juiz poderd julgar antecipa-
damente o mérito sempre que:

(i) ndo houver necessidade de dilacdo probatdria; ou,

(i) ocorrendo a revelia, acompanhada da presun¢do de veracidade
dos fatos alegados pelo autor, ndo houver requerimento de provas pelo réu
revel.

Como se V&, o julgamento antecipado do mérito ocorrerd quando
for desnecessaria a producao de prova, seja porque a acao envolve questao
de direito, seja porque ja se encontra devidamente comprovada, embora a
questao dos autos seja de fato. Mesmo no caso de revelia, se houver pedido
de producao de prova pelo revel, ndo serd possivel ao juiz julgar antecipa-
damente o mérito da acao.

11.3 Julgamento antecipado parcial do mérito

O novo Cddigo admite que o juiz julgue o mérito apenas par-
cialmente, solucionando um ou mais dos pedidos formulados ou parcela
deles separadamente (art. 356). Vale dizer, a nova legislacao “repudia a
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tese da indivisibilidade do objeto litigioso, que, segundo seus defensores,
exigiria um unico julgamento de mérito em cada processo e, consequen-
temente, atingiria a coisa julgada numa uUnica oportunidade” (THEODORO
JUNIOR, 2015, p. 823).6

O fracionamento do objeto do processo é permitido, nos termos
dos incisos | e Il do art. 356, quando um ou mais dos pedidos formulados
ou parcela deles mostrar-se incontroverso, ou estiver em condicdes de ime-
diato julgamento. Essa parcela do pedido serd julgada imediatamente, en-
guanto o processo prosseguira com a dilacdo probatoria relativa aos outros
pedidos cumulados. E de se convir a inadequacéo de se esperar o julgamen-
to de todos os pedidos, se alguns deles ja podem ser decididos de imediato.

Cumpre aqui ressaltar uma contradicdo do novo Codigo. Enquanto
admite que um ou mais capitulos da futura sentenca seja antecipado, por
meio do julgamento antecipado do mérito (art. 356), estabelece em dois
anos o prazo para a propositura da acao rescisoéria ‘contados do transito em
julgado da Ultima decisdo proferida no processo” (art. 975). Nesse ponto,
abarcou a tese esposada pela Simula 401 do STJ./

Ora, se se admite que a sentenca tenha capitulos auténomos - al-
guns deles proferidos até mesmo de forma antecipada -, 0 prazo para o
ajuizamento da acao rescisoria deve ser contado do transito em julgado de
cada um deles. Esse €, inclusive, o entendimento do STF, que, analisando
justamente a Sumula 401/STJ, afirmou: “os capitulos auténomos do pro-
nunciamento judicial precluem no que nao atacados por meio de recurso,
surgindo, ante o fenémeno, o termo inicial do biénio decadencial para a
propositura da rescisoéria”®

Ou seja, entende a Corte Superior ndo ser possivel recusar a for-
macao de coisa julgada parcial, quando as questdes de mérito sao autd-
nomas e forem decididas separadamente em momentos distintos. Por essa

5 No mesmo sentido, Teresa Arruda Alvim Wambier, para quem “o NCPC, em seu art. 356,
admite de forma expressa a possibilidade de julgamento parcial do mérito, rompendo o
dogma da sentenca una” (WAMBIER et al, 2015, p. 620).

7“Sumula 402/STJ: O prazo decadencial da acéo resciséria so se inicia quando néo for cabivel
qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial”

8STF, 12T, RE 666.589/DF, Rel. Min. Marco Aurélio, ac. 25.03.2014, DJe de 03.06.2014.
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razao, entendo que o art. 975 do NCPC padece de inconstitucionalidade,
nos mesmos moldes da Sumula 401 do STJ.?

Ha de se destacar, outrossim, entendimento no sentido de que
o NCPC estabeleceu um termo ad quem para o prazo prescricional - “dois
anos contados do transito em julgado da ultima decisao proferida no pro-
cesso” -, mas ndo fixou termo a quo, “de maneira a permitir o ajuizamento
da acao rescisoria logo apds o transito em julgado de determinado capitulo
da sentenca, em caso de julgamento fracionado do mérito, sem modificar
o termo ad quem de dois anos” (BARIONI, 2015, p. 2.176). Parece, entao, que
haveria uma ampliacao do prazo prescricional, uma vez que ele se iniciaria
tdo logo transitasse em julgado a deciséo recorrida e perduraria até dois
anos apods o transito em julgado da Ultima decisdo proferida no processo.
Rodrigo Barioni explica, no entanto, que nao haveria essa ampliacao, pois
o NCPC“simplesmente permitiu o ajuizamento da acao resciséria em mo-
mento anterior aquele previsto na referida Sumula 401/STJ)". Mas esse ndo é
o entendimento do STJ.

Segundo o § 1°do art. 356, a parcela enfrentada antecipadamente
pode corresponder a obrigacéo liquida ou iliquida. A parte liquida podera
ser imediatamente executada, bem como podera ser iniciado o procedi-
mento de liquidacao da obrigacao iliquida, “independentemente de cau-
¢ao, ainda que haja recurso contra essa interposto” (art. 356, § 2°). O cum-
primento da decisao, in casu, sera provisorio, tornando-se definitivo apenas
apos o transito em julgado da decisdo (art. 356, § 39, in fine).

Dispde, ainda, o0 novo Cédigo que tanto a liquidacdo como o cum-
primento da decisdo que julgar parcialmente o mérito poderao ser proces-
sados em autos suplementares, a requerimento da parte ou a critério do
juiz (art. 356, § 4°).

O julgamento parcial de mérito é uma decisdo interlocutéria, uma
vez que “ndo pode fim a fase cognitiva do procedimento comum” nem ex-
tingue a execucdo. Assim, a parte prejudicada podera interpor agravo de
instrumento, como expressamente determina o § 5° do art. 356.

"Assim, pode-se afirmar que o aludido art. 975 do NCPC é natimorto, porquanto inconsti-
tucional & luz da recente decisdo do STF" (MARTINS, 2015 apud THEODORO JUNIOR, 2015, p.
261). No mesmo sentido: THEODORO JUNIOR, 2015, p. 1.094.
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11.4 Saneamento e organizacao do processo

De forma residual, se ndo couber a extincdo do processo, nem for
possivel o julgamento antecipado do mérito, o juiz deverd proferir decisao
de saneamento e de organizacdo do processo (art. 357; CPC/73, art. 331,
§ 29). O NCPC suprimiu a audiéncia preliminar do art. 331 do CPC/73, cuja
realizacdo era obrigatdria, para tentativa de conciliacao; ou, ndo sendo esta
possivel, para a fixacdo dos pontos controvertidos da lide.

Agora, o juiz, ao declarar saneado o processo, devera proferir, de
imediato, decisdo de saneamento e organizacao do processo, para:

(i) resolver as questoes processuais pendentes, se houver;

(i) delimitar as questées de fato sobre as quais recaird a atividade probatdria,

especificando os meios de prova admitidos (Como se vé, o juiz fixard os pontos

controvertidos da lide.);

(iii) definir a distribuicdo do énus da prova, observando o art. 373;

(iv) delimitar as questées de direito relevantes para a deciséo do mérito, e

(v) designar, se necessdrio, a audiéncia de instrucdo e julgamento.

Se 0 juiz determinar a producao de prova testemunhal, fixara prazo
comum, n&o superior a quinze dias, para que as partes apresentem o res-
pectivo rol (art. 357, § 4°). O numero de testemunhas arroladas nao pode ser
superior a dez, sendo trés, no maximo, para a prova de cada fato (§ 6°). E dado
a0 juiz, ainda, limitar o numero de testemunhas, levando em consideracao a
complexidade da causa e dos fatos individualmente considerados (§ 79).

Estabelece o Cédigo que as pautas sejam preparadas com interva-
lo minimo de uma hora entre as audiéncias, na tentativa de evitar tumulto
na sucessdo das audiéncias de instrucdo e julgamento designadas para um
so dia (§ 99).

A decisao de saneamento também é o local proprio para 0 ma-
gistrado deferir a producdo de prova pericial, nomeando o perito e abrin-
do prazo para a indicacao de assistentes pelas partes (art. 465; CPC/73, art.
421). Nessa oportunidade, deverd o juiz, ainda, estabelecer calendério para
a realizacdo da prova técnica (art. 357, § 8°).

Importante inovacao do novo Cédigo diz respeito a possibilidade
de as partes apresentarem ao juiz, para homologacao, delimitagdo consen-
sual das questdes de fato e de direito relativas a lide. Essa homologacéo,
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com efeito, ndo é ato meramente formal. O juiz deve analisar os autos; €, se
verificar que os limites propostos pelas partes sao insuficientes para a forma-
¢do do seu convencimento, deverd indeferir essa delimitacdo (FERNANDES,
2015, p. 975).

Uma vez homologada a delimitacdo consensual, ela vinculara as
partes e o juiz (art. 357, § 2°). Naturalmente, esse negdcio juridico pro-
cessual somente serd licito se a acdo versar sobre direitos disponiveis e as
partes forem capazes.

O Codigo nédo prevé a interposicdo de agravo de instrumento con-
tra a decisao de saneamento. Entretanto, assegura as partes ‘o direito de pe-
dir esclarecimentos ou solicitar ajustes, no prazo comum de cinco dias, findo
0 qual a decisao se torna estavel”(art. 357, § 1°). Esse pedido nao é recurso,
razao pela qual sua falta ndo torna preclusa a matéria decidida. Entretanto,
equipara-se aos embargos de declaracao, na medida em que visa ao escla-
recimento da deciséo e, por conseguinte, ao aperfeicoamento da prestacao
jurisdicional (MARTINS, 2015, p. 263; THEODORO JUNIOR, 2015, p. 831).

A estabilizacdo da decisao a que se refere o dispositivo em comen-
to néo significa coisa julgada formal. Quer dizer apenas que, apds o decurso
do prazo para o pedido de esclarecimentos, as partes nao podem voltar a
reclamar contra o ato judicial (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 831). Uma vez
que a decisdo interlocutéria do saneamento nao é agravavel, eventual im-
pugnacao deverd ser feita em preliminar de apelacdo ou em contrarrazdes
(art. 1.009, § 19).

Por fim, se a causa apresentar complexidade em matéria de fato
ou de direito, o juiz devera designar audiéncia para que o saneamento seja
feito em cooperacdo com as partes (art. 357, § 39). Nessa oportunidade, se for
0 Caso, 0 juiz convidard as partes a integrar ou a esclarecer suas alegagoes.
Trata-se de inovacao salutar, na medida em que prestigia a cooperacao que
deve existir nao sé entre as partes, mas também do juiz, nos termos do art.
6° do NCPC. Com efeito, o contraditério exige ndo apenas que as partes
se manifestem sobre todas as alegacdes da outra, mas que tenham opor-
tunidade de efetivamente influenciar na decisdo judicial. Destarte, sendo
complexa a matéria dos autos, o juiz deverd promover o saneamento e a
organiza¢ao da prova com a colaboracéo direta e efetiva das partes (WAM-
BIERetal, 2015, p. 624).
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Se houver necessidade de oitiva de testemunhas, as partes devem
levar o respectivo rol nessa audiéncia (art. 357, § 59°).

12 Audiéncia de instrucao e julgamento

As novidades a respeito da audiéncia de instrucao e julgamento
Sdo as seguintes:

(i) adiamento da audiéncia;

O NCPC acrescentou a possibilidade de adiar a audiéncia por atraso
injustificado de seu inicio em tempo superior a trinta minutos do horério
marcado (art. 362, Ill).

(i) ordem na coleta das provas orais;

O art. 452 do CPC/73 determinava que a coleta das provas orais
deveria ser feita dentro da escala de gradacdo da lei (perito, depoimentos
pessoais, testemunhas).'® Assim, para alguns, o adiamento da audiéncia de-
veria ocorrer a partir do momento em que se ouviria aquele que nao com-
pareceu a diligéncia. Os outros depoimentos seriam colhidos na proxima
audiéncia designada para dia posterior. O novo Codigo, no art. 361, foi mais
flexivel, dispondo que as provas orais serdo colhidas, observando-se, pre-
ferencialmente, a ordem ali elencada. Dessa forma, se um dos depoentes
ndo comparecer, é perfeitamente possivel que o juiz ouca todos os demais,
designando nova audiéncia apenas para ouvir o ndo comparecente.

(iii) conciliacdo;

O art. 359 dispbe que, instalada a audiéncia, o juiz tentara conciliar
as partes, ainda que tenha havido emprego anterior de outros métodos de
solucdo consensual de conflitos, como a mediacao e a arbitragem. Trata-se
de aplicacdo da regra segundo a qual o juiz deve promover, a qualquer
tempo, a autocomposicao (art. 139, V; CPC/73, art. 125, IV). Em verdade, a
conciliacdo, a mediacdo e outros meios consensuais de resolucao de confli-
tos devem ser estimulados néo sé por juizes, mas pelos advogados, defen-
sores publicos e membros do Ministério Publico (art. 3°, § 3°).

Havendo a conciliagao, o juiz homologara o acordo por sentenca,
extinguindo-se o feito nos termos do art. 487, lll, b.

10"Art. 452: As provas serdo produzidas na audiéncia nesta ordem”.
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O nao comparecimento das partes a audiéncia, segundo antiga ju-
risprudéncia, era interpretado como recusa a qualquer acordo. Em confor-
midade com o Cédigo atual, contudo, 0 ndo comparecimento injustificado
aaudiéncia dedicada a tentativa de conciliacao é considerado ato atentaté-
rio a dignidade da Justica, que serd sancionado com multa de até dois por
cento da vantagem econdmica pretendida ou do valor da causa (art. 334,
§ 8°). Em razao disso, segundo Humberto Theodoro Junior, “as intimagoes
e sancbes expressamente estatuidas para a audiéncia de conciliacdo ou
de mediacdo deverdo ser observadas também na audiéncia de instrucédo
e julgamento, sempre que nela houver o juiz de tentar conciliar as partes”
(THEODORO JUNIOR, 2015, p. 842).

(iv) documentac¢do da audiéncia.

O NCPC permite que a audiéncia seja integralmente gravada em
imagem e dudio, em meio digital ou analdgico, desde que assegure o
rapido acesso das partes e dos 6rgaos julgadores, observada a legislacéo
especifica (art. 367, § 5°). E garantido, ainda, as partes, independentemen-
te de autorizacao judicial, realizar diretamente a gravacao da audiéncia
(art. 367, § 6°).
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Breves anotagoes sobre as principais novidades da fase
probatoria, da sentenca e da coisa julgada no CPC de 2015

Daniel Carneiro Machado
1 Introducao

A crise do Poder Judiciario perpassa pela judicializacdo exacerbada
de conflitos, por meio da qual a sociedade delega insistentemente a resolu-
cao de seus problemas ao Estado-juiz, mesmo em situacdes aparentemen-
te simples, que, ordinariamente em outros sistemas, seriam resolvidas pela
ingeréncia das préprias partes mediante o didlogo e a autocomposicao.

Esse aumento frenético da litigiosidade, a demora do processo em
razédo da sobrecarga do Poder Judiciério, o excesso de formalismo e a au-
séncia de efetividade da tutela jurisdicional demonstraram a necessidade
de alteracdo do sistema processual brasileiro para adequa-lo a nova realida-
de socioecondmica e a funcionalidade das instituicoes.

E nesse contexto que foi aprovado pelo Congresso Nacional o novo
Cdédigo de Processo Civil (NCPC) - Lei n© 13.105, de 16 de marco de 2015.

O NCPC foi fruto de amplo debate durante mais de cinco anos, des-
de o anteprojeto elaborado por uma comissao de renomados juristas até
a aprovacao do projeto de lei pelo Senado da Republica em dezembro de
2014. Trata-se do primeiro cédigo processual do Brasil inteiramente gesta-
do, debatido e aprovado no regime democratico.

E evidente que nao é perfeito e, como toda obra humana, esta su-
jeito aos aperfeicoamentos necessarios e as criticas. A previsdo de novos
institutos voltados a agilizacdo do processo, a uniformizacao jurispruden-
cial e a previsibilidade decisoria podera gerar, num primeiro momento, di-
vergéncias entre os operadores do direito, até que se consolide a melhor
interpretacao da novel legislacao.

Nessa toada, para melhor compreensao do NCPC, considera-se
fundamental interpreta-lo a luz de trés diretrizes fundamentais, quais se-
jam: 1) a simplificacdo dos procedimentos ou a busca pela “desburocratiza-
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¢d0"do processo; 2) o principio fundamental do contraditério dinamico ou
substancial; 3) a obtencdo do maior rendimento possivel do processo, ou
seja, a primazia do mérito.

A simplificacdo dos procedimentos e da forma dos atos proces-
suais € uma tonica do NCPC. Os procedimentos especiais foram reduzi-
dos, o procedimento sumario foi extinto e instituiu-se um procedimento
comum padronizado para aplicacdo na grande maioria das causas. Além
disso, a titulo de exemplo, destaca-se que os prazos foram padronizados
(a grande maioria dos atos estdo sujeitos ao prazo de 15 dias), foram su-
primidas as “excecdes’, e varios atos processuais que antes acarretavam
incidentes foram incluidos no bojo do processo, como a impugnagéo ao
valor da causa, da justica gratuita, e a alegacdo de incompeténcia relati-
va. A reconvencao também nao precisard de peticdo autbnoma, sendo
apresentada dentro da prépria contestacao. Consolidou-se o sincretismo
processual, dando-se a sentenca um conceito mais adequado.

O principio do contraditério também se destaca e permeia todo o
NCPC. Como é cedico, o principio do contraditério é considerado um dos
mais relevantes entre os corolarios do devido processo legal.

Ao longo do tempo, o estudo do contraditério apontou duas con-
cepgdes distintas que se complementam no sistema processual contem-
poraneo para conferir real concretude ao processo democratico, quais se-
jam: a concepcao original de cardter formal e a visdo moderna substantiva
ou tridimensional do contraditério.

A visdo meramente formal do contraditério desdobra o principio
apenas no direito a informacao e a reacdo. Ou seja, em tal perspectiva o
contraditorio estaria relacionado com a expressdo audiatur et altera pars
("ouca-se a outra parte”).

Por sua vez, a dimensao dinamica, substancial ou tridimensional do
contraditorio é ressaltada por Freddie Didier Jr. (2010, p. 52), segundo o qual:

Nao adianta permitir que a parte simplesmente participe do processo.
Apenas isso ndo é o suficiente para que se efetive o principio do con-
traditério. E necessario que se permita que ela seja ouvida, é claro, mas
em condicdes de poder influenciar a deciséo do magistrado. Se néo for
conferida a possibilidade de a parte influenciar a decisao do 6rgéo juris-
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dicional - e isso é o poder de influéncia, de interferir com argumentos,
ideias, alegando fatos-, a garantia do contraditério estara ferida. E funda-
mental perceber isso: o contraditério ndo se efetiva apenas com a ouvida
da parte; exige-se a participacdo com a possibilidade, conferida a parte,
de influenciar o contetdo da decisao.

Assim, enquanto na concepcao original do contraditério destaca-
va-se o seu aspecto meramente formal, significando apenas o direito de a
parte de ser informada dos atos praticados e de se manifestar no processo,
a visao contemporanea muito destacada no NCPC passa a considera-lo sob
trés dimensdes fundamentais e indissociaveis: a) direito de informagéo: o or-
géo julgador deve informar as partes os atos praticados no processo e 0s
elementos dele constantes; b) direito de manifestagéo ou reacdo: é assegura-
do a parte o direito de se manifestar oralmente ou por escrito sobre os ele-
mentos faticos e juridicos constantes do processo; e ¢) direito de influéncia e
de ndo surpresa: dever do julgador de conferir atencado as razdes relevantes
apresentadas, ndo somente para tomar conhecimento, mas também para
considera-las detidamente quando do julgamento, sem surpreender as
partes com questdes nao debatidas (MACHADO, 2014).

O carater tridimensional da referida concepcdo demonstra que o
contraditério tem diversas facetas, com destaque para o direito de influ-
éncia e de nado surpresa, que constitui 0 aspecto substancial indispensavel
a concretude da participacao democratica no processo. Ou seja, as partes
deixam de ser meros espectadores e sujeitos passivos a espera de uma de-
cisdo a ser prolatada pelo juiz, como Unico intérprete do Direito, e passam a
atuar ativamente de forma a influenciar a construcdo da decisao.

O contraditorio substancial repercute diretamente na fundamen-
tacdo das decisdes no NCPC, ensejando uma modificacdo na técnica de
julgamento até entdo vigente no direito processual brasileiro. O julgador
ndo podera decidir sem antes ouvir as partes, nao podera surprendé-las e
deverd se ater aos argumentos apresentados, 0 que, por certo, caracterizard
uma maior cooperagao entre 0s sujeitos processuais.

Por fim, o NCPC devera ser interpretado sob a dtica da primazia do
mérito. A legislacdo processual tem o nitido propdsito de preservar o pro-
Cesso para que ocorra o julgamento do mérito. Privilegia-se a correcao dos
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vicios processuais, até mesmo da ilegitimidade passiva (art. 338), para se evitar
a extincdo prematura sem resolucéo da lide. As disposicoes do NCPC comba-
tem nitidamente a jurisprudéncia defensiva, superando o formalismo exarcer-
bado criado pelos tribunais como entrave a admissibilidade dos recursos.

Feitas tais consideracdes iniciais, imprescindiveis para a melhor
compreensdo do NCPC, expdem-se a seguir algumas anotacdes sobre as
principais novidades da fase probatéria, da sentenca e da coisa julgada no
novel sistema processual.

2 Das provas no NCPC

O NCPC ressalta expressamente que, além de serem admitidos to-
dos os meios de prova licitos destinados a comprovacao da veracidade dos
fatos alegados, esses meios devem ser adequados para influir eficazmente
na conviccao do juiz (art. 369).

A iniciativa da prova incumbe as partes, mas também ao juiz, que
deverd determinar de oficio as provas que forem necessérias a resolucéo
do mérito (art. 370). A iniciativa probatoria do juiz deve possuir carater inte-
grativo e suplementar da iniciativa das partes, em atencao ao Compromisso
com a busca da verdade real e com a sua imparcialidade.

Tal como previsto no CPC revogado, o juiz devera indeferir diligén-
cias inUteis ou meramente protelatérias, em decisdo fundamentada.

De igual modo, o NCPC consagra o sistema da persuasao racional,
estabelecendo que o juiz apreciard a prova constante dos autos, indepen-
dentemente de quem a tenha produzido, e indicard na decisao as razdes da
formacéo do seu convencimento (art. 371).

2.1 Da prova emprestada

O NCPC positivou a possibilidade de utilizacao de prova produzida
em outro processo, tal como preconizado pela doutrina e jurisprudéncia,
evitando-se a repeticdo de atos ja praticados (simplificacdo procedimental).

O art. 372 previu, sem estabelecer limites precisos, que o juiz pode-
rd admitir a utilizacdo da prova produzida em outro processo, atribuindo-
Ihe o valor que considerar adequado, desde que observe o contraditério.

A doutrina, por sua vez, exige que a parte contra a qual a prova ira
ser produzida tenha participado do processo que originou a prova a ser
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emprestada, porque, sendo, estaria suportando a eficacia de uma prova de
cuja formagdo néo participou, o que poderia violar o contraditério.

O Enunciado 52 do Férum Permanente dos Processualistas Civis
(FPPC) assim dispde sobre o tema: “para utilizacao da prova emprestada,
faz-se necessaria a observancia do contraditério tanto no processo de ori-
gem, assim como no processo de destino, considerando-se que, neste Ulti-
mo, a prova mantenha a sua natureza originaria”

2.2 Da distribuicao dinamica do 6nus da prova

O direito processual brasileiro sempre adotou a distribuicdo esta-
tica dos 6nus da prova, cabendo a lei fixar qual sujeito deverd demonstrar
determinado fato (o autor deve demonstrar o fato constitutivo de seu direi-
to; e o réu, o fato modificativo, impeditivo ou extintivo do direito do autor),
sob pena de sofrer sentenca desfavoravel na auséncia de prova.

A grande inovagao do NCPC estd no § 1° do art. 373, sequndo o
qual o juiz poderd, nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades
da causa, determinar a alteracao da referida distribuicao do énus da prova,
desde que o faga em decisdo fundamentada e que exista impossibilidade
ou excessiva dificuldade em cumprir 0 encargo por uma das partes, segun-
do a regra estatica, ou tenha uma das partes maior facilidade na obtencéo
da prova do fato contrario.

Trata-se da teoria dinamica da distribuicdo do dnus da prova, que
permite ao julgador realizar a distribuicdo, no caso concreto e antes do
inicio da fase de instrucdo, para facilitar a producdo da prova do fato ou
do fato contrério. A decisdo fundamentada pelo julgador que redistribui o
onus da prova desafia o recurso de agravo de instrumento no Novo regime
recursal do CPC de 2015 (art. 1.015, XI, do NCPC). A decisdo que indefere a
redistribuicdo ndo pode ser impugnada pelo agravo de instrumento, mas
em preliminar de apelacdo ou contrarrazdes de apelacao.

2.3 Da producao antecipada da prova em acdo autébnoma

Mais uma facilidade em prol da simplificacdo das técnicas proces-
suais é a possibilidade de producao antecipada de provas em procedimen-
to autdnomo prevista nos arts. 381 a 383 do NCPC.
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O NCPC criou um unico procedimento para a producao antecipada
de todos os tipos de provas possiveis, substituindo as cautelares probato-
rias previstas no CPC revogado (justificacao, exibicao, a prépria producao
antecipada de prova).

O procedimento tem natureza satisfativa e visa produzir prova
quando houver risco de se tornar impossivel ou muito dificil a apuracao
dos fatos na pendéncia da acdo, quando a prova puder viabilizar a auto-
composicao extrajudicial do conflito entre as partes ou quando o prévio
conhecimento dos fatos puder justificar ou impedir o ajuizamento da acao.

O juiz determinard a citacdo dos interessados na producao da
prova ou no fato a ser provado, salvo se inexistente carater contencioso.
A competéncia para o procedimento é o do foro onde a prova deve ser
produzida ou no local do domicilio do réu.

O procedimento ndo admite defesa ou recurso (salvo contra de-
cisdo que indeferir a producao da prova), tampouco o magistrado pode
emitir juizo de valor sobre os fatos que se deseja provar.

De acordo com o NCPC, o procedimento de antecipacao de prova
ndo gera prevencao do juizo. A lei ndo fez ressalvas, de modo que, apos a
vigéncia do NCPC, ficara superado o entendimento jurisprudencial de que
haveria prevencédo do juizo nos casos de deferimento de pericia no antigo
procedimento da producao antecipada de provas.

2.4 Dos meios de prova

2.4.1 Da ata notarial

O NCPC admitiu como meio de prova a ata notarial que ateste a
existéncia ou modo de existir de algum fato, incluindo a possibilidade de
declaracao referente a dados de imagem ou som gravados em arquivos
eletronicos (art. 384).

Trata-se de uma espécie de prova documental que mereceu desta-
que especial. Embora ndo demonstre se os fatos sdo verdadeiros, mas tédo
somente que foram apresentados ao tabelido, goza de fé publica, cabendo
ao juiz atribuir-lhe o valor que entender cabivel.
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2.4.2 Do depoimento pessoal

A novidade trazida pelo CPC de 2015 estd, principalmente, na mo-
dernizacdo dos meios pelos quais serad possivel produzir a prova. Quando
a parte residir fora da comarca, sera possivel colher o depoimento pessoal
por videoconferéncia ou qualquer outro meio que permita enviar e receber
imagens e sons em tempo real.

O NCPC introduz também duas novas hipdteses de recusa ao de-
poimento pela parte. A parte ndo é obrigada a depor sobre fatos que, se
esclarecidos, possam causar constrangimento, embaraco ou vergonha a si
préprio, ao seu conjuge ou companheiro ou de parente em grau sucessivel,
entendido este como ascendente, descendente e colateral até o 4° grau. O
objetivo da lei é proteger a intimidade da parte e sua familia. A parte tam-
bém néo é obrigada a depor sobre fatos que coloquem em perigo sua vida
ou a vida de uma das pessoas mencionadas acima.

Todavia, tal como no CPC revogado, as referidas questdes podem
ser objeto de depoimento em a¢des de estado e de familia.

2.4.3 Da confissao

O NCPC mantém o mesmo conceito de confissao da legislacao
revogada (quando a parte admite a verdade de um fato contrario ao seu
interesse e favordvel ao adversario).

Estabelece que a confissdo ndo produz efeitos quanto a direitos
indisponiveis e serd igualmente ineficaz quando realizada por quem nao
puder dispor do direito a que se referem os fatos confessados. Quando for
feita pelo representante, so sera considerada valida nos limites em que este
pode vincular o representado (art. 392).

Dispde, ainda, que a confissdo de uma pessoa casada, ou que vive em
unido estavel, nas acdes que versem sobre bens imoveis e direitos reais sobre
imoveis alheios, somente serd valida se realizada por ambos os conjuges ou
companheiros, salvo se se tratar do regime de separacdo total de bens.

O NCPC também simplifica a compreenséo dos vicios da confissao
ao dispor, em seu art. 393, que a confisséo é irrevogdvel, salvo em caso de
erro de fato ou coacédo, quando pode ser anulada.
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2.4.4 Da exibicao de documento ou coisa (arts. 396 a 404)

A exibicdo é o meio de prova que tem por objetivo permitir ao juiz
a analise de documento ou coisa que esteja em poder de uma das partes
ou terceiro. A exibicao tem lugar no curso de um processo. As medidas volta-
das a produgao de provas antes do processo devem seguir a sistematica da
producdo antecipada de provas em processo autbnomo.

A novidade do CPC de 2015 estd na criacao de novas medidas
coercitivas para provocar a exibicdo de coisa ou documento. Busca-se ao
maximo a verdade dos fatos, evitando-se a mera presuncao de veracida-
de. Assim, é permitida a fixacéo pelo juiz de medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatdrias para o cumprimento da ordem, como as
astreintes, busca e apreensao do documento ou da coisa.

Assim, ficard superada a Sumula 372 do STJ ("Na acédo de exibicao
de documentos ndo cabe a aplicacdo de multa cominatéria”), em razdo da
expressa possibilidade de fixacdo de multa coercitiva na acdo de exibicdo
de documento (Enunciado n° 54 do FPPC).

Entre as recusas para a exibicao do documento ou da coisa, a legis-
lacao criou mais uma hipdtese que dispde que nao haverd a obrigatorie-
dade da exibicdo quando existir disposicdo legal ndo exigindo a exibicao.

2.4.5 Da prova documental

A prova documental é o meio de prova mais tradicional do processo
civil, sendo produzida prioritariamente na fase postulatéria. Os documentos
do autor devem acompanhar a peticao inicial; e os do réu, a contestacao.

Além da autenticacdo de documento pelo tabelido, o NCPC re-
conhece a autenticidade de documentos quando a autoria e o contetido
estiverem certificados por meios previstos em lei, inclusive eletrénicos. A
Lei 11.419/2006, que rege o processo eletronico, ja prevé a digitalizacdo
de documentos com qualidade de auténticos. Também serd auténtico o
documento por admissao, ou seja, quando for juntado por uma parte e ndo
impugnado pela parte contraria (art. 411, lll).

As fotografias, videos e arquivos de dudio serdo admitidos como
prova, desde que a parte contraria ndo impugne a autenticidade, o que
poderd ensejar a realizacdo da pericia.
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Uma novidade do CPC de 2015 é a possibilidade expressa de utili-
zacao de fotografias digitais e das extraidas da internet, cuja autenticidade
serd presumida. Havendo impugnacao pela parte contraria, a parte que re-
quereu a juntada da prova deve provar a autenticidade por meio de certifi-
cacao reconhecida ou por pericia.

O NCPC traz ainda uma secao sobre os documentos eletronicos,
mas para as hipdteses em que o processo é fisico (arts. 439 a 441).

Dispde o legislador que a utilizacdo dos documentos eletronicos
dependerd de sua converséo a forma impressa e da verificacdo da sua au-
tenticidade, na forma da lei. Se o documento nao for impresso, cabera ao
juiz apreciar o seu valor probatdrio, assegurando as partes o contraditério.

2.4.6 Da prova testemunhal

Em relacéo a prova testemunhal, foram suprimidos do rol de pessoas
consideradas suspeitas para testemunhar os condenados por crime de falso
testemunho e os indignos de fé em razdo dos seus costumes (art. 447).

Pode o juiz admitir o depoimento de testemunhas menores, impe-
didas ou suspeitas, que prestardo o depoimento na qualidade de informan-
tes, independentemente de compromisso, devendo o juiz atribuir o valor
probatdrio que entender adequado.

A producao da prova testemunhal sofreu considerdvel modificacao
pelo NCPC, merecendo destaque alguns pontos:

- 0 prazo para apresentar o rol de testemunhas serd ndo superior a
15 dias contados da decisao do saneamento (art. 357, § 4°) ou o rol devera
ser apresentado na data da audiéncia especial designada para fins do sanea-
mento compartilhado (art. 357, § 59);

- possibilidade de o juiz reduzir o nimero maximo das testemu-
nhas em razdo da complexidade da causa;

- possibilidade da oitiva de testemunha, que residir em comarca
diversa, por videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmisséo
em tempo real, 0 que poderd ocorrer, inclusive, durante a AlJ (8§ 1°e 2° do
art. 453);

- foram incluidas novas testemunhas com prerrogativa de escolha
do dia e local para o depoimento: Conselheiros do CNJ, Advogado-Geral da
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Unido, Procurador-Geral do Estado, Procurador-Geral do Municipio, Defen-
sor Publico-Geral Federal e o Defensor Publico-Geral do Estado, Prefeitos,
Procuradores-Gerais de Justica;

Se as testemunhas com prerrogativas nao indicarem o dia, hora e
local da colheita do depoimento em um més ou Nao comparecerem Nos
moldes agendados, o juiz designara dia e hora para a oitiva, preferencial-
mente na sede do juizo (art. 454);

- as testemunhas serdao intimadas pelo advogado da parte que a
arrolou por carta com AR;

O advogado deverd juntar aos autos a comprovacao do envio e
0 AR para demonstrar a intimacdo. Quando a tentativa do advogado foi
frustrada e houver necessidade, quando se tratar de testemunhas do MP
ou Defensoria PUblica, quando a testemunha é servidora publica, militar ou
tem prerrogativa de ser ouvida no dia e hora que indicar, o juiz determinara
a intimacao judicial (art. 455);

- as perguntas poderao ser feitas diretamente pelas partes a teste-
munha;

O juiz podera intervir para indeferir perguntas que induzem a res-
posta, ndo tiverem relacdo com os fatos objeto da atividade probatoria ou
que importarem repeticao de outras ja respondidas (art. 459);

- 0 juiz pode inverter a ordem legal da oitiva das testemunhas caso
as partes concordem (art. 456 e paragrafo Unico);

- 0 juiz pode inquirir a qualguer tempo as testemunhas durante a
AlJ (art. 459).

Deverd ser facultada as partes a formulacdo de perguntas de escla-
recimento ou complementacdo decorrentes da inquiricao do juiz (Enuncia-
do n° 157 do FPPQ).

2.4.7 Da prova pericial

O NCPC previu a chamada prova técnica simplificada, consistente
na oitiva do perito em audiéncia quando a prova técnica for pouco com-
plexa e dispensar laudo escrito (art. 464, §§ 2° e 3°),

Também foi prevista a prova pericial consensual, em que as partes,
de comum acordo, escolhem o perito. Trata-se de importante mecanismo
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que valoriza a autonomia da vontade das partes, contribuindo para a pro-
ducao de uma prova técnica mais préxima das partes e ajustada ao litigio
vivenciado.

A validade da escolha consensual do perito depende de que as
partes sejam plenamente capazes e a causa possa ser resolvida por auto-
composicao (art. 471). O perito ndo perde sua condicao de auxiliar da jus-
tica, e o laudo pericial possui 0s mesmos efeitos daquele produzido pelo
perito nomeado pelo juizo.

As partes serdo intimadas para manifestarem-se sobre o laudo pe-
ricial no prazo de 15 dias, cabendo ao perito responder as impugnacoes e
questionamentos sobre o laudo também em quinze dias. Se ainda persis-
tirem as dulvidas, o perito serd intimado, por meio eletrénico, para compa-
recer a AlJ (art. 477).

2.4.8 Da inspecao judicial

E 0 meio de prova que pode ser realizado de oficio ou a requeri-
mento das partes, por meio do qual o juiz, em qualquer fase do processo,
inspeciona pessoas ou coisas, com a finalidade de esclarecer fato relevante
do processo (art. 481).

O NCPC néo trouxe modificacées para a referida prova.

2.5 Da audiéncia de instrucao e julgamento (art. 358 a 366)

As pautas de audiéncia deverao ser preparadas com intervalo mini-
mo de uma hora entre as audiéncias (§ 9° do art. 357).

A audiéncia podera ser adiada por simples convencao das partes, que
pode ocorrer mais de uma vez, ja que tal limitacdo foi suprimida pelo NCPC.

Outra inovacdo permite adiar a AlJ se seu inicio estiver atrasado,
sem justificativa, por mais de 30 minutos.

O NCPC dispbe do prazo de 15 dias para a apresentacdo das razoes
finais por escrito, ficando assegurada a vista dos autos pelas partes em prol
do contraditério (art. 364, § 29).

A AlJ poderd ser gravada em audio e video para fins de documen-
tacdo. As partes também podem gravar a audiéncia em audio e video, se
desejarem, sem que necessitem de prévia autorizacdo judicial (art. 367, § 6°).
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3 Da sentenca no NCPC

3.1 O novo conceito de sentenca

As alteracbes ao CPC de 1973 promovidas pela Lei 11.232, de
22.12.2005, consolidaram o sincretismo processual, em que ha uma fase
preliminar de conhecimento e uma fase posterior de execucao - e ndo mais
dois processos distintos. Dessa forma, para a adequacdo ao modelo sincré-
tico, a sentenga passou a ser definida no CPC revogado como “o ato do juiz
que implica uma das situacdes previstas nos arts. 267 e 269 desta lei’, o que
gerava duvida sobre a natureza de varios atos judiciais proferidos.

Para dirimir tais duvidas, o NCPC define, por sua vez, que sentenca é
0 pronunciamento por meio do qual o juiz encerra a fase cognitiva do pro-
cedimento comum (com ou sem resolucao do mérito - arts. 485 e 487), bem
como extingue a execucdo. A decisdo interlocutdria é qualquer procedimen-
to judicial decisoério que nao se enquadre na descricdo de sentenca (art. 203).

Assim, para que o ato judicial seja considerado sentenca, ndo basta
que seu conteudo corresponda a um dos fundamentos do art. 485 (sem re-
solucao do mérito) ou do art. 487 (com resolucao do mérito) como parecia
fazer crer o texto legal do CPC revogado. E necessério que também encerre
a fase de conhecimento, dando a parte uma resposta que abarque toda a
relacdao processual e a pretensao deduzida.

Nao haverd mais duvida de que o ato judicial de exclusao de um
dos litisconsortes, por exemplo, por ndo implicar a extincao de toda a rela-
cao processual e, portanto, de toda a fase cognitiva, ndo sera considerado
sentenca no NCPC,

A distincdo é importante, pois tem repercussao no sistema recursal
e também porque o NCPC admite o julgamento parcial de mérito por meio
de decisao interlocutdria. Tais decisdes, como as que julgam pedido incon-
troverso ou pronunciam prescricao parcial da pretensao aduzida na peticao
inicial sem extinguir toda a fase cognitiva, possuem cardter definitivo de reso-
lu¢do do mérito, serao impugnaveis pelo agravo de instrumento, mas estarao
sujeitas a coisa julgada, liquidagdo e execucao definitiva, mesmo antes de
ter sido proferida a sentenca em relacdo aos outros pedidos do processo.
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Assim, o conceito de sentenca estara ligado as consequéncias pro-
cessuais (extingdo total da fase cognitiva ou da execucdo) e ao recurso ca-
bivel (apelacdo), mas o sistema ndo impedira a existéncia de resolucdes de
mérito que nao se enquadrem no conceito de sentenca.

3.2 Da possibilidade de modificacao da sentenca pelo préprio juiz

Segundo a redacao do art. 494, I e Il, do CPC de 2015, publicada a
sentenca, o juiz s6 poderd altera-la: a) para corrigir-lhe, de oficio ou a reque-
rimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de calculo; e b) por meio
de embargos de declaracao, nao havendo inovagdes em relacao a redacao
doart. 463, e ll, do CPC de 1973.

Por outro lado, o NCPC ampliou as hipdteses de reconsideracdo da
sentenca pelo julgador. O juiz poderd, no prazo de 5 dias, reconsiderar a sen-
tenca prolatada apds o recurso de apelacdo interposto pela parte no caso de
improcedéncia liminar (imediata) do pedido (§ 3° do art. 332) e em todas as
hipdteses de extingao do processo sem resolucao do mérito (§ 7° do art. 485).

3.3 Do limite para a desisténcia da acao

De acordo com o NCPC, proferida a sentenca, o autor ndo podera
desistir da acdo para se esquivar da tutela jurisdicional (art. 485, § 59).

3.4 A extincao por abandono depende de requerimento do réu

O art. 485, § 6°, do NCPC positiva o enunciado da Sumula 240 do
STJ, de que a extincao do processo por abandono da causa pelo autor de-
pende de requerimento do réu.

3.5 0 art. 488 do NCPC - primazia do mérito

O art. 488 do NCPC traz, de forma nitida, a diretriz interpretativa da
novel legislacdo instrumental quanto a primazia do mérito ja mencionada
na introducao deste breve ensaio.

De acordo com o referido artigo, “desde que possivel, o juiz resol-
verd o mérito sempre que a decisdo for favoravel a parte a quem apro-
veitaria eventual pronunciamento nos termos do art. 485" (extingao sem
resolucao do mérito).
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Assim, ainda que a relacdo processual contenha vicios que possi-
bilitem a prolacdo da sentenca terminativa, na forma do art. 485 do NCPC,
0 juiz deverd priorizar o julgamento do mérito se for favoravel a parte que
se beneficiaria da extingcdo. Os formalismos processuais ndo devem ser
preponderantes sobre a principal finalidade do processo, que € a resolu-
¢ao dos conflitos.

3.6 Do pedido genérico nas acdes de obrigacao de pagare a
possibilidade da sentenca liquida

O CPC de 2015 inova, ainda, prevendo no art. 491 que, na agdo re-
lativa a obrigacdo de pagar quantia, ainda que formulado pedido genérico,
a sentenca definira (de oficio) desde logo a extenséao da obrigacao, o indice
de correcdo monetaria, a taxa de juros, o termo inicial de ambos e a perio-
dicidade da capitalizacdo dos juros, se for o caso, salvo se nao for possivel
determinar, de modo definitivo, o montante devido, ou a apurag¢do do valor
devido depender da producéo de prova de realizacdao demorada ou exces-

sivamente dispendiosa, assim reconhecida na sentenca.
3.7 A fundamentacao da sentenca no NCPC

Para dar concretude ao principio do contraditdrio substancial, di-
retriz fundamental e norteadora da pratica dos atos do NCPC, e garantir o
respeito ao dever constitucional de fundamentacdo adequada dos provi-
mentos jurisdicionais, foram previstas na novel legislacdo balizas objetivas
acerca do dever de fundamentacao.

De acordo com o § 1° do art. 489 do NCPC, ndo sera considera-
da fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela decisao interlocutoria,
sentencga ou acérdao que:

| - se limitar a indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo,
sem explicar sua relacdo com a causa ou a questao decidida;
Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo

concreto de sua incidéncia no caso;

[.].
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Na hipotese de a sentenca se fundamentar em regras que contive-
rem clausulas gerais abertas ou conceitos juridicamente indeterminados
(boa-fé, funcéo social do contrato, fumus boni iuris, periculum in mora, etc.)
ou principios juridicos (proporcionalidade, razoabilidade, dignidade da
pessoa humana), ou pela simples reproducao de ato normativo de modo
genérico, o juiz deverd expor, analiticamente, o sentido em que as normas/
principios/conceitos foram compreendidos e sua relagdo com o caso con-
creto, sob pena de nulidade por auséncia de motivacao.

“lll - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra de-
cisao; [...]”

O NCPC proibe a fundamentacao “‘chapa’, muito comum na pratica
forense. A fundamentacéo ‘chapa” se baseia na utilizacdo de termos genéri-
COs que se prestam a um numero indeterminado de situacdes sem que haja
qualquer referéncia ou conexdo ao caso concreto. E utilizada principalmente
para indeferir tutelas de urgéncia na primeira instancia e pelos tribunais.

O julgador somente cumprird o dever de fundamentacdo no con-
texto do contraditério substancial quando indicar as razbes a partir da ana-
lise do caso concreto, demonstrando a formacdo de seu convencimento
sem generalizacdes que impedem a verificacdo da real importancia de uma
prova em face de outra ou de um argumento em face de outro.

“IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capa-
zes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; [...]”

O dever de considerar os argumentos das partes na decisdo ndo pode ser
visto de forma absoluta. Interpretacao contraria poderia acarretar abusos
e engessar a atividade jurisdicional, na medida em que o juiz seria obri-
gado, em qualquer caso, a analisar todas as questdes levantadas no pro-
cesso, mesmo as incapazes de infirmar o julgamento (MACHADO, 2014).

A fundamentacédo deve se ater aos pontos considerados relevantes, vale
dizer, aqueles capazes de, no caso concreto, infirmar a conclusao do jul-
gamento. Do contrério, o dever de fundamentagdo se transformaria na
obrigacéo de responder questiondrios formulados pela parte inconforma-
da com eventual derrota no processo, o que comprometeria a eficiéncia
da prestacéo jurisdicional, além de permitir manobras protelatdrias das
partes (MACHADOQ, 2014).
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Daf a importancia do saneamento previsto pelo NCPC, pelo qual o
julgador poderd delimitar as questoes juridicas relevantes que serao objeto
de julgamento, preservando o principio da nao surpresa e também delimi-
tando o debate entre 0s sujeitos do processo, o que viabilizara a constru¢ao
participativa do provimento jurisdicional (art. 357, IV).

Deve-se distinguir ainda a fundamentacédo suficiente da auséncia
de enfretamento de todos os argumentos deduzidos pelas partes. Se o
julgador encontrou fundamento suficiente para demonstrar seu conven-
cimento, dando a resposta a pretensao da parte, nao estara obrigado a res-
ponder aos outros argumentos que levam a mesma conclusao.

“V - selimitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem iden-
tificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julga-
mento se ajusta aqueles fundamentos.”

O julgador ndo deve simplesmente invocar simula ou ementa de
acorddo como fundamentacdo, mas sim identificar a ratio decidendi para
demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aos fundamentos juridi-
cos determinantes adotados naquele julgado. Ou seja, a utilizacdo muito
comum na pratica de citacao de jurisprudéncia apenas pela ementa dos
julgados ou enunciados de sumulas ndo servird como fundamentacéo va-
lida se ndo houver a correlacao entre os fatos e fundamentos daqueles pa-
radigmas com o caso objeto de julgamento.

VI - deixar de sequir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou prece-
dente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distin¢do no caso
em julgamento ou a superacdo do entendimento.”

A propdsito, o NCPC enumera no art. 927 os precedentes consi-
derados e que devem ser observados (eficacia vinculante) pelos juizes e
tribunais, sob pena inclusive de cabimento de reclamacao (arts. 988 a 993):

Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:

| - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade; (efeito vinculante - previsdo constitucional)

Il - os enunciados de sumula vinculante; (efeito vinculante-previsdo cons-
titucional)

Il - 0s acdrddos em incidente de assuncao de competéncia ou de resolu-
cao de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio
e especial repetitivos;
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IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconsti-
tucional;

V - a orientagdo do plendrio ou do érgao especial aos quais estiverem
vinculados.

§ 12 Os juizes e os tribunais observardo o disposto no art. 10 e no art. 489,

§ 10, quando decidirem com fundamento neste artigo.

O precedente vinculante ndo serd sequido quando o juiz ou tribunal
distinguir o caso sob julgamento, demonstrando, fundamentadamente, tratar-
se de situacdo particularizada por hipétese fdtica distinta, a impor solucdo juri-
dica diversa (Enunciado n° 306 do FPPC).

Se tais exigéncias acima previstas podem dificultar, por um lado, o
trabalho do julgador, por outro, proporcionam a prolacao de decisdes mais
precisas, qualificadas e ajustadas ao conflito apresentado ao Poder Judiciario.

As hipoteses descritas acima sao consideradas, ainda, mera-
mente exemplificativas (Enunciado n° 303 do FPPC); e, pelas regras de
aplicacdo da lei processual no tempo, entende-se que o art. 489, § 1°,
devera ser aplicado a todos os processos pendentes de decisdo ao tem-
po da entrada em vigor do NCPC (Enunciado n° 308 do FPPC).

Reconhecida a falta de fundamentacédo da sentenca judicial, o
julgamento estard eivado de error in procedendo, devendo o tribunal
decretar sua nulidade no recurso de apelacao. Se presentes 0s requi-
sitos legais, sera possivel a aplicacdao da teoria da causa madura nos
termos do § 3° do art. 1.013 do NCPC, evitando-se o retorno dos autos
para novo julgamento pela 12 instancia (simplificacdo procedimental
em prol da celeridade).

4 Da coisa julgada

4.1 Do conceito da coisa julgada

Para o NCPC, de acordo com o art. 502, denomina-se coisa julgada
material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito.
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O art. 503 do CPC de 2015 estabelece, por sua vez, que ‘a decisdo
quejulgar total ou parcialmente o mérito tem forca de lei nos limites da questéo
principal expressamente decidida’; com pequena alteracao em relagcao ao art.
468 do CPC de 1973, que continha o termo “sentenca’.

Conforme licdo do prof. Humberto Theodoro (2015, p. 345), ¢ de se
ter em conta que a coisajulgada é uma decorréncia do contelido do julgamen-
to de mérito, e ndo da natureza processual do ato decisério” Quando os arts. 502
e 503 do novo Cédigo estabelecem o conceito legal e a extensao do fendme-
no da coisa julgada, e se referem a ela como a qualidade da decisdo de mérito,
e nao apenas da sentenca, reconhecem a possibilidade de a res iudicata recair
sobre qualquer ato decisério que solucione “total ou parcialmente o mérito”.
Dessa maneira, a coisa julgada leva em conta o objeto da decisao, que havera
de envolver o mérito da causa, no todo ou em parte, seja 0 ato decisério uma
sentenca propriamente dita, seja um acérdao, seja uma decisao interlocuto-
ria. O importante é que o pronunciamento seja definitivo e tenha sido resul-
tado de um acertamento judicial precedido de contraditério efetivo.

4.2 Da coisa julgada e os capitulos autonomos da sentenca

A alteracdo do conceito da coisa julgada material permite verificar
que o legislador do NCPC adotou a teoria dos capitulos autbnomos da sen-
tenca, conferindo autonomia e independéncia ao julgamento de questdes
relacionadas com a lide, dotadas de matéria propria e fundamentos pré-
prios. Essa autonomia permite que tais julgamentos Nndo ocorram apenas
na sentenca, mas também mediante “decisdes de mérito’.

Permite-se expressamente que decisdes definitivas de mérito fi-
quem sujeitas a coisa julgada, a liquidacao e a execucao definitiva.

Logo, serd possivel a formacdo de coisas julgadas em momentos
diferentes (por capitulos decididos), o que influenciarg, inclusive, o regime
da acéo rescisoria.

A propdsito, o NCPC permitiu o julgamento antecipado parcial do
mérito, mediante decisao interlocutéria definitiva nas situagdes em que um
ou mais pedidos formulados se mostrarem incontroversos ou quando esti-
verem em condicdes de imediato julgamento (art. 356).

Nao obstante, quanto ao termo inicial do prazo da acdo rescisoria,
o NCPC adotou, de forma incoerente, a teoria da indivisibilidade da coisa
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julgada preconizada pela jurisprudéncia pacificada do STJ, sequndo a qual
a coisa julgada somente ocorre uma vez em cada processo, depois da in-
terposicdo do ultimo recurso. Assim, o prazo para a propositura da acdo
resciséria somente fluird do transito em julgado da Ultima decisao proferida
no processo (art. 975 do NCPC e Sumula 401 do STJ).

Tal entendimento contraria a jurisprudéncia do STF, para o qual os
capftulos autbnomos do pronunciamento judicial precluem no que néo
atacados por meio de recurso, surgindo, ante o fendmeno, o termo inicial
do biénio decadencial para a propositura da resciséria (RE 666.589/DF).

4.3 A coisa julgada sobre as questdes prejudiciais

O NCPC alterou o tratamento dado as questdes prejudiciais pelo
diploma revogado. Nao ha mais a previsao da acdo declaratoria incidental,
e 0 que poderia ser objeto daquela extinta acdo passa a ser uma alegacéo
feita de forma simples no processo que pode ser resolvida na sentenca,
juntamente com o mérito da acao, e com ele revestir-se da coisa julgada.

Nesse sentido, consta importante inovacao do § 1° e incisos do art.
503 do novo CPC, dispondo que as questoes prejudiciais, decididas expressa
e incidentalmente no processo, também poderéo fazer coisa julgada mate-
rial, desde que, concomitantemente, sejam preenchidos os sequintes requisitos:
a) dessa resolucao depender o julgamento do mérito; b) a seu respeito tiver
havido contraditério prévio e efetivo, ndo se aplicando no caso de revelia; )
0 juizo tiver competéncia em razao da matéria e da pessoa para resolvé-la
como questao principal; e d) no processo nao houver restricdes probatorias
ou limitagdes a cognicao que impecam o aprofundamento da analise da
questao prejudicial (§ 2° do art. 503).

A toda evidéncia, “séo cumulativos os pressupostos previstos no §
10 e seus incisos, observado o § 2° do art. 503" (Enunciado n° 313 do FPPC)

Presentes tais pressupostos cumulativos, o juiz podera agir inclusi-
ve de offcio. Assim, “independentemente de provocacao, a andlise de ques-
tao prejudicial incidental, desde que preencha os pressupostos dos para-
grafos do art. 503, estd sujeita a coisa julgada” (Enunciado n° 165 do FPPQ).

Entende-se ainda que “é desnecessario que a resolucao expressa
da questao prejudicial incidental esteja no dispositivo da decisao para ter
aptiddo de fazer coisa julgada” (Enunciado n° 438 do FPPQ).
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(Caberd, portanto, a agao resciséria para desconstituir a coisa julga-
da formada sobre a resolucdo expressa da questdo prejudicial incidental
(Enunciado n° 338 do FPPC).

Ressalta-se, finalmente, que ainovacdo do § 1° do art. 503 do NCPC
somente se aplicard aos processos iniciados apds a vigéncia do cédigo,
aplicando-se aos anteriores o disposto nos arts. 5°, 325 e 470 do CPC de
1973 (art. 1.054 do NCPQ).

4.4 Dos limites subjetivos da coisa julgada

O NCPC adotou regramento diverso do CPC de 1973. Em vez de
determinar que a sentenca transitada em julgado ndo beneficia nem preju-
dica terceiros, como no diploma revogado (art. 472 do CPC 1973), o0 art. 506
do NCPC dispde que a sentenca apenas nao prejudicara terceiros.

A sutil alteracdo permitiu que o sistema processual se aproximasse
do direito material em casos como o de credores solidarios, 0os quais se
beneficiam de sentenca favoravel obtida por qualquer um dos credores
em relagcdo ao devedor comum, o que ndo ocorrerd se o julgamento for
contrério (art. 274 do Cédigo Civil).

Conforme Enunciado n° 436 do Forum de Permanente dos Proces-
sualistas Civis, a decisdo de improcedéncia na acao proposta por credor
beneficia todos os devedores solidarios, mesmo os que ndo foram partes
no processo, exceto se fundada em defesa pessoal.

5 Consideracoes finais

E preciso reconhecer que o direito processual brasileiro possui no-
vas vestes e deverd ser interpretado com outros olhos para que os opera-
dores do direito consigam extrair da novel legislacdo aquilo que foi previsto
de melhor, no sentido de desburocratizar o processo, tornando-o mais sim-
ples na pratica, com o respeito ao contraditdrio efetivo.

E aguardar para constatar se a criacéo de instrumentos voltados
para a maior previsibilidade das decisdes e para a uniformizacao da juris-
prudéncia resultara, de fato, na construcdo mais qualitativa e em tempo
razoavel da prestacao jurisdicional.

Longe da intencdo de aprofundar os temas polémicos, o presen-
te ensaio teve o propdsito apenas de apresentar, de maneira didatica, um
resumo objetivo das principais inovacdes do NCPC em relacéo a fase pro-
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batoria, a sentenca e a coisa julgada, sendo um instrumento para auxilio
pratico daqueles que buscam singela compreensao das atualizagoes cria-

das pela novel legislacao.
Referéncias

BUENO, Cassio Scarpinela. Novo Cédigo de Processo Civil anotado. Sao Paulo:

Saraiva, 2015.

DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil: teoria geral do processo e

processo de conhecimento. Salvador: JusPodivm, 2010.

DIDIER JR,, Fredie. O principio da cooperacao: uma apresentacéo. Revista de

Processo, Sao Paulo, n. 127, p. 75-79, 2005.

FLEXA, Alexandre; MACEDO, Daniel; BASTOS, Fabricio. Novo Cédigo de Proces-

so Civil. Temas inéditos, mudancas e supressdes. Salvador: JusPodivm, 2015.

MACHADO, Daniel Carneiro. A visao tridimensional do contraditério e sua
repercussao no dever de fundamentacédo das decisées judiciais no proces-

so democratico. Revista da SJRJ, v. 21, n. 41, 2014.

NUNES, Dierle; SILVA, Natanael Lud Santos e. Cddigo de Processo Civil. Lei n°
13.105/2015. Referenciado com os dispositivos correspondentes no CPC/73
Reformado, com os enunciados interpretativos do Forum Permanente de
Processualistas Civis (FPPC) e com artigos da Constituicdo Federal e da Le-

gislacéo. Belo Horizonte: Forum, 2015.

THEODORO JUNIOR, Humberto; OLIVEIRA, Fernanda Alvim de; REZENDE,
Ester Camila Gomes Norato (Coords.). Primeiras linhas sobre o novo direito
processual civil brasileiro (de acordo com o novo Codigo de Processo Civil,

Lei 13.105, de 16 de marco de 2015). Rio de Janeiro: Forense, 2015.







I I%glll""'

Curso juridico do novo Codigo de Processo Civil
Cumprimento de sentenca e processo de execugao'

Eduardo Torres Vignoli
1 Introducao

Os temas tratados neste “Curso Juridico do novo Cédigo de Pro-
cesso Civil" sdo relevantes e, felizmente, ja comecam a ser reprisados Nos
ambientes académicos e profissionais. Estudos, debates, palestras, semina-
rios vém sendo realizados, e o interesse, naturalmente, vem se ampliando.
Oferecem-nos acentuados subsidios para enfrentamento do desafio que se
aproxima. Vamos estudando, capacitando-nos para podermos realizar pro-
dutivos intercambios, evoluindo, para que a aplicacdo das novas normas
processuais seja menos impactante, nos primeiros passos que daremos a
partir de 18 de marco de 2016.

A Lei 13.105, de 16/03/2015 (DOU 17/03/2015), traz em seu bojo
a ideia de oferecer a sociedade brasileira um sistema processual civil que
lhe proporcione reconhecimento e realizacdo de direitos, ameacados ou
violados, de forma mais célere e justa, harmonizando-se com as garantias
constitucionais de um Estado Democrético de Direito. Um sistema proces-
sual eficiente, apto a oferecer real efetividade ao ordenamento juridico. Um
processo civil que tramite de forma célere e cujo conteldo argumentati-
VO e probatério legitime a decisdo de mérito, antes estendendo as partes
oportunidade de resolverem por si s6s a demanda.

Na Exposicao de Motivos organizada pela Comissao de Juristas en-
carregada da elaboragao do Anteprojeto do novo Cédigo de Processo Civil,
ha reprise da ideia veiculada pelo Ministro Alfredo Buzaid (Exposicao de
Motivos, Lei 5.869, de 11 de janeiro de 1973), segundo a qual a elaboracéo

! Palestra ministrada em 15 de outubro de 2015, no Saldo do 1° Tribunal do Jari, do Forum
Lafayette, em Belo Horizonte/MG, por ocasido do “Curso Juridico do novo Cédigo de Pro-
cesso Civil"
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de um Codigo novo néo significa “deitar abaixo as instituicbes do Codigo
vigente, substituindo-as por outras, inteiramente novas”.

Conquistas foram alcancadas, e a Comissdo de Juristas presidida
pelo Ministro Luiz Fux (STF) tentou reformar o sistema processual, criando
“saudavel equilibrio entre conservacao e inovacao, sem que tenha havido
dréstica ruptura com o presente ou com o passado” Foram criados insti-
tutos inspirados no direito estrangeiro, “ja que, a época em que vivemos é
de interpenetracdo das civilizagbes”. Diz-se, ainda, na Exposicdo de Motivos,
que, no mundo empirico, por meio do processo ineficiente, as normas de
direito material se transformam em pura ilusao, sem a garantia de sua cor-
relata realizacdo.?

Nessa busca de aperfeicoamento da instrumentalidade do proces-
so em nome de concretismos, neoconcretismos, pragmatismos, empiris-
mos, ponderacao de valores, adequacgéo das novas regras a Constituicdo
Federal da Repubilica, os legisladores infraconstitucionais nos oferecem, em
tese, sistematica processual tida como mais coesa, mais agil e capaz de ge-
rar um processo civil mais célere e mais justo.

De fato, ndo ha“férmulas magicas”. O Codigo vigente, de 1973, ope-
rou durante duas décadas, e, a partir dos anos noventa, foram-lhe introdu-
zidas significativas alteracdes, ‘com o objetivo de adaptar as normas pro-
cessuais a mudancas na sociedade e ao funcionamento das instituicdes”.
Tais alteracoes, no geral, “foram bem recebidas pela comunidade juridica e
geraram resultados positivos, no plano da operatividade do sistema”?

2 E 0 que explica, com a clareza que lhe é peculiar, Barbosa Moreira: “Querer que o pro-
cesso seja efetivo é querer que desempenhe com eficiéncia o papel que lhe compete na
economia do ordenamento juridico. Visto que esse papel é instrumental em relacdo ao di-
reito substantivo, também se costuma falar da instrumentalidade do processo. Uma nocéo
conecta-se com a outra e por assim dizer a implica. Qualquer instrumento serd bom na
medida em que sirva de modo prestimoso a consecucdo dos fins da obra a que se ordena;
em outras palavras, na medida em que seja efetivo. Vale dizer: serd efetivo o processo que
constitua instrumento eficiente de realizacdo do direito material” (Por um processo social-
mente efetivo. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 27, n. 105, p. 181, jan./mar. 2002).
*Referéncia as reformas de 1994 (inclusao no sistema do instituto da antecipacao de tutela),
de 1995 (alteracao do regime do agravo) e, mais recentemente, a de 2005 (cumprimento de
sentenca) e a de 2006 (execucao).
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Como consequéncia natural do método consistente em se in-
cluirem, aos poucos, alteracdes no CPC/1973, houve comprometimento
de “sua forma sistematica’, enfraquecimento da coesdo entre as normas
processuais. Houve desorganizacao. Mais trabalho de buscas, pesquisas,
respostas as questoes polémicas, adaptacdes as novidades, o que compro-
meteu a ideia de celeridade processual, ja que houve subtracao da aten-
céo do operador do direito as questdes relativas ao direito material.

O novo CPC, sem promover rupturas com o passado, busca materiali-
zar solucdo para essa anterior preocupacao em se“preservar a forma sistema-
tica das normas processuais”. Fala-se na Exposicao de Motivos em “necessida-
de de carater pragmatico: obter-se um grau mais intenso de funcionalidade”.

Além da ideia de manutencéo, o NCPC aperfeicoa institutos intro-
duzidos no sistema processual civil a partir da década de 1990 e, também,
inclui novos institutos, visando atribuir ao sistema processual “alto grau de
eficiéncia”.

No contexto da elaboracdo da lei proposta e de todo o itinerario
legiferante, teve-se como foco: “resolver problemas’, expressdo também
contida na Exposicdo de Motivos.

Os trabalhos da Comissdo incumbida de formular um novo CPC se
orientaram precipuamente por cinco objetivos: 1) estabelecer expressa e
implicitamente verdadeira sintonia fina com a Constituicao Federal; 2) criar
condigbes para que o juiz possa proferir decisdo de forma mais rente a
realidade fatica subjacente a causa; 3) simplificar, resolvendo problemas e
reduzindo a complexidade de subsistemas, como, por exemplo, o recursal;
4) dar todo o rendimento possivel a cada processo em si mesmo consi-
derado; e, 5) finalmente, sendo talvez este Ultimo objetivo parcialmente
alcancado pela realizacdo daqueles mencionados antes, imprimir maior
grau de organicidade ao sistema, dando-lhe, assim, mais coesao.

Estamos nos familiarizando, em nossos estudos e intercambios,
com as"ideias"reunidas no NCPC, em um contexto em que o processo Civil,
com vestimenta contemporanea, apresenta-se de forma mais comprome-
tida com sua natureza fundamental de método de resolucao de conflitos e
por meio do qual se busca a realizacdo de valores constitucionais.

Sob o enfoque tedrico, quais seriam essas ideias? Podemos citar as
seguintes: celeridade processual; razodvel duracao do processo; atenuagao
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do excesso de carga de trabalho do Poder Judicidrio; possibilidade de as
partes porem fim ao conflito pela via da mediacdo ou da conciliacao; sim-
plificacdo do sistema processual o que abarca a ideia de reduzir a comple-
xidade do sistema recursal; garantia a ampla defesa, em sede do processo
devidamente justo; pleno contraditério, mesmo diante de matéria de or-
dem publica que possa ser decidida de oficio; atencdo intensa ao mérito da
causa e sempre procurando oferecer as partes oportunidades de atingirem
solucdo consensual dos conflitos; fundamentacdo (mais) ampla da senten-
¢a, com apreciacao de todos os fundamentos veiculados pelas partes liti-
gantes, sob pena de nulidade; maior prestigio ao principio constitucional
da publicidade; proibicdo a “decisao-surpresa”; satisfacdo efetiva das partes
de modo mais intenso por meio de solucao por elas criada e ndo imposta
pelo juiz; obediéncia a ordem cronoldgica de conclusao para se proferir
sentenca ou acordao; processo justo, obtendo-se o seu maior rendimento
possivel e maior eficiéncia; efetividade plena ao direito material; protecéo e
preservacao das justas expectativas dos jurisdicionados.

O principio do livre convencimento motivado foi mantido, em
atencao a obviedade (Constituicdo da Republica). E garantia de julgamen-
tos “independentes’, "neutros” e “justos’. Mantém-se, assim, prestigiado pelo
novo Codigo.

E importante relevar que o principio do livre convencimento moti-
vado também possui “‘contelido aberto” (as interpretacdes, de caso a caso),
num mundo de varidveis situacdes, caracteristicas, pontos de vista, pensa-
mentos, sentimentos. Acabam sendo comuns as divergéncias e a dispersao
da jurisprudéncia, o que pode produzir, sim, intranquilidade dos jurisdicio-
nais e descrédito ao Poder Judiciario.

De fato, hd uma preocupacao com o desvirtuamento da liberdade
que tem o juiz de decidir com base em seu entendimento sobre o sentido
real da norma frente ao caso concreto analisado. Pode ser que ele esteja
diante de situacdo que Ihe exija observancia de um precedente jurispru-
dencial estabelecido apds amplos debates em sede de “processos repe-
titivos justos” Em tal situacao, o NCPC prestigia o principio da seguranca
juridica, a uniformidade, a estabilidade da jurisprudéncia.

Nesse contexto, parecem-nos boas as perspectivas. Ainda hoje é
diminuta a utilizacdo de procedimentos voltados a reduzir posicionamen-
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tos diferentes e incompativeis nos tribunais estaduais, a respeito da mesma
norma juridica ou mesma questao litigiosa. Jurisdicionados que estejam
em situacoes idénticas, submetem-se, vez ou outra, a regras de conduta
diferentes, ditadas por decisdes judiciais emanadas de tribunais diversos ou
do mesmo tribunal, fendbmeno este que, de fato, “fragmenta o sistema, gera
intranquilidade e, por vezes, verdadeira perplexidade na sociedade”.

Em relacdo a essa parte, julgamos necessario que a jurisprudéncia
dos tribunais superiores, realmente, ofereca orientacdes firmes aos tribu-
nais e juizos singulares. Ainda hoje detectamos, por exemplo, dispersao
da jurisprudéncia no ambito do Superior Tribunal de Justica, sobre uma
mesma matéria, em um mesmo contexto. Presenciamos demora excessiva
no julgamento pelo Supremo Tribunal Federal de questdes tidas como de
repercussao geral. A busca pela concretizacdo plena dos principios da lega-
lidade e da isonomia deve ser objeto de trabalho sintonizado, consciente e
dinamico, no Judiciario, como um todo, que contard, a partir de marco de
2016, com mecanismos mais abrangentes destinados a evitar a dispersao
excessiva da jurisprudéncia. Houve reforco da Simula Vinculante do Supre-
mo Tribunal Federal (STF) e do regime de julgamento conjunto de recursos
especiais e extraordindrios repetitivos.

Sob os holofotes das mutagdes constitucionais, o NCPC ambienta
uma tendéncia a criar estimulos para que a jurisprudéncia se uniformize e
se estabilize. E é provavel que tenhamos a frente crescentes ressalvas de
entendimento pessoal, para fins de adocao geral do precedente aplicavel
a0 caso concreto. Mas, insistimos, para que tenha eficacia tal recomenda-
céo, é necessario que principalmente os tribunais superiores mantenham
jurisprudéncia razoavelmente estavel. Uma vez pacificada ou sumulada a
jurisprudéncia, deverd tender a estabilidade. A seguranca juridica fica com-
prometida com a brusca e integral alteracdo do entendimento dos tribu-
nais sobre questdes de direito. Com o objetivo de prestigiar a seguranca
juridica, é que, na hipdtese de modificacdo da jurisprudéncia dominante
dos tribunais superiores ou oriunda de repercussao geral ou de julgamen-
tos de casos repetitivos, podera haver modulacéo dos efeitos com base no
interesse social e na seguranca juridica.

Enfim, a ideia foi a de se elaborar um cddigo funcional, sob a oti-
ca do processualismo contemporaneo, substancialmente coerente com a
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ordem constitucional. Um CPC voltado a realizacao, ndao a postergacgao.
Essa ideia, enfim, é a de converter o processo em instrumento incluido no
contexto social em que produzira efeito o seu resultado. Regra afeicoada a
processualistica contemporanea, que privilegia o conteddo em detrimen-
to da forma, em consonancia com o principio da instrumentalidade.

O NCPC traz mudancas. E indagamos: Tais mudancas sao as con-
sideradas necessarias aos olhos da comunidade juridica e como corres-
pondéncia as queixas recorrentes dos jurisdicionados e dos operadores do
Direito? Tais mudancas sao as que podemos considerar como necessarias?
Oportunas? Elas resolverdo problemas?

Veremos, Nos proximos anos.

No presente, estamos nos ambientando a nova linguagem do pro-
cesso civil, cujas regras e principios ndo sdo tdo novos assim, em sua essén-
cia. Nossa preocupacado, aqui, neste momento, é de apresentar, em breve
resumo, algumas das novas orientacdes que teremos que assumir, inevita-
velmente, na atividade jurisdicional, nas partes relativas ao cumprimento
de sentenca e ao processo de execucdo, tema da palestra ministrada em
15 de outubro de 2015, no Saldo do 1° Tribunal do Juri, do Forum Lafayette,
em Belo Horizonte/MG.

Mais uma vez, externo minha sincera gratidao pelo convite feito
pela Escola Judicial Desembargador Edésio Fernades (EJEF). E o faco na
pessoa do eminente Desembargador Kildare Gongalves Carvalho, 2° Vice-
-Presidente do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que,
constantemente, instrui-nos com seus belos votos e com suas licdes pers-
picazes e inteligentemente légicas de Direito Constitucional, especialmen-
te em “casos concretos”com os quais trabalhamos no Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, desde 2001,

Por fim, reitero intima e profunda gratiddo pela inspiradora amiga
Helena Lanna Figueiredo, coordenadora desse importante evento, com-
petente professora de muitos de nds e que motivou nosso retorno ao
magistério, apos afastamento, por opcdo, nos primeiros anos de vida de
Giulia e Victor.*

“Meus filhos, de 8 (oito) e de 4 (quatro) anos, respectivamente.
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2 Estrutura do novo CPC

O novo CPC conta com uma Parte Geral. No Livro |, sdéo mencio-
nados principios constitucionais de especial importancia para todo o pro-
cesso civil, bem como regras gerais, que dizem respeito a todos os demais
Livros. A Parte Geral desempenha o papel de chamar para si a solucdo de
questdes dificeis relativas as demais partes do Cédigo, j& que contém re-
gras e principios gerais a respeito do funcionamento do sistema.

O conteudo da Parte Geral (Livro I) consiste: principios e garantias
fundamentais do processo civil; aplicabilidade das normas processuais; li-
mites da jurisdicao brasileira; competéncia interna; normas de cooperagao
internacional e nacional; partes; litisconsorcio; procuradores; juiz e auxiliares
da Justica; Ministério PUblico; atos processuais; provas; tutela de urgéncia e
tutela da evidéncia; formacao, suspensao e extincado do processo.

O Livro Il diz respeito ao processo de conhecimento, incluindo cum-
primento de sentenca e procedimentos especiais, Contenciosos ou Nao.

O Livro Ill trata do processo de execucao.

O Livro IV disciplina os processos nos tribunais e os meios de im-
pugnacao das decisdes judiciais.

Por fim, ha as disposicoes finais e transitorias.

3 Liquidacao de sentenca

O NCPC disciplina a“liquidacao de sentenca’, requlando-a por meio
dos arts. 509 a 512 (Capitulo XIV do Titulo | do Livro | da Parte Especial).

Manteve a liquidacdo “por arbitramento” e alterou a nomenclatura
da liquidagao por artigos, que passa a ser liquidacao “pelo procedimento
comum’,

De acordo com o art. 509, quando a sentenca condenar ao paga-
mento de quantia iliquida, proceder-se-3 a sua liquidacdo, a requerimento
do credor ou do devedor: | - por arbitramento, quando determinado pela
sentenca, convencionado pelas partes ou exigido pela natureza do objeto
da liquidagao; Il - pelo procedimento comum, quando houver necessidade
de alegar e provar fato novo.

Sem diferencas relevantes entre NCPC e CPC/1973 quanto ao ca-
bimento dessas espécies de liquidacdo e da possibilidade de o credor pro-
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mover, desde logo, o cumprimento da senten¢a quando a apuragao do
valor depender apenas de célculo aritmético (art. 509, § 2°, do NCPC; vide
art. 475-B, caput, do CPC/1973).

Igualmente, mantém-se vedado, em sede da liquidacao, discutir-se
de novo a lide ou modificar a sentenca que a julgou (art. 509, § 4°, do NCPC).

Merece destaque o fato de o NCPC estabelecer normativamente a
legitimidade do réu para promover a liquidacdao de sentenca.

O § 1°do mesmo art. 509 estabelece que, quando houver na sen-
tenca uma parte liquida e outra iliquida, é licito ao credor promover, simulta-
neamente, a execucao da parte liquida e a liquidacao da parte iliquida (vide
arts.475-1,§ 2°,do CPC/1973). Sdo dois procedimentos distintos e de objetos
totalmente diversos. Podem ocorrer provimentos e recursos diferentes, com
resultados inconcilidveis. Deverao, por isso, tramitar em autos apartados.

Merece destaque, também, a norma do § 3° do art. 590 do NCPC,
segundo a qual o Conselho Nacional de Justica “desenvolvera e colocara
a disposicao dos interessados programa de atualizacdo financeira”. Seria
bem-vinda a implementacado dessa norma, na pratica, porquanto, a Nosso
ver, eliminaria discussoes infindéveis acerca da atualizacdo financeira do va-
lor da condenacao — o que é, ndo raras vezes, matéria exclusiva de muitos
recursos que tramitam no Tribunal de Justica. A uniformizacdo nacional dos
critérios de calculo de atualizacao das dividas judiciais seria, enfim, provei-
tosa. Conferiria maior efetividade ao principio da isonomia, no contexto
que, ainda, revela-se como uma “torre de babel’, a aumentar o “‘custo do
processo” e, em muitos casos, o “‘custo Brasil”.

Outro destaque que merece ser feito é a possibilidade de o juiz
decidir a liquidacao por arbitramento por meio de pareceres e documentos
elucidativos produzidos pelas partes.

No atual CPC, tal permissao ndo é positivada. Segundo a norma do
seu art. 475-D, o juiz nomeard o perito e fixard o prazo para a entrega do
laudo. Ainda de acordo com o CPC/1973, as partes poderdo se manifestar
sobre o laudo apresentado (prazo de dez dias). Em sequida, o juiz proferira
decisdo ou, caso julgue necessario, designara audiéncia.

Segundo o procedimento previsto no art. 510 do NCPC para a li-
quidacao por arbitramento, o juiz intimara as partes para a apresentacao de



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

pareceres ou documentos elucidativos, no prazo que fixar. Caso nédo possa
decidir de plano, nomeara perito, observando-se, no que couber, o proce-
dimento da prova pericial.

Nos termos do art. 511 do NCPC, na liquidacao pelo procedimento
comum, o juiz determinara a intimacdo do requerido, na pessoa de seu
advogado ou da sociedade de advogados a que estiver vinculado, para,
querendo, apresentar contestacao no prazo de 15 (quinze) dias, observan-
do-se, a seguir, no que couber, o disposto no Livro | da Parte Especial, que
disciplina o procedimento comum e o cumprimento de sentenca (vide art.
475-F do CPC/1973).

Oart. 512 é mera reprodugao do § 2° do art. 475-A do CPC/1973:"A
liquidacdo podera ser requerida na pendéncia de recurso, processando-se
em autos apartados, no juizo de origem, cumprindo ao liquidante instruir o
pedido com copias das pecas processuais pertinentes”.

O cumprimento da sentenca que veicule condenacao cujo valor
dependa apenas de célculo aritmético podera ser iniciado pelo credor,
desde logo. Néo se submete obrigatoriamente a decisao ou homologagéo
pelo juiz, mas pode ser impugnada, no curso do cumprimento da sentenca
(vide art. 525 do NCPQ).

Por fim, o paragrafo Unico do art. 1.015 prevé cabimento do agra-
vo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na fase de li-
quidacéo de sentenca ou de cumprimento de sentenca e no processo de
execucao. No novo contexto, o agravo de instrumento fica mantido para as
hipoteses de concessao, ou nao, de tutela de urgéncia, para as interlocuté-
rias de mérito, para as interlocutérias proferidas na execucdo e no cumpri-
mento de sentenca, bem como para todos os demais casos a respeito dos
quais houver previséo legal expressa.

Registramos, nessa parte derradeira da liquidagdo de sentenca, que
desapareceu o agravo retido. Atualmente, a deciséo que é impugnada pela
via do agravo retido somente é alterada ou mantida quando do julgamento
(em sede preliminar) da apelacao civel. Com o NCPC, todas as decisdes ante-
riores a sentenca podem ser impugnadas pela parte interessada, em sede de
apelacéo civel. O que se modificard, nesse particular, ¢ o momento da impug-
nagao. Com isso, modificacdes decorrerdo quanto ao regime das preclusoes.
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4 Cumprimento de sentenca

4.1 Resumo histoérico’

« Em 11 dejaneiro de 1973, a Lei Federal n° 5.869 introduziu no or-
denamento juridico brasileiro o Cédigo de Processo Civil. E tam-
bém conhecido como “Cédigo Buzaid’, por ter sido elaborado o
Projeto pelo entédo Ministro da Justica Alfredo Buzaid.

+ Em sua origem, o CPC/1973 consagrou a completa separacao en-
tre 0 processo de conhecimento e o processo de execugao. Houve,
depois, um movimento reformista. O propdsito era minimizar os
inconvenientes oriundos dessa separacao, que exigia do credor o
ajuizamento de nova acdo destinada a execucao da condenacao.
A Lei 8952, de 13.12.1994, revolucionou o sistema processual civil,
ao alterar a redacdo do art. 273, prevendo a possibilidade de an-
tecipacao dos efeitos da tutela pretendida e, com isso, a obtencao
imediata de medidas executivas. Assim, criou-se a possibilidade de
obtencao imediata de medidas executivas (satisfativas do direito
material do autor) dentro do processo de cognicao e, portanto,
antes da sentenca definitiva de mérito.

- Uma segunda alteracdo foi feita pela mesma Lei 8.952/1994,
alterando a redacdo do art. 461 do CPC/1973. Fez com que, na
sentenca que verse o cumprimento de obrigacdo de fazer ou
nao fazer, seja concedida a parte a “tutela especifica’, de modo
que o juiz determine providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento da obrigacéo. Isso fez
com que o credor, desde logo, tivesse acesso a atos de satis-
facdo de seu direito, sem depender da acdo de execucao de
sentenca, ao possibilitar atos executivos na prépria acao de co-
nhecimento.

> Crédito dessa parte histérica ao advogado Rafael Menezes Brito, com participagao no li-
vro Primeiras licbes sobre o novo direito processual civil brasileiro, coordenado por Humberto
Theodoro Junior, Fernanda Alvim Ribeiro de Oliveira e Ester Camila Gomes Norato Rezende.
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- Qutra alteracdo relevante ocorreu no ano de 2002, com a Lei
10.444. Introduziu o art. 461-A no CPC/1973. Cuidou das obriga-
¢oes de entrega de coisa e determinou que o juiz, além de con-
ceder tutela especifica, também fixe prazo para cumprimento da
obrigacdo. O nao cumprimento voluntario da condenacao acarre-
ta a pronta expedicdo de mandado de busca e apreensao ou imis-
530 Na posse, Nos proprios autos em que se proferiu a sentenca.

« Por fim, a Lei 11.232, em 2005, concluiu o processo de abolicdo
da acao autdbnoma de execucao de sentenca e estabeleceu a
fase de cumprimento da sentenca no ambito do processo de
conhecimento. Comecou a vigorar no ano seguinte (2006). Re-
vogou dispositivos do CPC/1973 relativos a execucdo fundada
em titulo judicial. Dentre as alteracdes, foram acrescidos os arts.
466-A, 466-B e 466-C, os arts. 475-A a 475-H, que trataram da
liquidacdo de sentenca, e os arts. 475-1 a 475-R, que alteraram
substancialmente a execucdo por quantia certa.

-+ Excecdes que merecem destaque sdo a execucao de quantia
certa contra a Fazenda Publica e, conforme entendimento pre-
valecente, a execucao contra o devedor de alimentos, hipdteses
em que o CPC/1973 preservou a separagao entre processo de
conhecimento e de execucao.

- A partir de entdo, uma unica relacdo juridico-processual passou a
se prestar ao acertamento do direito violado e ao cumprimento
da sentenca que o define e o tutela. Fala-se, assim, em um pro-
cesso “sincrético’, com a execucao imediata da sentenca como
parte do mesmo oficio do juiz que pronuncia o julgado. A pres-
tacao jurisdicional ndo acaba necessariamente com a prolacao
da sentenga, mas somente se completa e se exaure quando a
condenacao se torna real e efetiva por meio de atos de seu cum-

primento, em caso de nao adimplemento voluntario.
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- Nesse contexto, de recentes e profundas reformas, o novo Co-
digo de Processo Civil ndo surge como uma inovacao para o
procedimento do cumprimento sentenca e tampouco pretende
introduzir alteracdes substanciais no regime, mesmo porque o
sistema atual é recente e ainda se encontra em fase de implan-
tacao.

- Dessa forma, no que se refere ao procedimento de cumprimento
de sentenca, pode-se afirmar que o NCPC representa a conso-
lidacdo das reformas implementadas no “Cédigo Buzaid’, bem
como a pacificacdo de algumas questdes que a doutrina e a ju-
risprudéncia cuidaram de enfrentar apds a implementacao das
aludidas reformas.

Pelo que vimos, o CPC/1973 sofreu reformas sucessivas. Concor-
damos que, no todo, perdeu em harmonia e unicidade. Sua leitura ficou
desgastante. Seu estudo, trabalhoso.

Por sua vez, o NCPC é coeso, mais harmdnico, apto a interpretacao
sistematica mais fluente. Consagra a tendéncia experimentada pelo pro-
cesso civil brasileiro com as reformas desde 1994. O legislador infracons-
titucional, ao elaborar o NCPC, ndo promoveu grandes modificagdes nas
regras que disciplinam a denominada “fase de cumprimento da sentenca’,
por forca das alteragdes oriundas da Lei 11.232/2.005. Muitos consideram
que essas modificacdes se apresentaram adequadas; que elas contribuiram
para o encerramento do processo em menor espaco de tempo, com a ado-
cao de modelo chamado “sincrético’, em que as atividades jurisdicionais
destinadas ao reconhecimento de um direito e a sua efetividade passaram
a se dar em um mesmo processo.

Estruturacdo das normas relativas a “fase de cumprimento da senten-
¢a, no NCPC:
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cODIGO DE PROCESSO CIVIL 2015 - LEI N° 13.105/2015
PARTE ESPECIAL
LIVRO | - DO PROCESSO DE CONHECIMENTO E DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
TITULO Il - DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA (Arts. 513 a 538)

CAPITULO| - DISPOSICOES GERAIS (Arts. 513 a 519)

CAPITULO Il - DO CUMPRIMENTO PROVISORIO DA SENTENCA QUE RECONHECE A
EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO DE PAGAR QUANTIA CERTA (Arts. 520 a 522)
CAPITULO Il - DO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DA SENTENCA QUE RECONHECE A

EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO DE PAGAR QUANTIA CERTA (Arts. 523 a 527)

CAPI'TULO~ IV - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGACAO DE PRESTAR ALIMENTOS (Arts. 528 a 533)

CAPITULO V - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGACAO DE PAGAR QUANTIA CERTA PELA FAZENDA PUBLICA (Arts. 534 e 535)

CAPITULO VI - DO CUMPRIMENTO DE SENTENGCA QUE RECONHEGCA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGACAO DE FAZER, DE NAO FAZER OU DE ENTREGAR COISA (Arts. 536 a 538)

Secao | - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGACAO DE FAZER OU DE NAO FAZER (Arts. 536 e 537)

Secao Il - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGAGAO DE ENTREGAR COISA (Art. 538)

De acordo com a norma do art. 513, o cumprimento da sentenca
serd feito seqgundo as regras do Titulo Il - “DO CUMPRIMENTO DA SENTEN-
CA"-do Livro I da Parte Especial (Arts. 318 a 1.072) do NCPC, observando-se,
no que couber e conforme a natureza da obrigacdo, o disposto no Livro |l
(DO PROCESSO DE EXECUCAOQ) também da Parte Especial do NCPC (para
efeitos de comparacéo, vide art. 475-1, caput, art. 475-R do CPC/1973).

Ainda, no art. 513, esta previsto que o cumprimento da sentenca
que reconhece o dever de pagar quantia, provisorio ou definitivo, far-se-a a
requerimento do exequente (§ 1°); que o devedor serd intimado para cum-
prir a sentenca (§ 29): | - pelo Didrio da Justica, na pessoa de seu advogado
constitufdo nos autos; Il - por carta com aviso de recebimento, quando re-
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presentado pela Defensoria Publica ou quando nao tiver procurador cons-
tituido nos autos, ressalvada a hipdtese do inciso IV; Il - por meio eletronico,
quando, no caso do § 1° do art. 246, nao tiver procurador constituido nos
autos; IV - por edital, quando, citado na forma do art. 256, tiver sido revel na
fase de conhecimento.

Eis os destaques:

e N

Art. 513
§ 2° 0 DEVEDOR SERA INTIMADO PARA CUMPRIR A SENTENCA:

Il - por meio eletrénico, quando, no caso do § 1° do art. 246, ndo tiver
procurador constituido nos autos;
(Art. 246. A citacao serd feita: [..] § 1© Com excecdo das microempresas
e das empresas de pequeno porte, as empresas publicas e privadas séo
obrigadas a manter cadastro nos sistemas de processo em autos
eletronicos, para efeito de recebimento de citacdes e intimagdes, as
quais serdo efetuadas preferencialmente por esse meio.)

IV - por edital, quando, citado na forma do art. 256, tiver sido revel na
fase de conhecimento.

(Art. 256. A citacdo por edital serd feita: | - quando desconhecido ou
incerto o citando; Il - quando ignorado, incerto ou inacessivel o lugar
em que se encontrar o citando; Il - nos casos expressos em lei.)
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4 N

Art. 513

§ 3° Na hipdtese do § 2°, incisos Il e lll, considera-se realizada a intimagédo
quando o devedor houver mudado de endereco sem prévia comunicagdo
ao juizo, observado o disposto no paragrafo unico do art. 274.

§ 4° Se o requerimento a que alude o § 1° for formulado apds 1 (um)
ano do transito em julgado da sentenca, a intimacdo sera feita na
pessoa do devedor, por meio de carta com aviso de recebimento
encaminhada ao endereco constante dos autos, observado o disposto
no paragrafo Unico do art. 274 e no § 3° deste artigo.

(Art. 274, [dispbe sobre intimacdes]. Pardgrafo Unico. Presumem-se
vélidas as intimacdes dirigidas ao endereco constante dos autos, ainda
que ndo recebidas pessoalmente pelo interessado, se a modificacdo
tempordria ou definitiva ndo tiver sido devidamente comunicada ao
juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de
entrega da correspondéncia no primitivo endereco.)

Art. 513

§ 5° O cumprimento da sentenca ndo podera ser promovido em
face do fiador, do coobrigado ou do corresponsavel que néao
tiver participado da fase de conhecimento.

[Incorporacdo da orientacdo contida no enunciado da SUMULA ne
268 do STJ: O fiador que nao integrou a relacdo processual na acéo
de despejo ndo responde pela execucdo do julgadol]
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DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA

CPC/2015 CPC/1973

Art. 514, Quando o juiz ArE 57D,
decidir relacdo juridica sujeita Hecidir

a condicao ou termo, o
cumprimento da sentenca
dependerd de demonstracao
de que se realizou a condicao
ou de que ocorreu o termo.

Quando o juiz
relacdo  juridica
sujeita a condicdo ou ter-
mo, o credor ndo podera
executar a sentenca sem
provar que se realizou a
condicdo ou que ocorreu o

K termo. J

O NCPC disciplina o cumprimento dos titulos executivos judiciais elen-
cados no rol constante do art. 515:

a N
ART. 515. SAQ TITULOS EXECUTIVOS JUDICIAIS, CUJO CUMPRIMENTO DAR-
SE-A DE ACORDO COM 0S ARTIGOS PREVISTOS NESTE TITULO:

| - as decisdes proferidas no processo civil que reconhecam a exigibilidade de
obrigagado de pagar quantia, de fazer, de ndo fazer ou de entregar coisa;

Il - a decisdo homologatéria de autocomposicao judicial;
Il - a decisdo homologatdria de autocomposicdo extrajudicial de qualquer natureza;

IV - o formal e a certiddo de partilha, exclusivamente em relagéo ao inventariante, aos
herdeiros e aos sucessores a titulo singular ou universal; [Art. 475-N, inciso VII, CPC/73]

V - o crédito de auxiliar da justica, quando as custas, emolumentos ou honorérios
tiverem sido aprovados por deciséo judicial;

VI -a sentenca penal condenatdria transitada em julgado; [Art. 475-N, inciso Il, CPC/73]
VIl - a sentenca arbitral; [Art. 475-N, inciso IV, CPC/73]

VIII - a sentencga estrangeira homologada pelo Superior Tribunal de Justica; [Art. 475-N,
inciso VI, CPC/73]

IX - a decisdo interlocutéria estrangeira, apds a concessao do exequatur a carta
rogatéria pelo Superior Tribunal de Justica;

X - (VETADO) o acérddo proferido pelo Tribunal Maritimo quando do
julgamento de acidentes e fatos da navegacao.
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Incisos que merecem destaque:

GRT. 515. SAO TITULOS EXECUTIVOS JUDICIAIS, CUJO CUMPRIMENTO\
DAR-SE-A DE ACORDO COM 0S ARTIGOS PREVISTOS NESTE TiTULO:

| - as decisdes proferidas no processo civil que reconhecam a
exigibilidade de obrigacdo de pagar quantia, de fazer, de nado
fazer ou de entregar coisa;

Il - a decisdo homologatéria de autocomposicao judicial;

Il - a decisdo homologatéria de autocomposicdo extra-
judicial de qualquer natureza;

()
V - o crédito de auxiliar da justica, quando as custas, emolumen-
tos ou honorarios tiverem sido aprovados por decisdo judicial;

(..)
IX - a decisdo interlocutéria estrangeira, apds a concessao do
exequatur a carta rogatdria pelo Superior Tribunal de Justica;

e -
ART. 515. SAO TITULOS EXECUTIVOS JUDICIAIS, CUJO CUMPRIMENTO
DAR-SE-A DE ACORDO COM 0S ARTIGOS PREVISTOS NESTE TiTULO:

| - as decisdes proferidas no processo civil que reconhecam a
exigibilidade de obrigacdo de pagar quantia, de fazer, de nao fazer
ou de entregar coisa;

»Alterou o termo “sentenca” (CPC/73) por “decisbes”. Acordaos e
decisdes interlocutérias também fundamentam o cumprimento
de sentenca. O que importa é o conteldo decisorio.

»O NCPC evitou, no rol de titulos executivos judiciais, classificar a
sentenca como condenatéria ou declaratéria, ampliando a
executividade das decisdes em geral, por meio do cumprimento
de sentenca.




CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

MAIS NOVIDADES (ART. 515):

» NCPC: Il - a decisGo homologatdria de autocomposicdo
judicial;
CPC/73: Art. 475-N, Il - a senten¢a homologatéria de conciliacdo
ou de transagdo, ainda que inclua matéria néo posta em juizo,]

» NCPC: Ill - a decisdo homologatéria de autocomposicdo
extrajudicial de qualquer natureza;
CPC/73: Art. 475-N, V - o acordo extrajudicial, de qualquer
natureza, homologado judicialmente;

As redacbes sao diferentes. Houve alteracbes de termos:
"acordo” por “autocomposicao”; “sentenca” por “decisdo”.
Adaptagao aos novos conceitos. Novamente, o que
importa é o conteudo decisério, e ndo a forma.

NOVIDADES (ART. 515):

» V- o crédito de auxiliar da justica, quando as custas,
emolumentos ou honorérios tiverem sido aprovados por
decisao judicial;

CPC/73 elencava tais créditos como oriundos de titulos executivos
extrajudiciais (art. 585, VI: “VI - o crédito de serventudrio de justica, de
perito, de intérprete, ou de tradutor, quando as custas,
emolumentos ou honordrios forem aprovados por decisdo judicial;)

» IX-adecisdo interlocutéria estrangeira, apds a concessao do
exequatur a carta rogatoria pelo Superior Tribunal de Justica;
NCPC trata das decisées interlocutdrias estrangeiras nos artigos 960

a 965. Também as considera titulos judiciais passiveis de

cumprimento de sentenga.
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CPC/2015

Art. 515. § 1° Nos casos dos incisos
VI a IX, o devedor sera citado no

juizo civel para o cumprimento da
sentenca ou para a liquidagao no Consideragbes:
prazo de 15 (quinze) dias.

» Titulos advindos de outros

» VI-asentenca penal condenatéria juizos. E cumprimento de
transitada em julgado; sentenga, mas ndo ha uma
» VIl - asentenca arbitral; continuidade no mesmo

juizo que sera acionado.
Peticao inicial, citagdo,
cumprimento espontaneo
ou liquidagado. Sem

; A 4 embargos ou impugnagao
estrangeira, apds a concess@o do y : 5 Fh
ao titulo. Discussao se limita

exequatur a carta rogatéria pelo RERAR
i : : aliquidez.
K Superior Tribunal de Justica; W

» VIl - a sentenca estrangeira
homologada pelo Superior Tribunal
de Justica;

» IX - adecisdo interlocutoria

a N
CPC/2015

Art. 515. Sao titulos executivos judiciais, cujo cumprimento
dar-se-& de acordo com os artigos previstos neste Titulo:

[.]

§ 2° A autocomposicao judicial pode envolver sujeito
estranho ao processo e versar sobre relagao juridica que
nao tenha sido deduzida em juizo. (sem correspondente
no CPC/73)
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4 COMPETENCIA:

Art.516. O cumprimento da sentenca efetuar-se-a perante:

| - os tribunais, nas causas de sua competéncia originaria; [Art. 475-P, |, CPC/73]

Il - 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicao; [Art. 475-P, |,
CPC/73]

Il - 0 juizo civel competente, quando se tratar de sentenca penal condenatéria,
de sentenca arbitral, de sentenca estrangeira ou de acérddo proferido pelo
Tribunal Maritimo.

[Art. 475-P, lll, CPC/73: o juizo civel competente, quando se tratar de sentenca
penal condenatdria, de sentenca arbitral ou de sentenca estrangeira.]

Paragrafo Unico. Nas hipoteses dos incisos Il e Ill, o exequente poderad optar
pelo juizo do atual domicilio do executado, pelo juizo do local onde se
encontrem os bens sujeitos a execucdo ou pelo juizo do local onde deva ser
executada a obrigacéo de fazer ou de nao fazer, casos em que a remessa dos
autos do processo serd solicitada ao juizo de origem.

[Art. 475-P, Paragrafo unico, CPC/73: No caso do inciso Il do caput
deste artigo, o exequente podera optar pelo juizo do local onde se
encontram bens sujeitos a expropriacdo ou pelo do atual domicilio
do executado, casos em que a remessa dos autos do processo serd

\ solicitada ao juizo de origem.]
,‘,\\‘

/

-

CPC/2015 - POSSIBILIDADE DE A DECISAO JUDICIAL TRANSITADA
EM JULGADO SER LEVADA A PROTESTO

» Art. 517. A decisdo judicial transitada em julgado
podera ser levada a protesto, nos termos da lei, depois
de transcorrido o prazo para pagamento voluntério
previsto no art. 523.

» Art. 523. No caso de condena¢do em quantia certa, ou jd
fixada em liquidacdo, e no caso de decisGo sobre parcela
incontroversa, o cumprimento definitivo da sentenca far-se-d
a requerimento do exequente, sendo o executado intimado
para pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, acrescido
de custas, se houver.

» Vide art. 475-J, caput e § 4°,do CPC/1973.

~
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4 N
CPC/2015 - POSSIBILIDADE DE A DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM

JULGADO SER LEVADA A PROTESTO - PROCEDIMENTO

Art. 517. A decisao judicial transitada em julgado poderd ser levada a protesto,
nos termos da lei, depois de transcorrido o prazo para pagamento voluntario
previsto no art. 523.

§ 1° Para efetivar o protesto, incumbe ao exequente apresentar certidao de teor
da decisao.

§ 20 A certidao de teor da decisdo devera ser fornecida no prazo de 3 (trés) dias
e indicara o nome e a qualificagdo do exequente e do executado, o nimero do
processo, o valor da divida e a data de decurso do prazo para pagamento
voluntario.

§ 3° O executado que tiver proposto acdo resciséria para impugnar a decisao
exequenda pode requerer, a suas expensas e sob sua responsabilidade, a
anotacao da propositura da acdo a margem do titulo protestado.

§ 4° A requerimento do executado, o protesto sera cancelado por determinacdo
do juiz, mediante oficio a ser expedido ao cartério, no prazo de 3 (trés) dias,
contado da data de protocolo do requerimento, desde que comprovada a
satisfacdo integral da obrigacéo.

CPC/2015 - POSSIBILIDADE DE A DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO SER LEVADA A PROTESTO
Resumo do procedimento

» Efetivacdo do protesto ndo pode ser determinada de oficio
pelo magistrado.

» Depende de iniciativa do exequente.

» Ha requisitos, dentre os quais apresentacao da certidao de
teor da decisao.

» Alcanca decisdes transitadas em julgado.

» Cancelamento se comprovada a satisfacao integral da obri-
gacao ou por ordem judicial decorrente da agao rescisoria.
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Para Céssio Scarpinella Bueno,"a possibilidade de a sentenca, desde
que transitada em julgado, ser protestada apds o transcurso do prazo para
pagamento voluntario (art. 517), técnica que, certamente, desempenhara
importante papel em termos de coercao psicolégica para fins de paga-
mento”. Registra, ainda, que 0"§ 5° do art. 782 autoriza também a inscricao
do executado em cadastros de inadimplentes” (p. 32).

Ultimos artigos das Disposicoes Gerais:

a I
TITULO Il - DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA

CAPITULO | - DISPOSIC(~)ES GERAIS

Dois Gltimos artigos (518 e 519)

» Art. 518. Todas as questoes relativas a validade do
procedimento de cumprimento da sentenca e dos
atos executivos subsequentes poderdo ser
arguidas pelo executado nos préprios autos e
nestes serao decididas pelo juiz. (sem corres-
pondente no CPC/73)

» Art. 519. Aplicam-se as disposicoes relativas ao
cumprimento da sentenca, provisério ou defi-
nitivo, e a liquidacdo, no que couber, as decisdes
que concederem tutela proviséria. (sem corres-

pondente no CPC/73)

Segundo C3ssio Scarpinella Bueno, o “art. 519 é digno de destaque
por expressamente determinar a aplicacao daquelas normas, bem como as
da liquidacdo, as decisdes concessivas da chamada, tutela proviséria” (p. 32).

A seguir, resumo das modificacdes que merecem destaque nas

Disposicoes Gerais do Cumprimento de Sentenca:
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a N
DISPOSICOES GERAIS: Modificacdes que merecem destaque

» 12) Intimacdo do devedor. Valorizagdo dos principios
da celeridade e da razodvel duracdo do processo.

Regra: intimagao do devedor por meio do seu advogado.

Excecdes: intimacao pessoal do devedor quando for
pobre, na forma lei, representado por defensor publico;
intimacao pessoal na auséncia de advogado constituido
nos autos; por edital, quando citado desta forma, na fase
de conhecimento, ndo participando do processo, sendo
revel.

~

DISPOSICOES GERAIS: Modificacdes que merecem destaque

» 22) Rol dos titulos executivos judiciais.

| - Acréscimos:

(a) decisao homologatéria de autocomposicdo judicial,
resultado do éxito da tentativa de conciliacdo ou de mediacéo,
no inicio do processo, ato continuo ao recebimento da peticao
inicial;

(b) a decisao interlocutéria estrangeira, apds a concesséo do
exequatur a carta rogatoria pelo Superior Tribunal de Justica.

Il - melhoria na redagao do artigo 475-N do CPC/1973: podem ser
submetidas ao cumprimento de sentenca quaisquer decisdes (ndo
apenas as sentencgas) que reconhecam exigibilidade de obrigacao
de pagar quantia, de fazer, de ndo fazer ou de entregar coisa.
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DISPOSIC()ES GERAIS: Modificagoes
que merecem destaque

» 32) Artigo 513, § 5°.

§ 52 O cumprimento da sentenca nao poderd ser
promovido em face do fiador, do coobrigado ou do
corresponsavel que ndo tiver participado da fase de
conhecimento.

Incorporagao da orientagao contida no enunciado da
Sumula n° 268 do STJ.

/

DISPOSICOES GERAIS: Modificacdes que
merecem destaque

» 42) Protesto da decisado judicial transitada em
julgado.

Segundo MONTENEGRO FILHO, essa modificacdo
prevista no artigo 517 “produzird grande repercussdo
ndo apenas no processo, como no dia a dia do devedor,
restringindo ou impedindo que tenha acesso a crédito,
que possa adquirir bens contraindo financiamentos etc.

[.]

~
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Alguns destaques na redacdo do NCPC acerca do cumprimento pro-
visorio e definitivo da sentenca que reconhece a exigibilidade de obrigacdo de
pagar quantia certa:

a4 )

CAPITULO IIl - DO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DA
SENTENGA QUE RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA
DESTAQUES:

Art. 523, No caso de condenacdo em quantia certa, ou ja fixada em
liquidacao, e no caso de decisdo sobre parcela incontroversa, 0 cumprimen-
to definitivo da sentenca far-se-a a requerimento do exequente, sendo o
executado intimado para pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias,
acrescido de custas, se houver. (Vide art. 475-J, caput e § 4°, CPC/73)

§ 1° Nao ocorrendo pagamento voluntério no prazo do caput, o débito
serd acrescido de multa de dez por cento e, também, de honoréarios de
advogado de dez por cento. (Evolucao doutrinaria e jurisprudencial)

§ 20 Efetuado o pagamento parcial no prazo previsto no caput, a multa e os
honorérios previstos no § 1° incidirdo sobre o restante.

§ 3° Nao efetuado tempestivamente o pagamento voluntario, serd expedi-
do, desde logo, mandado de penhora e avaliacéo, seguindo-se os atos de
expropriagao.
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-

CAPITULO 11l - DO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DA SENTENCA QUE
RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA
DESTAQUES:

Requisitos do requerimento previsto no artigo 523
Art. 524. O requerimento previsto no art. 523 serd instruido com demons-
trativo discriminado e atualizado do crédito, devendo a peticao conter:

I - 0 nome completo, o nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas
ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica do exequente e do executado,
observado o disposto no art. 319, §§ 1°a 39,

Il - o indice de correcdo monetéria adotado;

Il - os juros aplicados e as respectivas taxas;

IV - o termo inicial e o termo final dos juros e da corre¢cdo monetaria utilizados;
V - a periodicidade da capitalizagdo dos juros, se for o caso;

VI - especificagdo dos eventuais descontos obrigatérios realizados;

VIl - indicacdo dos bens passiveis de penhora, sempre que possivel.

/
e N

CAPITULO 11l - DO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DA SENTENCA
QUE RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAC.T\O
DE PAGAR QUANTIA CERTA
DESTAQUES:
Art. 524. (Requisitos do requerimento de que trata o artigo 523)
§ 1° Quando o valor apontado no demonstrativo aparentemente exceder os
limites da condenacdo, a execucdo serd iniciada pelo valor pretendido, mas a
penhora terd por base a importancia que o juiz entender adequada.
§ 2° Para a verificacdo dos célculos, o juiz poderd valer-se de contabilista do juizo,
que terd o prazo maximo de 30 (trinta) dias para efetud-la, exceto se outro lhe for
determinado.
§ 3° Quando a elaboracdo do demonstrativo depender de dados em poder de
terceiros ou do executado, o juiz podera requisita-los, sob cominacao do crime de
desobediéncia.
§ 4° Quando a complementacdo do demonstrativo depender de dados adicionais
em poder do executado, o juiz poderd, a requerimento do exequente, requisita-los,
fixando prazo de até 30 (trinta) dias para o cumprimento da diligéncia.
§ 5° Se os dados adicionais a que se refere o § 4° néo forem
apresentados pelo executado, sem justificativa, no prazo

3 designado, reputar-se-do corretos os calculos apresentados
pelo exequente apenas com base nos dados de que dispoe.
AN , %
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(" CAPITULO IIl - DO CUMPRIMENTO DEFINITIVO DA SENTENCA )
QUE RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA
DESTAQUES:

Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntario,
inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente
de penhora ou nova intimacao, apresente, nos préprios autos, sua impugnacao.
(Art. 475-M, § 1°, do CPC/1973: Ainda que atribuido efeito suspensivo a impugna-
cdo, é licito ao exequente requerer o prosseguimento da execucao, oferecendo e
prestando caugdo suficiente e idonea, arbitrada pelo juiz e prestada nos proprios
autos. Questao bem mais disciplinada pelo artigo 525 do NCPC).

Considerando que o primeiro prazo (para pagamento) findou no dia 15 de deter-
minado més, devemos investigar se o segundo prazo tera inicio no dia 16 ou no
dia 17 do mesmo més. O legislador sugere que o segundo prazo se inicia
imediatamente apds o decurso do primeiro, como se ndo houvesse intervalo
entre eles. MONTENEGRO FILHO entende que o primeiro dia do segundo prazo é
o dia 17, tendo em vista a “tradicdo” do nosso direito processual excluir o dia do
comeco da contagem. “Tradicdo” mantida pelo novo CPC (Art. 224).

/

4 ART. 525 E §§. ALGUNS DESTAQUES: R

§ 1° Na impugnacao, o executado podera alegar:

| - falta ou nulidade da citacéo se, na fase de conhecimento, o processo
correu a revelia;

Il - ilegitimidade de parte;

Il - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigacao;

IV - penhora incorreta ou avaliacao errénea;

V - excesso de execucdo ou cumulacdo indevida de execucdes;

VI - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execucgao;
(incompeténcia absoluta pode ser reconhecida de oficio pelo juiz; o
mesmo ndo ocorre com a incompeténcia relativa, que depende de
arguicdo do executado, sob pena de preclusao)

VIl - qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigacdo, como paga-
mento, novagao, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que
supervenientes a sentenga.

(Art. 475-L do CPC/1973: o que pode ser objeto da impugnagao)
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ART. 525 E §§ 2° AO 15. ALGUNS DESTAQUES:

A alegacdo de impedimento ou suspeicdo observara o disposto nos
artigos 146 e 148.

Aplica-se a impugnacao o disposto no art. 229. (prazo em dobro aos
litisconsortes que tiverem diferentes procuradores, de escritérios de
advocacia distintos)

Se o executado alegar excesso de execucdo, deve declarar de
imediato o valor que entende correto, apresentando demonstrativo
discriminado e atualizado de seu célculo. Se nao apontar o valor
correto ou nao apresentar o demonstrativo, a impugnacao serd
liminarmente rejeitada, se o excesso de execucado for o seu Unico
fundamento, ou, se houver outro, a impugnacgao serd processada,
mas o juiz ndo examinard a alegacdo de excesso de execucdo. (ndo
houve alteragcbes substanciais quanto a isso)

Garantia do juizo com penhora, caugao ou dep6sito suficientes para que haja
continuacado da pratica de atos executivos, mesmo diante da apresentacdo
de impugnacéo. (ndo houve alteracdes substanciais quanto a isso)

/

ART. 525 E §§ 2° AO 15. MAIS ALGUNS DESTAQUES:

Possibilidade de arguicdo de questdes relativas a fato superveniente ao
término do prazo para impugnacéo, por meio de simples peti¢do. Prazo
de 15 (quinze) dias, contado da comprovada ciéncia do fato ou da
intimacao do ato.

STF. Também ¢é inexigivel a obrigacdo reconhecida em titulo executivo
judicial fundado em lei ou ato normativo considerado inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicacédo ou interpretacao da lei
ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel
com a Constituicao Federal, em controle de constitucionalidade concentrado
ou difuso. Os efeitos da decisdo do Supremo Tribunal Federal poderdo ser
modulados no tempo, em atencdo a seguranca juridica. A decisdo do STF
deve ser anterior ao transito em julgado da decisdo exequenda. Se for
posterior ao transito em julgado da decisdo exequenda, caberda acéo
rescisoria, cujo prazo serd contado do transito em julgado da deciséo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

~
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e N
ART. 526 E §§. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO DEVEDOR

» O devedor poderd, antes de ser intimado para o
cumprimento da sentenca (efetuar o pagamento da divida
no prazo de 15 dias), comparecer em juizo e oferecer em
pagamento o valor que entender devido, apresentando
memoria discriminada do célculo.

» O credor serd ouvido no prazo de 5 (cinco) dias.

» Se ndo se opuser, o juiz declarard satisfeita a obrigacao e
extinguirad o processo.

» Poderd impugnar o valor depositado, sem prejuizo do
levantamento do depdsito a titulo de parcela incontroversa.

» Concluindo o juiz pela insuficiéncia do deposito, sobre a
diferenca incidirdo multa de dez por cento e honorarios
advocaticios, também fixados em dez por cento, seguindo-

se a execucao com penhora e atos subsequentes.

\_

CAPITULO Il - DO CUMPRIMENTO PROVISORIO DA SENTENCA
QUE RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA

» De acordo com o artigo 527, aplicam-se ao cumprimento provisério da
sentenca, no que couber, as disposicdes relativas ao cumprimento
definitivo da sentenca que reconhece a exigibilidade de obrigacao de
pagar quantia certa.

» O cumprimento provisorio da sentenca que reconhece a exigibilidade
de obrigacéo de pagar quantia certa esta disciplinado no CAPITULO Il do
TITULO I, que trata DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA.

» Art. 520, incisos |, Il, lll e IV. Sem altera¢des substanciais (Vide art. 475-O
do (CPC/1973). Trata do cumprimento provisério da sentenca
impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo. Serd realizado
da mesma forma que o cumprimento definitivo, sujeitando-se ao regime
previsto nos incisos |, I, lll e IV. (sem mudancas substanciais)
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DO CUMPRIMENTO PROVISORIO DA SENTENCA
QUE RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA. Art. 520.

» § 1© No cumprimento provisério da sentenca, o
executado poderd apresentar impugnacgao, se quiser,
nos termos do art. 525.

» Art. 525, caput: Transcorrido o prazo previsto no art.
523 sem o pagamento voluntario, inicia-se o prazo de
15 (quinze) dias para que o executado, independen-
temente de penhora ou nova intimagdo, apresente,
nos proprios autos, sua impugnacgao.

DO CUMPRIMENTO PROVISORIO DA SENTENCA QUE
RECONHECE A EXIGIBILIDADE DE OBRIGAGAO DE
PAGAR QUANTIA CERTA. Art. 520.

» § 29 A multa e os honorarios a que se refere o § 1°
do art. 523 também sdo devidos no cumprimento
provisério de sentenca condenatoria ao pagamento
de quantia certa. Ou seja, néo ocorrendo pagamento
voluntério no prazo do caput, o débito serd acrescido
de multa de dez por cento e, também, de honorarios
de advogado de dez por cento.

» § 39 O comparecimento tempestivo do executado
para depositar o valor, com a finalidade de se isentar
da multa, ndo é ato tido como incompativel com o
recurso por ele interposto.

[.]
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Cumprimento de senten¢a que reconheca a exigibilidade de obriga¢do
de prestar alimentos:

e N

CAPITULO IV
DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A
EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO DE PRESTAR ALIMENTOS

» Modificagées substanciais. O NCPC facilita o acesso do credor a justica.
Seu artigo 1.072 revoga os artigos 16, 17 e 18 da Lei 5478/1968, que
dispde sobre Acao de Alimentos e da outras providéncias.

» O novo CPC permite que a cobranca dos alimentos se dé nos préprios autos em
que a sentenca foi proferida, quando a pretensdo do credor tiver fundamento no
cumprimento definitivo da obriga¢do de prestar alimentos.

» Estabelece a possibilidade de o credor postular o cumprimento da
obrigacdo mediante simples requerimento mesmo em se tratando de
alimentos provisorios ou mesmo quando a sentenca que os fixou ainda
nao transitou em julgado (autos apartados).

» Nao é exigida a apresentacdo de uma peticao inicial, distribuicdo de

nova acédo, recolhimento de custas. O devedor serd convocado para

adimplir a obrigagcdo por meio do aperfeicoamento da intimacao, ndo
da citacdo, propria das acoes judiciais.

N

e N
DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A

EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO DE PRESTAR ALIMENTOS

» Art. 528, No cumprimento de sentenca que
condene ao pagamento de prestacao alimenticia
ou de decisdo interlocutodria que fixe alimentos, o
juiz, a requerimento do exequente, mandard
intimar o executado pessoalmente para, em 3
(trés) dias, pagar o débito, provar que o fez ou
justificar a impossibilidade de efetua-lo. (Vide art.

733,88 19,20 e 30, do CPC/1973)
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/DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE

DE OBRIGAGAO DE PRESTAR ALIMENTOS

» §1° Caso o executado, no prazo referido no caput, ndo efetue o
pagamento, ndo prove que o efetuou ou nado apresente
justificativa da impossibilidade de efetua-lo, o juiz mandard
protestar o pronunciamento judicial, aplicando-se, no que
couber, o disposto no art. 517.

(Art. 517. A decisdo judicial transitada em julgado poderd ser

levada a protesto, nos termos da lei, depois de transcorrido o
prazo para pagamento voluntdrio previsto no art. 523.)

» §2° Somente a comprovacdo de fato que gere a impos-
sibilidade absoluta de pagar justificard o inadimplemento.
(Decurso do prazo sem pagamento da divida e sem que a
justificativa apresentada pelo devedor seja acolhida: protesto do
pronunciamento judicial - consequéncia processual ndo

prevista no CPC/73.)
M\ %

~

Para Cassio Scarpinella Bueno, ‘o Capitulo IV (arts. 528 a 530) traz uma
mais bem-acabada disciplina do ‘cumprimento da obrigacao de prestar ali-
mentos’, superando a (aparente) dicotomia do direito vigente, tanto que o art.
1.672,V, revoga, expressa e coerentemente, os arts. 16.a 18 da Lein. 5.478/1968"

4 N

QUADRO-RESUMO ELABORADO POR MISAEL
MONTENEGRO FILHO

Ato Processual No CPC/73 No novo CPC
Execucédo dos Exige a instauracdo de acdo | Depende da apresentacéao de simples
alimentos judicial, peticao inicial e requerimento, nos préprios autos em
recolhimento das custas que a sentencga condenatoria foi
proferida
Convocaggododevedor Através do Através do aperfeicoamento da
aperfeicoamento da intimacao
citacao
-
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~
PRISAO DO DEVEDOR DE ALIMENTOS

Se 0 executado nao pagar ou se a justificativa apresentada nao for aceita, o
juiz, além de mandar protestar o pronunciamento judicial, decretar-lhe-3 a
prisao.

Prisdo do devedor (de um a trés meses) deverd ser cumprida em regime
fechado. O devedor/preso deve ficar separado dos presos comuns.

O NCPC mantém a regra de que a utilizacdo da modalidade executiva que
prevé a prisdo do devedor como consequéncia do inadimplemento é
facultativa.

Credor pode promover o cumprimento da sentenca ou da decisdo fazendo
uso da modalidade ndo traumdtica, marcada pelo aperfeicoamento da
intimacao do devedor para efetuar o pagamento da divida no prazo legal,
sob pena de penhora, ndo de prisao.

Art. 528, § 7°. O NCPC incorporou ao seu texto a orientacdo do enunciado
da Sumula 309 do STJ ("O débito alimentar que autoriza a prisao civil do
alimentante é o que compreende as trés prestacdes anteriores ao
ajuizamento da execugao e as que se vencerem no curso do
processo”).

VISAO GERAL

» Atos que passam a integrar a fase de cumprimento da sentenca que
reconheca a exigibilidade de obrigacdo de prestar alimentos:

» Apresentacdo de requerimento pelo credor.
» Intimagao do devedor.

» Pagamento, fluéncia do prazo de trés dias sem manifestacdo ou
apresentacao de justificacdo.

» Extincdo da execucdo em face da satisfacado da obrigacao; decretacdo
da prisdo do devedor; protesto do pronunciamento judicial ou
julgamento da justificacdo apresentada pelo devedor.
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4 OUTRA “ATUALIZAGAO” DO CPC FEITA PELO LEGISLADOR: N

» Art. 532. Verificada a conduta procrastinatéria do executado, o juiz
deverg, se for o caso, dar ciéncia ao Ministério Publico dos indicios da
pratica do crime de abandono material.

» Trata-se de crime CONTRA A ASSISTENCIA FAMILIAR, tipificado no artigo
244 do Codigo Penal: “Art. 244. Deixar, sem justa causa, de prover a
subsisténcia do conjuge, ou de filho menor de 18 (dezoito) anos ou
inapto para o trabalho, ou de ascendente invalido ou maior de 60
(sessenta) anos, ndo lhes proporcionando 0s recursos necessarios ou
faltando ao pagamento de pensédo alimenticia judicialmente acordada,
fixada ou majorada; deixar, sem justa causa, de socorrer descendente ou
ascendente, gravemente enfermo: Pena - detencdo, de 1 (um) a 4
(quatro) anos, e multa, de uma a dez vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pafs. Pardgrafo Unico. Nas mesmas penas incide quem,
sendo solvente, frustra ou ilide, de qualquer modo, inclusive por
abandono injustificado de emprego ou funcdo, o pagamento de pen-

_sao alimenticia judicialmente acordada, fixada ou majorada.

Cumprimento de sentenca que reconhega a exigibilidade de obriga¢do
de pagar quantia certa pela Fazenda Publica:

CAPITULO V - DO CUMPRIMENTO DE SENTENGA QUE RECONHECA
A EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO DE PAGAR QUANTIA CERTA
PELA FAZENDA PUBLICA

» Art. 534 e §§. No cumprimento de sentenga que impuser a Fazenda Publica o
dever de pagar quantia certa, o exequente apresentard demonstrativo
discriminado e atualizado do crédito contendo o nome completo e CPF ou
CNPJ do exequente; o indice de correcdo monetéria adotado; os juros
aplicados e as respectivas taxas; o termo inicial e o termo final dos juros e da
corregao monetaria utilizados; a periodicidade da capitalizacao dos juros, se for
0 caso; a especificacdo dos eventuais descontos obrigatorios realizados.

» Havendo pluralidade de exequentes, cada um deverd apresentar o seu proprio
demonstrativo, aplicando-se a hipétese, se for o caso, o disposto nos §§ 10 e 2°
do art. 113, que permite ao juiz limitar o nimero de litisconsorcios facultativos,
quando este comprometer a rapida solucao do litigio ou dificultar a defesa ou
o cumprimento da sentenca).

» A multa prevista no § 1° do art. 523 (multa de 10%) nao se aplica a Fazenda
__Publica.
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e N
CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA A EXIGIBILIDADE DE
OBRIGACAO DE PAGAR QUANTIA CERTA PELA FAZENDA PUBLICA

A Fazenda é intimada para contrapor-se ao pedido ja liquidado pelo
exequente, impugnando-a, se quiser, Nos proprios autos.

» Art. 535. A Fazenda Publica serd intimada na pessoa de seu repre-
sentante judicial, por carga, remessa ou meio eletrénico, para, querendo,
no prazo de 30 (trinta) dias e nos proprios autos, impugnar a execucao,
podendo arguir: [..] IV - excesso de execucdo ou cumulagao indevida de
execugoes; [...] § 2° Quando se alegar que o exequente, em excesso
de execucdo, pleiteia quantia superior a resultante do titulo, cumprird
a executada declarar de imediato o valor que entende correto, sob
pena de ndo conhecimento da arguicéo.

Néo estabelece a exigéncia prevista tanto no CPC/73 quanto na parte
final do § 4° do artigo 525 do NCPC, que impbe ao executado que
excesso de execugdo, também a apresentacdo “de demonstrativo
discriminado e atualizado de seu célculo”.

Alguns destaques acerca do cumprimento de sentenca que reconhe¢a
a exigibilidade de obrigagdo de fazer, de néo fazer ou de entregar coisa:

e N

CAPITULO VI - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA
A EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO DE FAZER, DE NAO FAZER
OU DE ENTREGAR COISA
Secao | - Do Cumprimento de Sentenga que Reconheca a
Exigibilidade de Obrigacao de Fazer ou de Nao Fazer

» Art. 536. No cumprimento de sentenca que reconheca a
exigibilidade de obrigacdo de fazer ou de néo fazer, o juiz
podera, de oficio ou a requerimento, para a efetivacao da
tutela especifica ou a obtencdo de tutela pelo resultado
pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfacdo do exequente.

» § 1o Para atender ao disposto no caput, o juiz podera

determinar, entre outras medidas, a imposicdo de multa, a

busca e apreensdo, a remocdo de pessoas e coisas, O

desfazimento de obras e o impedimento de atividade

nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de forca
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MULTA COERCITIVA

» Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e
poderd ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela
proviséria ou na sentenca, ou na fase de execucao, desde
que seja suficiente e compativel com a obrigacdo e que se
determine prazo razodvel para cumprimento do preceito.
(Vide art. 461, §§ 4° e 6°, do CPC/1973)

O valor da multa imposta ao devedor da obrigacdo serd devido
ao exequente. O juiz poderd, de oficio ou a requerimento,
modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou
exclui-la, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva;
o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente
da obrigacdo ou justa causa para o descumprimento. A
modificacdo ou exclusdo da multa somente valerd a partir da
nova decisdo (né&o retroage).

~

KCAPTTULO VI - DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE RECONHECA
A EXIGIBILIDADE DE OBRIGACZ\O DE FAZER, DE NAO FAZER OU
DE ENTREGAR COISA
Se¢ao Il - Do Cumprimento de Sentenga que Reconheca a
Exigibilidade de Obrigagao de Entregar Coisa

Art. 538. Nao cumprida a obrigacdo de entregar coisa no prazo estabe-
lecido na sentenca, serd expedido mandado de busca e apreensao ou
de imissdo na posse em favor do credor, conforme se tratar de coisa
moével ou imoével.

(Vide art. 461, §§ 2° e 3°,do CPC/1973)

§ 1° A existéncia de benfeitorias deve ser alegada na fase de conheci-
mento, em contestacao, de forma discriminada e com atribuicao,
sempre que possivel e justificadamente, do respectivo valor.

§ 2° O direito de retencdo por benfeitorias deve ser exerci-
do na contestacdo, na fase de conhecimento.

§ 32 Aplicam-se ao procedimento previsto neste artigo, no
que couber, as disposicdes sobre o cumprimento de obri-
acao de fazer ou de nao fazer.
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4 CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Ultimos registros N

» As disposicoes relativas a penhora e expropriacdo de bens e valores visando a
satisfacdo da execucao podem ser aplicadas no cumprimento de sentenca.

» Ha particularidades que diferenciam tais procedimentos. Por exemplo, possibilidade
de pagamento voluntério no prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10% (art. 523, §
19), somente aplicavel a "execucao” de titulos judiciais. Ja, na execucdo de titulos
extrajudiciais, o executado é citado para pagar em 3 dias, sob pena de penhora de
seus bens (art. 827, § 1°).

» "Art. 134. O incidente de desconsideracdo é cabivel em todas as fases do processo
de conhecimento, no cumprimento de sentenca e na execucao fundada em titulo
executivo extrajudicial.”

» O NCPC exibe a expressao “cumprimento de sentencga” por 27 vezes, inclusive ao dispor
sobre honorérios advocaticios. O artigo 85, § 1°, prevé: “Sao devidos honorérios advoca-
ticios na reconvengdo, no cumprimento de sentenca, provisério ou definitivo, na
execucao, resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.” O seu § 7°
do mesmo artigo estabelece: “Ndo serdo devidos honorérios no cumprimento de
sentenca contra a Fazenda Publica que enseje expedicdo de precatério, desde que
nao tenha sido impugnada.” Ainda, no mesmo artigo, o § 13: “As verbas de sucumbén-
cia arbitradas em embargos a execugéo rejeitados ou julgados improcedentes e em
fase de cumprimento de sentenca serdo acrescidas no valor do débito principal, para
todos os efeitos legais.”

Processo de Execu¢do

Estruturacdo das normas relativas ao processo de execucdo no NCPC:

LIVRO Il - DO PROCESSO DE EXECUCAO (Arts. 771 a 925)

TITULO I - DA EXECUCAO EM GERAL (Arts. 771 a 796)

CAPITULO | - DISPOSICOES GERAIS (Arts. 771 a 777)

CAPITULO Il - DAS PARTES (Arts. 778 a 780)

CAPITULO Il - DA COMPETENCIA (Arts. 781 e 782)

CAPITULO IV - DOS REQUISITOS NECESSARIOS PARA REALIZAR QUALQUER
EXECUCAO (Arts. 783 a 788)

Secao | - Do Titulo Executivo (Arts. 783 a 785)

Secao Il - Da Exigibilidade da Obrigagao (Arts. 786 a 788)

CAPITULOV - DA RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL (Arts. 789 a 796)
TITULO Il - DAS DIVERSAS ESPECIES DE EXECUCAO (Arts. 797 a 913)
CAPITULO | - DISPOSICOES GERAIS (Arts. 797 a 805)

CAPITULO Il - DA EXECUCAO PARA A ENTREGA DE COISA (Arts. 806 a 813)
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Secdo | - Da Entrega de Coisa Certa (Arts. 806 a 810)

Secao Il - Da Entrega de Coisa Incerta (Arts. 811 a 813)

CAPITULO Il - DA EXECUCAO DAS OBRIGACOES DE FAZER OU DE NAO
FAZER (Arts. 814 a 823)

Secao | - Disposicoes Comuns (Art. 814)

Secao Il - Da Obrigacao de Fazer (Arts. 815 a 821)

Secao Il - Da Obrigacao de Nao Fazer (Arts. 822 e 823)

CAPITULO IV - DA EXECUCAO POR QUANTIA CERTA (Arts. 824 a 909)
Secao | - Disposicoes Gerais (Arts. 824 a 826)

Secéo Il - Da Citacdo do Devedor e do Arresto (Arts. 827 a 830)

Secao Il - Da Penhora, do Depdsito e da Avaliacéo (Arts. 831 a 875)
Subsecéo | - Do Objeto da Penhora (Arts. 831 a 836)

Subsecéo Il - Da Documentacao da Penhora, de seu Registro e do Depo-
sito (Arts. 837 a 844)

Subsecdo Ill - Do Lugar de Realizacao da Penhora (Arts. 845 e 846)
Subsecéo IV - Das Modificagdes da Penhora (Arts. 847 a 853)

Subsecéo V - Da Penhora de Dinheiro em Depdsito ou em Aplicacao Fi-
nanceira (Art. 854)

Subsecéo VI - Da Penhora de Créditos (Arts. 855 a 860)

Subsecéo VIl - Da Penhora das Quotas ou das A¢des de Sociedades Perso-
nificadas (Art. 861)

Subsecéo VIIl - Da Penhora de Empresa, de Outros Estabelecimentos e de
Semoventes (Arts. 862 a 865)

Subsecdo IX - Da Penhora de Percentual de Faturamento de Empresa (Art. 866)
Subsecéo X - Da Penhora de Frutos e Rendimentos de Coisa Mével ou
Imovel (Arts. 867 a 869)

Subsecéo XI - Da Avaliacéo (Arts. 870 a 875)

Secao IV - Da Expropriacao de Bens (Arts. 876 a 903)

Subsecéo | - Da Adjudicacao (Arts. 876 a 878)

Subsecéo Il - Da Alienacao (Arts. 879 a 903)

Secdo V - Da Satisfacdo do Crédito (Arts. 904 a 909)

CAPITULOV - DA EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA (Art. 910)
CAPITULO VI - DA EXECUCAO DE ALIMENTOS (Arts. 911 a 913)

TITULO Il - DOS EMBARGOS A EXECUCAO (Arts. 914 a 920)

TITULO IV - DA SUSPENSAO E DA EXTINCAO DO PROCESSO DE EXECUCAO
(Arts. 921 a 925)

CAPITULO I - DA SUSPENSAQ DO PROCESSO DE EXECUCAO (Arts. 921 a 923)
CAPITULO Il - DA EXTINCAO DO PROCESSO DE EXECUCAQ (Arts. 924 e 925)
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LIVRO I
DO PROCESSO DE EXECUCAO
TiTULO |
DA EXECUCAO EM GERAL

Essa parte do NCPC disciplina técnicas disponiveis para a concretizacao da
"tutela jurisdicional executiva".

Poucas foram as modificagdes realizadas no livro que reline as normas que
disciplinam a execucéo fundada em titulo extrajudicial. Essa parte do
codigo sofreu alteracdo recente, por forga da Lei ne 11.382/2006.

O legislador infraconstitucional modificou muito mais a redagdo em
algumas normas do que o seu contetdo propriamente dito. Muitas das
“novidades” previstas no NCPC relativas a execucao de titulos extrajudiciais
s&o, na verdade, meros aclaramentos de pontos controvertidos motivados
pelas modificagdes introduzidas no CPC/73 pela Lei 11.382/2006.

-

PARTE ESPECIAL

LIVRO I - DO PROCESSO DE CONHECIMENTO E DO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA (Arts. 318 a 770)

TITULO | - DO PROCEDIMENTO COMUM (Arts. 318 a 513)

CAPITULO |

DISPOSICOES GERAIS

Art. 318. Aplica-se a todas as causas o procedimento comum,
salvo disposicao em contrario deste Codigo ou de lei.

Pardgrafo Unico. O procedimento comum aplica-se
subsidiariamente aos demais procedimentos espe-
Ciais e ao processo de execucao.
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EXECUCKO FUNDADA EM TiTULO EXTRAJUDICIAL
Modificagdes relacionadas aos honorarios advocaticios

O art. 652-A do CPC/73 estabelece: "ao despachar a inicial, o juiz fixara, de plano, os
honorérios de advogado a serem pagos pelo executado, sem predefinir o
percentual da remuneragdo do profissional”.

O NCPC estabelece: “Art. 827. Ao despachar a inicial, o juiz fixard, de plano, os
honorarios advocaticios de dez por cento, a serem pagos pelo executado.”

Manteve a regra de que a verba honordria é reduzida pela metade, no caso de
integral pagamento da divida no prazo de trés dias. Mas, agora, o NCPC prevé que
"o valor dos honorarios poderéd ser elevado até vinte por cento, quando rejeitados
0s embargos a execucao’”.

Se embargos nao forem opostos, os honorérios também poderdo ser elevados,
dependendo da avaliagao relacionada ao trabalho prestado pelo advogado do
exequente. Estimulo ao pagamento da divida.

EXECUCAO FUNDADA EM TiTULO EXTRAJUDICIAL
Modificagao relacionada a impenhorabilidade de bens

» O art. 833 do NCPC praticamente reproduz o art. 649 do CPC/73,
relacionando os bens, os créditos e os recursos protegidos pela
redoma da impenhorabilidade, incluindo:

Inciso IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e
0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de
terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos
de trabalhador auténomo e os honordrios de profissional liberal,
ressalvado o § 2¢;

Inciso X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite
de 40 (quarenta) salarios-minimos;
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IMPENHORABILIDADE DE BENS

» Excecdo a regra: penhora para pagamento de pensao
alimenticia.

» Art. 833. Sdo impenhoraveis: [..] § 22 O disposto nos
incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipdtese de
penhora para pagamento de prestacao alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a cinquenta salarios-minimos
mensais, devendo a constricao observar o disposto no
art. 528,§ 8°, e no art. 529, § 3°.

EXCECAO A REGRA:
penhora para pagamento de pensao alimenticia.

» Art. 528. No cumprimento de sentenca que condene ao
pagamento de prestacdao alimenticia ou de decisao
interlocutdria que fixe alimentos, o juiz, a requerimento do
exeguente, mandard intimar o executado pessoalmente
para, em 3 (trés) dias, pagar o débito, provar que o fez ou
justificar a impossibilidade de efetua-lo. [.] § 8 O
exequente pode optar por promover o cumprimento da
sentenca ou decisao desde logo, nos termos do disposto
neste Livro, Titulo Il, Capitulo Ill, caso em que ndo serd
admissivel a prisdo do executado, e, recaindo a penhora
em dinheiro, a concessao de efeito suspensivo a

impugnacdao ndo obsta a que o exequente levante

mensalmente a importancia da prestacao.
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EXCECAO A REGRA: )

penhora para pagamento de pensao alimenticia.

» Art. 529. Quando o executado for funciondrio
publico, militar, diretor ou gerente de empresa ou
empregado sujeito a legislacdo do trabalho, o
exequente poderd requerer o desconto em folha de
pagamento da importancia da  prestacao
alimenticia. [..] § 3° Sem prejuizo do pagamento
dos alimentos vincendos, o débito objeto de
execucao pode ser descontado dos rendimentos
ou rendas do executado, de forma parcelada, nos
termos do caput deste artigo, contanto que,

somado a parcela devida, ndo ultrapasse

cinquenta por cento de seus ganhos liquidos.

\_

4 N
“SISTEMA MISTO”

» O legislador criou uma espécie de sistema misto. Protege o devedor,
evitando que a penhora cause a sua ruina, preservando valores que sdo
necessarios para garantir a sua sobrevivéncia, provenientes da sua
atuacéo profissional, estando ele na ativa ou ja aposentado.

» Por outro lado, preocupa-se com o credor, permitindo o aperfeicoa-
mento da penhora de soma em dinheiro proveniente da mesma fonte,
quando excedente a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais.

» Critica da doutrina: legislador infraconstitucional acertou no remédio,
mas errou na dose. "Poucas pessoas no Brasil se adequam a faixa de
remuneracao e, sobretudo, de excesso, prevista na norma, o que pode
determinar que ndo saia do papel, ou saia muito pouco.” (MISAEL
MONTENEGRO FILHO)

M\ y,
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MODIFICAGOES RELACIONADAS A PENHORA DE DINHEIRO EM
DEPOSITO OU EM APLICACAO FINANCEIRA

» A penhora on-line é um dos principais instrumentos
da acdo de execucdo, assim como da fase de
cumprimento da sentenca. E invasiva, permitindo
que o magistrado invada a esfera patrimonial do
devedor mesmo contra a vontade deste, retirando
bens que permitam a satisfacdo da obrigacao.

» Precisava ser aperfeicoada, diante da ocorréncia de
certos transtornos quando ultrapassava o valor da
execugao.

PENHORA ON-LINE

» De acordo com o artigo 854 do NCPC, para
possibilitar a penhora de dinheiro em depdsito ou
em aplicacdo financeira, o juiz, a requerimento do
exequente, sem dar ciéncia prévia do ato ao
executado, determinard [ndo requisitard - CPC/73]
as instituicdes financeiras, por meio de sistema
eletronico gerido pela autoridade supervisora do
sistema financeiro nacional, que torne indisponiveis
ativos financeiros existentes em nome do
executado, limitando-se a indisponibilidade ao
valor indicado na execucéo.
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DA PENHORA DE DINHEIRO EM DEPOSITO OU
EM APLICACAO FINANCEIRA
Art. 854

» § 1° No prazo de 24 (vinte e quatro) horas a contar da
resposta, de oficio, o juiz determinard o cancelamento
de eventual indisponibilidade excessiva, o que dever3
ser cumprido pela instituicdo financeira em igual prazo.

» § 20 Tornados indisponiveis os ativos financeiros do
executado, este serd intimado na pessoa de seu
advogado ou, ndo o tendo, pessoalmente.

L

DA PENHORA DE DINHEIRO EM DEPOSITO OU
EM APLICACA'O FINANCEIRA
Art. 854

» §3° Incumbe ao executado, no prazo de 5 (cinco) dias,
comprovar que:

» |-as quantias tornadas indisponiveis sao impenhoraveis;

» Il - ainda remanesce indisponibilidade excessiva de
ativos financeiros.

» Cabe ao magistrado enfrentar questdo reclamada pelo
executado. Sua decisdo possui natureza interlocutdria,
sendo passivel de ataque mediante a interposicdo do

recurso de agravo de instrumento, por forca do

paragrafo Unico do artigo 1.015 do NCPC.
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PENHORA ON-LINE

» Objetivo: Evitar a instauracao de incidentes posteriores ao
aperfeicoamento da penhora on-line, extremamente
frequentes, sobretudo porque essa modalidade de
constricdo ndo é precisa a ponto de sé recair nos ativos
financeiros do executado que se igualem ao valor da
execucdo. E comum que executado seja forcado a
“atravessar peticao”, solicitando o desbloqueio de valores
que excedam a divida.

» O NCPC possui uma mais eficiente e minudente disciplina
da "penhora on-line", viabilizando o estabelecimento de
contraditério, ainda que postergado, para solucionar
quaisquer impasses decorrentes do incidente.

~

DEFINICAO DE PRECO VIL

» Na fase final da execucéo, se o credor ndo solicitar a adjudicacdo do bem
penhorado, o juiz designara dia e hora para a realizacao da hasta publica,
marcando duas datas para a tentativa de venda forcada do bem
penhorado. Na primeira tentativa, 0 bem sé pode ser vendido por valor
igual ou superior ao da avaliacdo, enquanto que, na segunda tentativa, o
bem pode ser vendido por qualquer preco, desde que néo seja vil.

» O art. 692 do CPC/73 néo predefiniu o que vem a ser preco vil
(irrisério), como resultado de praca ou de leildao, embora doutrina e
jurisprudéncia tenham contribuido para a interpretacéo da norma
processual, estabelecendo que vil é o preco situado entre 40% e 50%
do valor da avaliagao, a depender das caracteristicas do bem
penhorado.

» O novo CPC pds uma pa de cal na discussao.
~
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DEFINICAO DE PRECO VIL

Art. 891. Nao sera aceito lance que ofereca preco vil.
Paragrafo Unico. Considera-se vil o preco inferior ao
minimo estipulado pelo juiz e constante do edital, e, ndo
tendo sido fixado preco minimo, considera-se vil o preco
inferior a cinquenta por cento do valor da avaliagao.

» Foi acertada a predefinicdo de um percentual abaixo do
qual o preco deve ser considerado vil. Também houve
correcdo ao conferir ao magistrado a prerrogativa de
estipular o valor minimo: a caracteristica do bem e,
principalmente, a sua superacdo no mercado podem
torné-lo menos atrativo em termos de procura.

/

4 N
ALGUNS OUTROS DESTAQUES RELACIONADOS A EXECUGAO
FUNDADA EM TITULO EXTRAJUDICIAL

» §§3°e4odo art. 782: permite ao magistrado, a pedido do exequente, incluir
o nome do executado "em cadastros de inadimplentes”, providéncia
expressamente aplicavel ao cumprimento de titulos judiciais (art. 782, § 5°).

» Ha disciplina expressa acerca da penhora de quotas ou acbes de
sociedades personificadas (art. 861); do percentual de faturamento de
empresa (art. 866); a "apropriacdo de frutos e rendimentos de empresa ou
estabelecimentos e de outros bens" como modalidade expropriatéria
(arts. 825, 1ll, e 867 a 869).

» Oferece solucdo a diversas questdes atinentes a adjudica-
cdo, impondo expressamente prévio contraditério a anélise
do pedido e definindo o instante de seu deferimento (arts.
876, § 10, e 877, caput, respectivamente) e evidenciando
também que é vidvel a adjudicacdo se frustradas as demais
tentativas de alienacdo do bem penhorado (art. 878).
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4 N
ALGUNS OUTROS DESTAQUES RELACIONADOS A EXECUGAO
FUNDADA EM TITULO EXTRAJUDICIAL

» Disciplina a alienacdo por iniciativa particular de forma mais completa.
Nédo efetivada a adjudicacdo, o exequente poderd requerer a alienacao
por sua prépria iniciativa ou por intermédio de corretor ou leiloeiro
publico credenciado perante o érgao judiciario (Art. 880).

» A alienagdo far-se-4 em leildo judicial (eletrénico ou presencial) se nao
efetivada a adjudicacdo ou a alienacdo por iniciativa particular (Art. 881).

» Na execucdo, se eliminou a distincédo entre praca e leildo, assim como a
necessidade de duas hastas publicas.

» Foram extintos os embargos a arrematagao, tornando-se a agao anulatéria
0 Unico meio de que o interessado pode valer-se para impugna-la.

» Expressa preferéncia pela realizacdo de alienacdo judicial
por meio eletronico (Art. 882).

/

Outra novidade ocorre na norma do art. 772, inciso lll. O juiz pode-
ra, em qualquer momento do processo, determinar que sujeitos indicados
pelo exequente fornegam informagdes em geral relacionadas ao objeto da
execucao, tais como documentos e dados que tenham em seu poder, as-
sinando-lhes prazo razodvel. Em complemento, juiz poderd, de oficio ou
a requerimento, determinar as medidas necessarias ao cumprimento da
ordem de entrega de documentos e dados, devendo adotar medidas ne-
cessarias para assegurar a confidencialidade de dados sigilosos (art. 773).

De acordo com a norma do art. 774, é considerada atentatéria a
dignidade da justica a conduta comissiva ou omissiva do executado que:
| - frauda a execucao; Il - se opde maliciosamente a execucdo, empregando
ardis e meios artificiosos; Il - dificulta ou embaraca a realizacdo da penhora;
IV - resiste injustificadamente as ordens judiciais; V - intimado, ndo indica ao
juiz quais sdo e onde est&o os bens sujeitos a penhora e os respectivos valo-
res, nem exibe prova de sua propriedade e, se for o caso, certiddo negativa
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de onus. As inovacgdes ficam por conta dos incisos Il e V. Tais condutas séo
passiveis de multa fixada em montante ndo superior a vinte por cento do
valor atualizado do débito em execucao, a qual serd revertida em proveito
do exequente, exigivel nos proprios autos do processo, sem prejuizo de ou-
tras sancdes de natureza processual ou material (art. 774, paragrafo Unico).

Diversa novidade ocorre nos incisos do paragrafo Unico do art. 775:
quando o exequente desistir da execucao: | - serdo extintos a impugnacao
e 0s embargos que versarem apenas sobre questdes processuais, pagando
0 exequente as custas processuais e os honorarios advocaticios; Il - nos de-
mais casos, a extincao dependerd da concordancia do impugnante ou do
embargante.

Inovacdes importantes relativas a parte geral da execucéo forcada
encontram-se no capitulo destinado a responsabilidade patrimonial.

Novidades que, inicialmente, merecem destaque, estdo contidas
nos incisos VI e VIl do art. 790. No rol de bens sujeitos a execucao, foram in-
clufdos aqueles cuja alienacdo ou gravacdo com 6nus real tenha sido anu-
lada em razdo do reconhecimento, em acdo autdbnoma, de fraude contra
credores e aqueles bens do responsavel, nos casos de desconsideracdo da
personalidade juridica.

Houve ampliacdo das hipdteses de fraude a execucao, tomando-se
por base o previsto na norma do art. 593 do CPC/1973. Vejamos:

Art. 792. A alienacdo ou a oneracdo de bem é considerada fraude a exe-
CUCao:

| - quando sobre o bem pender acao fundada em direito real ou com
pretensao reipersecutéria, desde que a pendéncia do processo tenha sido
averbada no respectivo registro publico, se houver;

Il - quando tiver sido averbada, no registro do bem, a pendéncia do pro-
cesso de execucao, na forma do art. 828;

Il - quando tiver sido averbado, no registro do bem, hipoteca judiciaria ou
outro ato de constrigcao judicial originério do processo onde foi arguida a
fraude;



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

IV - quando, ao tempo da alienacdo ou da oneracéo, tramitava contra o
devedor acdo capaz de reduzi-lo a insolvéncia;

V - nos demais casos expressos em lei.

§ 1° A alienacdo em fraude a execucgdo é ineficaz em relacéo ao exequen-
te.

§ 2° No caso de aquisicdo de bem ndo sujeito a registro, o terceiro ad-
quirente tem o 6nus de provar que adotou as cautelas necessarias para a
aquisicdo, mediante a exibicdo das certiddes pertinentes, obtidas no do-
micilio do vendedor e no local onde se encontra o bem.

§ 3° Nos casos de desconsideracdo da personalidade juridica, a fraude
a execucao verifica-se a partir da citacdo da parte cuja personalidade se
pretende desconsiderar.

§ 40 Antes de declarar a fraude a execucao, o juiz deverd intimar o terceiro
adquirente, que, se quiser, poderd opor embargos de terceiro, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Embargos a Execugdo

TITULO 1l - DOS EMBARGOS A EXECUCAO

O Titulo Il do Livro que trata DO PROCESSO DE
EXECUCAO regula os "EMBARGOS A EXECUCAO“(arts.
914 a 920). Mantém, em linhas bdsicas, a disciplina
trazida ao CPC atual pela Lei 11.382/2006.
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K

POSSIBILIDADE DE PARCELAMENTO DO VALOR EXECUTADO

» Art. 916. No prazo para embargos, reconhecendo o crédito do
exequente e comprovando o depdsito de trinta por cento do valor em
execu¢do, acrescido de custas e de honordrios de advogado, o
executado podera requerer que lhe seja permitido pagar o restante
em até 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de correcdo monetaria e
de juros de um por cento ao més.

» A opcdo pelo parcelamento de que trata este artigo importa rentincia
ao direito de opor embargos. E assegurado o direito de o exequente
manifestar-se previamente ao deferimento do pedido (§ 1°), tendo
sido afastada a sua incidéncia do cumprimento de sentenca (§ 7°).

»  Enquanto ndo apreciado o requerimento, o executado tera
de depositar as parcelas vincendas, facultado ao exequen-
te seu levantamento.

POSSIBILIDADE DE PARCELAMENTO DO VALOR EXECUTADO

» Deferida a proposta, o exequente levantara a quantia
depositada, e serdo suspensos os atos executivos.

» Indeferida a proposta, seguir-se-do os atos executivos,
mantido o depésito, que sera convertido em penhora.

» O nao pagamento de qualquer das prestagdes acarretara
cumulativamente: | - o vencimento das prestacoes
subsequentes e o prosseguimento do processo, com o
imediato reinicio dos atos executivos; Il - a imposicao ao
executado de multa de dez por cento sobre o valor das

prestagdes nao pagas.
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4 N
A “SUSPENSAQ” E A “EXTINGAO” DO PROCESSO DE EXECUGAO

O Titulo IV - DA SUSPENSAO E DA EXTINCAO DO PROCESSO DE
EXECUCAO - do Livro Il, por fim, disciplina, em seus dois capitulos, a
"suspensao” e a "extingcao" do processo de execugao.

A expressa admissdao da "prescricdo intercorrente” (derivada,
inclusive, de hipdteses de suspensdo do processo - Art. 921, § 4°)
como fator extintivo (Art. 924, V).

Art. 924. Extingue-se a execucdo quando: | - a peticdo inicial for
indeferida; Il - a obrigacdo for satisfeita; Ill - o executado obtiver, por
qualquer outro meio, a extincdo total da divida; IV - o exequente
renunciar ao crédito; V - ocorrer a prescricdo intercorrente.

Tanto quanto no CPC atual (Art. 795), "a extin¢do so produz efeito
quando declarada por sentenga" (Art. 925).

5 Conclusao

O NCPC oferece-nos a ideia de efetivacdo das promessas contidas
na Constituicdo da Republica Federativa; de realizacdo dos valores encam-
pados pelos principios constitucionais. Estabelece expressa e implicitamen-
te sintonia fina com normas constitucionais, apresentando-nos um sistema
processual mais coeso, mais &gil e capaz de gerar um processo civil mais
célere e mais justo, o que inclui, por ébvio, a satisfacdo plena do direito do
credor (exequente) em menor tempo possivel.

Visto como um todo, em teoria, 0 NCPC parece-nos esclarecedor
em muito daquilo a que se propde. Na pratica, vamos ver quanto tempo
levara para assimilarmos totalmente a ideia que ele carrega em si de “um
mundo melhor’, com menos litigios e que o processo seja palco de oportu-
nidades para amadurecimento individual e coletivo. Tudo com celeridade e
resultado eficaz, ja que as partes “tém o direito de obter em prazo razoavel
a solugéo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa” (art. 4°).
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Para tanto, indispensavel que o gerenciamento do Judicidrio seja
mais aperfeicoado. A dita ‘cooperacdo nacional” deverd ser levada a efeito.
Devera haver sérios investimentos em capacitacao tanto para a conciliagao
e mediacdo, como para a solucao de conflitos. O processo devera ser visto
de forma mais simples, objetiva, com inteligéncia, servindo a desejada efe-
tividade, também é a tonica do novo Coédigo de Processo Civil. A prestacao
jurisdicional deverd corresponder aos anseios dos jurisdicionados, de forma
mais célere, sem se descuidar da seguranca juridica.

Em meio as infinitas complexidades e diversidades, o novo CPC
nao deve significar apenas um conjunto de normas processuais que for-
mam um sistema légico, que regulamenta o processo civil, que indica re-
gras de procedimento, fases, deveres, op¢des etc. Nao é apenas um manual
de instrucdes, mas, também, um manual de posturas, de interpretacao, de
condutas para que se obtenham solucées e satisfacdes, em prazo razoavel.
Sob o olhar sociolégico, devera ser encarado como fato social. A eficacia
ou nao de suas normas serd um fato social, com responsabilidade de todos
que se valerem do processo judicial, que trabalharem para o seu desenvol-
vimento, para sua conclusdo pacificadora.

O futuro é aberto. Pode ser construido de varias formas, a partir de
uma orientacao consciente e que leve em consideracao que quem quer
chegar a ser o que nao é deve principiar por deixar de ser o que é. Os dois
extremos da ampulheta fundamentam o nosso tempo presente, que é a
passagem de um extremo ao outro.

Ha um real e diversificado patriméonio que herdamos do passado.
E um reservatério de possibilidades. Devemos reinventar sua utilizacdo a
partir das regras contidas no novo CPC. Ligar o passado ao futuro. Rein-
ventar o processo civil, atribuindo-lhe maior legitimidade. A reconstrucéo
de um CPC néao se fez apenas no legislativo, mediante procedimento le-
giferante democratico. Sua reconstru¢dao nao é algo findo. Ela continuars,
passo a passo, e ndo pode ser feita de forma negligente ou ingénua. E o
novo modelo de processo civil podera ser utilizado como forma de ama-
durecimento individual e coletivo, com sobriedade, para que tenha forca
capaz de transcender suas destinacdes positivadas e abrir caminho a aper-
feicoamentos.
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Nossos esforcos deverdo se voltar a compreensdo de nosso pre-
sente, oferecendo a sociedade do futuro melhores condicdes para que ndo
se perca na propria histéria, ndo fuja de seu tempo, seja corajosa, legitime
novos caminhos para escolhas mais conscientes, com liberdade. O Direito
pode contribuir para um regresso quando acena ao imediatismo casuista.
O ideal é que sirva na coordenacao dos ritmos temporais da sociedade,
visando aperfeicod-la, tornando-a mais solidaria, menos individualista, com
menos tensdes entre individuos ou grupos, com menos negligéncias poli-
ticas, administrativas e andnimas.

Nesse contexto, o novo Codigo de Processo Civil ndo pode e ndo
deve ser lido, visto, encarado como uma segunda chance oferecida ao Ju-
diciario para fazer direito o seu trabalho. O trabalho esta sendo feito. O CPC
de 1973 estd sendo lido a luz da Constituicao da Republica. Ha evolucao,
embora o descontentamento diga o contrario.

Alids, ha muitas falhas. Todos sabemos. Direitos devem ser levados
mais a sério, com mais efetividade, celeridade e seguranca. E inegavel que
o Judiciario precisa ser mais capaz de fazer aquilo a que se propde. Precisa
ser melhor. Desenvolver-se, para que suas respostas a sociedade sejam ofe-
recidas de forma mais célere, sem prejuizo da qualidade.

Teoricamente, a Lei 13.105 é bem apresentavel. Propde ajustes no
processo civil brasileiro com as melhores das intencées. Ela confia na capa-
cidade dos operadores do direito. E todos sabemos que, na pratica, a teoria
se frustra de forma tal que nosso entusiasmo com o futuro enfrenta ideias
pessimistas, sobretudo nessa fase atual que enfrentamos, em nossa historia
politica, social e econdmica. Ha receios, que se fazem acompanhados pelo
elevado nivel de insatisfacdo com o passado e com o presente, 0 que com-
promete, sobremaneira, a visdo do porvir.

O Judiciario deve ser palco de boas historias de superacao, de tra-
balho, de busca pelo melhor entendimento, de boa-fé objetiva, de convi-
véncia harmonica, de comparticipacao, de cooperacao. Para tanto, todos
noés, operadores do direito, devemos transcender obstaculos que emper-
ram a atividade jurisdicional, incluindo a atividade satisfativa, de que fala a
norma do art. 4° do NCPC e que possui algumas novidades, conforme visto.
E necessario que todos nds busquemos nutrir nossos atos, acdes, condutas
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e palavras de conviccdo em um futuro prospero, para que esse futuro, a
partir de 18 de marco de 2016, tenha alguma chance de realmente ser
melhor.

E indispensavel que nossas condutas sejam, sobretudo, humildes,
pois, nas palavras sabias proferidas por minha amada filha , ‘o melhor aluno
nao é o que sabe tudo; é o que sempre quer aprender mais’.
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Da ordem dos processos e dos processos de competéncia
originaria dos tribunais

Fernanda Alvim Ribeiro de Oliveira

1 Da ordem dos processos nos tribunais
1.1 Introdugao

O novo Cadigo de Processo Civil tratou, nos arts. 926 a 946, da or-
dem dos processos e dos processos de competéncia originaria dos tribu-
nais. Tais dispositivos regulamentam a uniformizacao da jurisprudéncia no
Brasil, bem como o tramite de todos 0s processos nos tribunais: recursos,
acdes originarias ou incidentes.

O Capitulo I do Titulo | traz disposicdes atinentes a uniformizagao e
estabilizacdo da jurisprudéncia, que serdo tratados no capitulo atinente ao
precedente judicial. O Capitulo Il, que aborda o tramite dos processos nos
tribunais, sera aqui abordado.

Por via de regra, os procedimentos nos tribunais continuarao a
conter duas fases: a primeira, destinada ao relator, que ficara responsavel
por efetuar julgamentos monocraticos nos casos em que a lei permite e,
ndo sendo o caso, por conduzir o processo até a sua inclusao em julgamen-
to; e a segunda, perante o colegiado, para debate e julgamento da causa.

1.2 Protocolo e registro dos processos (arts. 929 e 930)

Nos termos do art. 929 do NCPC, os autos serdo registrados no pro-
tocolo do tribunal no dia de sua entrada, cabendo a secretaria ordend-los,
com imediata distribuicao.

Ou seja, para qualquer espécie de processo que chegue ao tribu-
nal, seja por meio de recurso, seja acao origindria, a secretaria promovera
a sua imediata distribuicdo nos exatos termos do art. 93, XV, da Constitui-
céo Federal.
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A distribuicdo, nos termos do art. 930 do NCPC, dar-se-a de acor-
do com o regimento interno do tribunal, observando-se a alternatividade,
o sorteio eletrébnico e a publicidade. E pela distribuicdo que serd definido
para onde encaminhado o processo, se para o pleno ou outro 6rgao, bem
como sorteada a camara e o relator.

A alternatividade se refere a necessidade de que as distribuicdes se
deem de forma alternada, assegurando tratamento isonémico aos 6rgaos
dos tribunais e seguranca juridica as partes do processo. Ha de se observar
que, em alguns casos, determinados processos serdo distribuidos for¢osa-
mente para um determinado érgao ou relator especifico, por ja estar a ele
vinculado em virtude de conexao ou prevencao. Tais hipdteses vém previs-
tas no art. 930, paragrafo Unico, do NCPC: o primeiro recurso protocolado
no tribunal torna prevento o relator para todos os recursos subsequentes
iNterpostos N0 MesmMo Processo U Processo CoNexo.

Ademais, a escolha da camara que efetuard o julgamento do recur-
SO ou causa submetida ao tribunal deve ser efetuada por sorteio. Isso ga-
rante que o Principio do Juiz Natural seja observado, impedindo que partes
possam escolher julgadores ou camaras.

Por fim, ha que se dar publicidade ao ato de distribuicdo, permitin-
do que partes e procuradores possam conhecer o érgao responsavel pelo
julgamento e, assim, impugnar se eventualmente existir algum erro ou de-
feito na distribuicéo.

Nesse ponto, indispensavel frisar que had a possibilidade de que
determinado tribunal tenha 6rgdo com competéncia privativa para deter-
minada matéria. Ainda nessa hipdtese, tera de ser efetuada a distribuicao,
conferindo-lhe publicidade, permitindo a outra parte fiscalizar o seu pro-
cessamento.

1.3 Relator (arts. 931 a 933)

Nos tribunais, apos a distribuicdo, os autos séo imediatamente con-
clusos ao relator, que, em 30 dias, depois de elaborar o voto, restitui-los-3,
com relatdrio, a secretaria (art. 931 do NCPC). Ou seja, cabe ao relator estu-
dar o caso e elaborar relatério para que posteriormente submeta o proces-
50 ao julgamento colegiado.
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Incumbe ainda ao relator, nos termos do art. 932 do NCPC:

a) realizar diligéncias;

b) dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacdo a
producdo de prova; homologar autocomposicdo das partes;

) apreciar o pedido de tutela provisdria nos recursos e nos proces-
sos de competéncia origindria do tribunal;

d) ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.
Lembrando-se de que, no primeiro caso, antes de considerar inadmissivel
0 recurso, o relator concederd o prazo de cinco dias para que o recorrente
sane o vicio ou complemente a documentacgéo exigivel;

e) determinar a intimacao do Ministério PUblico, quando for o caso;

f) exercer outras atribuicdes estabelecidas no regimento interno
do tribunal.

Ademais, embora ndo seja a regra, é possivel que o relator julgue
monocraticamente recursos, negando provimento a recurso contrario a su-
mula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
proprio tribunal. Ainda se o recurso for contrario a acérdao proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julga-
mento de recursos repetitivos. Por fim, em casos de recursos contrarios a
entendimento firmado em incidente de resolucao de demandas repetitivas
ou de assuncao de competéncia.

Poderd, ainda, dar provimento a recursos cujas decisdes recorridas
sejam contrarias a sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribu-
nal de Justica ou do proprio tribunal. Também se a decisdo recorrida con-
trariar acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos ou entendimen-
to firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de as-
suncao de competéncia.

Verifique que tais hipdteses tratam tdo somente de julgamento de
recursos, nao se referindo as acdes autbnomas de impugnacao ou causas
originarias que sejam distribuidas nos tribunais. Isso nao significa que, nos
ultimos casos, ndo possa o relator proferir decisao de improcedéncia nas
causas que dispensem a fase instrutdria, mas, se o fizer, estara valendo-se
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das hipoteses do art. 332 do novo Codigo, que autorizam a rejeicao liminar
do pedido.

Por fim, deverd o relator decidir o incidente de desconsideracéo da
personalidade juridica, quando este for instaurado originariamente perante
o tribunal.

Determina ainda o novo Cédigo - em homenagem ao principio da
ndo surpresa - que, se o relator constatar a ocorréncia de fato supervenien-
te a decisdo recorrida ou a existéncia de questao apreciadvel de oficio ainda
ndo examinada que devam ser considerados no julgamento do recurso,
deverd ouvir as partes, a seu respeito, antes de decidir (art. 933 do NCPC).
Seguindo a mesma logica, se a constatacdo apenas vier a ocorrer durante
a sessdo de julgamento, este serd imediatamente suspenso a fim de que as
partes também possam se manifestar.

Prevé ainda o novo Cddigo que, se tal constatacdo apenas vier a
se dar em vista dos autos, deverd o julgador que a solicitou encaminhar os
autos ao relator, que abrird vista as partes para manifestacdo e, em seguida,
solicitard a incluséo do feito em pauta para prosseguimento do julgamento,
com submissdo integral da nova questdo aos julgadores.

1.4 Da pauta e julgamento (arts. 934 a 936)

Nao sendo caso de julgamento monocratico do recurso pelo re-
lator, apds o estudo do caso o relator providencia o relatério. Lancado o
relatério e aposto seu visto, 0s autos serdo encaminhados a secretaria. Em
seguida, 0s autos sao apresentados ao presidente do tribunal, que se en-
carrega da designacado de dia para julgamento, ordenando a publicacao da
pauta no orgao oficial (art. 934 do NCPC). Também serd afixada a pauta na
entrada da sala em que se realizar a sessao de julgamento.

Efetuada a inclusao em pauta, esta deverd ser publicada com ante-
cedéncia minima de cinco dias para a sessdo de julgamento (diferente do
codigo anterior, cujo prazo eram 48 horas), salvo aqueles cujo julgamento
tiver sido expressamente adiado para a primeira sessao seguinte. O desres-
peito a esse prazo implicard nulidade do julgamento.

Ocorrendo o defeito, caberd a parte prejudicada suscitd-lo por meio
de embargos de declaracdo por omisséo ao art. 935 do novo CPC, reque-
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rendo a integracao da decisao de forma a anular o julgamento, proferindo-
se outro em seu lugar, respeitando-se o prazo previsto entre a comunicacao
e o efetivo julgamento. De toda forma, podera a parte se valer dos embargos
para prequestionar a matéria a fim de que seja avaliada pelo Superior Tribu-
nal de Justica por meio de recurso especial (DIDIER JR, 2011, p. 543).

Nesse tocante, indispensavel asseverar que é possivel que o tribu-
nal, em vez de acolher os embargos para anular o julgamento, aplique o
atual art. 938, § 1°, do novo Cdédigo, determinando que os embargos se-
jam incluidos em pauta com a antecedéncia prevista em lei e seja efetuado
novo julgamento do recurso.’

“§ 10 As partes sera permitida vista dos autos em cartério apds a
publicacdo da pauta de julgamento”.

Respeitado o prazo para publicacao da pauta e iniciado o julga-
mento, 0s processos deverdo ser apreciados na ordem de preferéncia pre-
vista no art. 936 do novo Codigo de Processo Civil 2

1.5 Sustentacgdo oral (art. 937)

Em atencdo ao principio do contraditério, é possivel que as partes
sustentem oralmente as suas razdes nos julgamentos a serem proferidos
pelos tribunais para tentarem por fim influir na decisdo dos julgadores.’
Tanto o recorrente quanto o recorrido (autor ou réus em incidentes e acoes
origindrias) podem sustentar suas razdes por meio de seus advogados, que
é quem possui capacidade postulatéria.

Prevé a lei que, durante a sessao, depois da exposicao da causa
pelo relator, o presidente dard a palavra, sucessivamente, ao recorrente, ao
recorrido e, nos casos de sua intervencdo, ao membro do Ministério Publi-

! Nesse sentido: REsp 76.352/SP, Rel. Min. Edson Vidigal, j. em 28.03.2000, DJ de 02.05.2000.
2"Art. 936. Ressalvadas as preferéncias legais e regimentais, 0s recursos, a remessa necessaria
e 0s processos de competéncia origindria serdo julgados na seguinte ordem:

| - aqueles nos quais houver sustentacdo oral, observada a ordem dos requerimentos;

Il - os requerimentos de preferéncia apresentados até o inicio da sessdo de julgamento;

Il - aqueles cujo julgamento tenha iniciado em sessao anterior; e

IV - 0s demais casos".

*Também é direito do advogado proferir sustentagao oral nos termos do art. 7°, IX, do Esta-
tuto da OAB.
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co, pelo prazo improrrogavel de 15 minutos para cada um, a fim de susten-
tarem suas razoes, nas hipoteses de julgamento dos recursos previstos no
art. 937 do novo Codigo de Processo Civil. Ademais, o regimento interno
dos tribunais ou lei poderao prever outras hipdteses de sustentacao oral.

Novidade prevista na nova lei é a possibilidade de que o advogado
com domicilio profissional em cidade diversa daquela em que esté sediado
o tribunal realize sustentacdo oral por meio de videoconferéncia ou outro
recurso tecnoldgico de transmissdo de sons e imagens em tempo real, des-
de que o requeira até o dia anterior ao da sessdo. Tais recursos tecnolégicos
ja vinham sendo utilizados para a realizacdo de despachos, especialmente
perante o Superior Tribunal de Justica, e passam agora a ser estendidos
também para os casos de sustentacdo oral, evitando para as partes as one-
rosas despesas com deslocamentos de advogados.

1.6 Julgamento virtual (art. 945)

O julgamento virtual, que ja vinha ocorrendo em alguns tribunais
do Brasil, veio expressamente previsto no novo Codigo de Processo Civil.
Assim, a critério do 6rgao julgador, o julgamento dos recursos e dos proces-
sos de competéncia originaria que ndo admitam sustentacdo oral podera
realizar-se por meio eletrénico (art. 945 do NCPC).

O relator cientificarad as partes de que o julgamento se fard por
meio eletrénico para que elas, no prazo de cinco dias, apresentem memo-
riais ou manifestem eventual discordancia ao julgamento por essa via. Nao
ha necessidade de que a discordancia seja motivada, sendo que sua sim-
ples ocorréncia sera apta a determinar o julgamento em sessao presencial.

Sendo o caso de julgamento processado eletronicamente, caso surja
alguma divergéncia entre os integrantes do érgéo julgador, este ficard ime-
diatamente suspenso, devendo a causa ser apreciada em sessao presencial.

1.7 Pedido de vista (art. 940)

O relator ou outro juiz que ndo se considerar habilitado a proferir
imediatamente seu voto podera solicitar vista pelo prazo maximo de dez
dias, apds o qual o recurso serd reincluido em pauta para julgamento na
sessdo seguinte a data da devolucéo (art. 940 do NCPQ).
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O chamado “pedido de vista” possibilita a qualquer um dos integran-
tes do colegiado que se considere inabilitado a prolatar a decisao de imedia-
to que melhor examine os autos a fim de formar o seu convencimento.

Note que o novo Codigo estabelece o prazo de dez dias de limita-
cao da vista. Isso porgue a demora em se proferir o voto apds o pedido de
vista pode enfraquecer da memoria dos julgadores as lembrancas sobre o
mérito do processo. Por tal razéo, ha previséo especifica no sentido de que,
se 0s autos nao forem devolvidos tempestivamente ou se nao for solicitada
pelo juiz a prorrogacdo de prazo no maximo por mais dez dias, o presidente
do 6rgéo fracionario os requisitard para julgamento do recurso na sessao
ordindria subsequente, com publicacdo da pauta em que for incluido.

Escoado o prazo de dez dias ou se for requerida a prorrogacao de
prazo por outros dez, transcorridos também esses, se aquele que fez o pe-
dido de vista ainda nédo se sentir habilitado a votar, o presidente convocara
substituto para proferir voto, na forma estabelecida no regimento interno
do tribunal (art. 940, §§ 1° e 20, do NCPC) (THEODORO JUNIOR, 2012, p. 731).

1.8 Questdes preliminares (arts. 938 e 939)

Para o julgamento colegiado, é necessario que as questdes prelimi-
nares sejam decididas antes do mérito, o que, em alguns casos, acarretard o
seu ndo conhecimento. Assim, é necessario que o relator primeiro exponha
a sua conclusdo sobre eventuais questdes preliminares que serao apreciadas
pelo colegiado. Superada essa fase, e ndo sendo caso de preliminar que aco-
Ihida tenha ensejado prejuizo ao exame de mérito, o relator passard a narrar
a sua conclusao sobre os pedidos formulados pelo demandante, destes ndo
conhecendo caso sejam incompativeis com a decisao (art. 938 do NCPC).

Sendo a preliminar alegada quanto a existéncia de defeito proces-
sual relevante e sendo constatada a ocorréncia de vicio sanavel (mesmo
aquele que possa ser conhecido de oficio), o relator determinara a realiza-
¢ao ou a renovacao do ato processual, no préprio tribunal ou em primei-
ro grau de jurisdicao, intimadas as partes. Cumprida a diligéncia, o relator,
sempre que possivel, prosseguird no julgamento do recurso.

Se, para o julgamento da questao preliminar, for reconhecida a ne-
cessidade de producao de prova, o relator convertera o julgamento em
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diligéncia, que se realizard no tribunal ou em primeiro grau de jurisdicao,
decidindo-se o recurso apods a conclusdo da instrucao.

Caso nao sejam determinadas pelo relator as providéncias relativas
a renovacgao ou a realizacao de novo ato processual para afastar vicios ou
defeitos existentes no processo e também se ndo determinar a instrucdo do
processo - em sendo esta indispensavel para o julgamento da preliminar le-
vantada - o érgdo competente pelo julgamento do recurso podera fazé-lo.

Uma vez rejeitada a questdo preliminar, ou se a apreciacdo do mé-
rito for com ela compativel, seguir-se-d0 a discussdo e o julgamento da
matéria principal, sobre a qual também deverdo se pronunciar os juizes
vencidos na preliminar. Note que, no caso, serao dois capitulos de sentenca,
um relativo a questao preliminar ultrapassada e outro atinente ao mérito
propriamente dito (art. 939 do NCPC).

1.9 Acérdao (arts. 941, 943 e 944)

Proferidos os votos, o presidente anunciard o resultado do julga-
mento, designando para redigir o acérdéo o relator ou, se vencido este, o
autor do primeiro voto vencedor (art. 941 do NCPC).

Tendo em vista que os julgamentos em tribunais sao, em geral, co-
legiados, o resultado é obtido pela soma dos votos proferidos. Dessa forma,
julgamentos se operam por unanimidade ou maioria de votos.

O novo Codigo traz previsdo expressa do momento até quando é
possivel a alteracdo de votos: até o momento da proclamacao do resultado
pelo presidente, salvo aquele ja proferido por juiz afastado ou substituido
(art. 941, § 1°,do NCPC).

Isso porque, com a proclamacao do resultado, encerra-se a ativi-
dade jurisdicional de conhecimento e, dessa forma, somente podera haver
alteracdo do julgado por meio de embargos de declaracéo, para correcéo
de erros materiais e de célculo ou ainda exercendo o efeito regressivo exis-
tente em alguns recursos.

Ha ainda que salientar que o voto vencido também serd declarado
e considerado parte integrante do acérdao para todos os fins legais, inclu-
sive de prequestionamento.

Todo acérdéo conterd ementa que serd publicada no érgéo oficial
no prazo de dez dias.
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Considerando-se que o processo eletronico ja é uma realidade
existente no direito brasileiro, constou ainda no novo Codigo previsao es-
pecifica no sentido de que os votos, os acordaos e os demais atos processu-
ais podem ser registrados em documento eletronico inviolavel e assinados
eletronicamente, na forma da lei, devendo ser impressos para juntada aos
autos do processo quando este nao for eletrdnico (art. 943 do NCPC).

Nao publicado o acérdédo no prazo de 30 dias, contado da data
da sessao de julgamento, as notas taquigraficas o substituirdo, para todos
os fins legais, independentemente de revisdo. Nesse caso, o presidente do
tribunal lavrard, de imediato, as conclusdes e a ementa e mandara publicar
o acordao (art. 944 do NCPC).

1.10 Julgamentos ndo unanimes (art. 942)

Consoante se verifica do capitulo atinente aos recursos, 0s em-
bargos infringentes foram retirados do rol de espécies recursais. Contudo,
apesar de ndo mantida essa espécie recursal (apds amplo debate a seu
respeito),* ndo se chegou a abandoné-lo por completo: verifica-se que, no
capfitulo atinente a ordem dos processos nos tribunais, ha regramento es-
pecifico que muito lembra a fungao dos extintos embargos infringentes
em caso de decisdes colegiadas proferidas sem unanimidade: quando o
resultado da apelacao for ndo unanime, o julgamento terd prosseguimento
em sessao a ser designada com a presenca de outros julgadores, que serédo
convocados nos termos previamente definidos no regimento interno, em
numero suficiente para garantir a possibilidade de inversao do resultado
inicial, assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar
oralmente suas razées perante os novos julgadores (art. 942 do NCPC).

*Anteriormente defendeu Sousa (2010, p. 31-68):“Uma das propostas apresentadas, no en-
tanto, preocupa-nos, sobremodo, qual seja a eliminagdo dos embargos infringentes. Mais do
que a defesa pontual de um meio impugnativo, estaremos defendendo uma determinada
concepcéo do direito processual, marcada pelo equilibrio entre o imperativo da celerida-
de e a também importante veia argumentativa do processo. [..] Por que o recurso deveria
ser extinto? Porque ele continuaria sendo, segundo seus detratores, um recurso desprovido
de maior utilidade, sé servindo mesmo a procrastina¢do da tutela jurisdicional, tratando-se,
além do mais, de uma figura sem equivalente no direito processual comparado. Por outro
lado, ndo sdo poucos, nem irrelevantes, os defensores do recurso’.
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Observa-se, portanto, que, independentemente da interposicao de
recurso, havendo julgamento ndo unanime em sede de apelacdo, este ne-
cessariamente prosseguird, sendo colhidos os votos de novos julgadores.
E, na nova previsao, nao ha qualquer mencao a ser ou nao julgamento de
mérito, nem sobre a necessidade de haver ou ndo reforma da sentenca, o
que nos leva a crer que o prosseguimento se dard em qualquer decisdo
colegiada, desde que ausente a unanimidade.

E, mais, a previsao nao limita seu cabimento ao julgamento da ape-
lacdo ou da acao rescisoria, conforme sistematica do CPC de 1973; nesse
tocante vai além, prevendo a possibilidade de sua ocorréncia também no
julgamento do recurso de agravo de instrumento quando houver reforma
da decisdo que julgar parcialmente o mérito (art. 942, § 3°, do NCPC), sendo
possivel que o prosseguimento do julgamento seja efetuado, inclusive, na
propria sessao de julgamento (art. 942, § 1°, do NCPC).

Ou seja, em vez de abrir uma nova instancia recursal, o novo Cédi-
go de Processo Civil criou um incidente no julgamento de segundo grau
quando ndo ocorra unanimidade. Nessa situacao, o julgamento colegiado
ndo se encerrard, terd prosseguimento determinado, de oficio, pelo presi-
dente da camara ou turma, mediante convocacao de outros juizes (nUmero
a ser previsto no regimento interno), que seja suficiente, em tese, para re-
verter o acoérdao prolatado.”

Esse mecanismo de superacao dos julgamentos colegiados por
escassa maioria &, inquestionavelmente, muito mais pratico e econémico
do que o dos atuais embargos infringentes, e atende, em menor tempo e
sem maiores dificuldades procedimentais, ao anseio de melhor apreciacéo
jurisdicional por parte daquele que ndo se conforma em ser vencido em
acordao lavrado com base em tese de apenas dois votantes contra um.

°> N&o se trata de novidade em nosso processo civil, visto que tal medida ja é adotada pelo
STJ. Isso porque, naquela Corte, o julgamento por turma se faz mediante o voto de todos os
seus componentes, que sado cinco ministros. Mas ndo se exige a presenca de todos para que
a sessdo de julgamento se realize, desde que estejam ao menos trés ministros presentes. A
decisdo, por sua vez, serd tomada por uma soma de votos concordantes que n&o represente
apenas a maioria dos julgadores presentes, mas sim da Turma, que corresponde a trés votos
de igual teor. Se, pela auséncia de alguns, néo se lograr dita maioria, serd adiada a conclusao
dojulgamento até que seja possivel configurd-la (RISTJ, arts. 179 e 181; Lei n° 8.038/1990, art.
41-A, incluido pela Lei n®9.756/1998).
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2 Do incidente de assun¢ao de competéncia

2.1 Introducao (art. 947)

O incidente de assuncao de competéncia nao é novidade no or-
denamento juridico brasileiro. Na realidade, ja existia nos procedimentos
internos do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica e
agora tao somente se amplia para os demais Tribunais. O incidente de as-
suncao de competéncia serd admitido “‘quando o julgamento de recurso,
de remessa necessaria ou de processo de competéncia originaria envolver
relevante questao de direito, com grande repercussdo social, sem repeticao
em multiplos processos” (art. 947 do NCPQ).

Tal incidente se alinha com o espirito do NCPC, no intuito de uni-
formizar a jurisprudéncia para garantir seguranca juridica e previsibilidade
da interpretagcao do ordenamento juridico vigente no Pais, evitando deci-
sdes discrepantes nos diversos tribunais. Cumpre, por assim dizer, o mesmo
objetivo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas, porém, em
carater preventivo, quando ainda nao se instalou a pluralidade de entendi-
mentos em decisorios de diferentes processos (ja que, nos termos da parte
final do art. 947 do NCPC, é requisito para sua instauracdo que ndo exista
repeticdo da questao juridica em multiplos processos).

Também possui clara afinidade com o incidente de arguicdo de
inconstitucionalidade (tépico a ser abordado na sequéncia), visto que,
nos dois casos, o julgamento da matéria é direcionado a érgao superior
ao inicialmente competente para decidir, a fim de conferir-Ihe forca vin-
culativa. Entretanto, os incidentes se distinguem no que se refere a exten-
sao do objeto da analise: enquanto, na arguicao de inconstitucionalidade,
0 6rgao colegiado analisa somente a tese que fundamenta a controvérsia,
na assuncao de competéncia o objeto do julgamento serd o proprio caso
concreto. Contudo, em ambas as hipdteses, é a possibilidade de gerar
divergéncia ou a divergéncia ja existente entre as camaras ou turmas do
tribunal sobre questoes de direito relevantes e/ou com repercussao social
que impdem a sua analise por um 6rgao superior, conferindo-lhe forca
vinculativa.
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Apesar de essencialmente relacionado aos recursos, ja que pos-
suem como intuito primordial a uniformizacdo da jurisprudéncia, tal inci-
dente se aplica também aos julgamentos envolvendo remessa necessaria
ou de processos de competéncia originaria dos tribunais.

Ademais, o art. 555, § 10, do Cédigo de 1973 ja trazia previsao simi-
lar ao instituto, ainda que de forma mais timida, sendo até entdo tratado
como incidente de deslocamento de competéncia.®

2.2 Legitimidade (art. 947, § 19)

Mantida a hipdtese no CPC com o nome “assuncao de competén-
cia’, verifica-se que o relator continua responsavel por propor o desloca-
mento (conforme art. 555, § 1°, do CPC/1973), contudo agora também po-
derd ser provocado pela parte, pelo Ministério Publico ou pela Defensoria
Publica, para ‘que seja o recurso, a remessa necessaria ou o processo de
competéncia originaria julgado pelo érgao colegiado que o regimento in-
dicar”(art. 947, § 1°,do NCPC).

2.3 Admissibilidade do incidente (art. 947, § 2°)

O ¢6rgao colegiado para o qual deslocada a competéncia para
julgar o incidente s¢ ird fazé-lo se antes reconhecer o interesse publi-
Co na assungdo da competéncia que ndo lhe competia originariamente
(art. 947, § 20, do NCPC). Ou seja, apesar de a proposta de deslocamen-
to ser examinada, em primeiro lugar, pelo érgao que tem competéncia
normal para julgar o recurso, somente sera deferida apos submetida ao
crivo do érgédo colegiado maior, a quem cabera a decisdo final sobre a
conveniéncia ou ndo de julgar o incidente. Se acolhé-la, julgara o recur-
s0; caso contrdrio, devolvera o feito ao 6rgao de origem, para o respec-
tivo julgamento.

5“Art. 555 [..] § 1° Ocorrendo relevante questdo de direito, que faca conveniente prevenir
ou compor divergéncia entre camaras ou turmas do tribunal, poderd o relator propor seja
o recurso julgado pelo 6rgéo colegiado que o regimento indicar; reconhecendo o interesse
publico na assuncdo de competéncia, esse 6rgéo colegiado julgara o recurso”.
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2.4 Vinculagao da decisao (art. 947, §§ 3° e 49)

Julgado o incidente pelo 6rgao indicado pelo regimento interno, o
acordao proferido vinculara todos os juizos e érgaos fracionados. O escopo
do incidente que desloca a competéncia continua o mesmo daquele pre-
visto no CPC de 1973, qual seja a prevencao ou a composicao de divergén-
cia entre camaras ou turmas do tribunal envolvendo relevante questao de
direito (art. 947, § 4°, do NCPC). E, para que se obtenham a uniformizacdo e
a eficdcia esperadas, é necessario que o acérdao proferido em incidente de
assuncao de competéncia vincule todos os demais juizes e érgados fracio-
narios ligados ao tribunal.

Sem sombra de duvidas, esse é mais um dos pontos em que se pode
verificar a grande mudanca nos rumos que o processo vem sofrendo, no que
se relaciona com a forca normativa dos julgados dos tribunais. Note que, cada
vez mais, nos limites dos precedentes, as teses jurisprudenciais adquirem a
autoridade de fonte do direito com forca vinculativa sobre os demais 6rgaos.

Contudo, ainda que se fortaleca o precedente no Pafs, merece tam-
bém destaque a acertada previsdo constante na parte final do § 3° do art.
947 do novo CPC, que determina que, na aplicacao do incidente em ques-
tao, sempre serd “ressalvada a hipdtese autorizadora de revisdo da tese” pelo
proprio 6rgao colegiado que o julgou, pois, caso contrario, haveria o risco
de engessamento da jurisprudéncia (no caso, as técnicas a serem utilizadas
serdo aquelas atinentes a superacdo do precedente a serem oportunamente
estudadas em capitulo proprio, conhecidas como overruling ou overriding).”

3 Do incidente de arguicao de inconstitucionalidade
3.1 Introducao

Para o controle difuso de constitucionalidade de lei ou ato nor-
mativo do Poder Publico pelos tribunais, a Constituicao Federal, em seu

""Overruling é a técnica através da qual um precedente perde a sua forga vinculante e é
substituido (overruled) por um outro precedente. [.] E necessario distinguir o overruling
do overriding. Ha overriding quando o tribunal apenas limita o ambito de incidéncia de um
precedente, em fun¢do da superveniéncia de uma regra ou principio legal No overriding,
portanto, ndo ha superaco total do precedente, mas apenas uma superacao parcial. E uma
espécie de revogacao parcial” (DIDIER JR, 2071, p. 405).
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art. 97, estabeleceu que seu reconhecimento somente é possivel se dar
pelo voto da maioria absoluta de seus membros ou dos membros do res-
pectivo 6rgao especial.

Dessa forma, os érgados fracionarios dos tribunais, como Camaras, Tur-
mas, Grupo de Camaras, Se¢des, nao dispdem de competéncia para declarar
a inconstitucionalidade de uma determinada lei, ja que tais questdes cabem
tao somente ao Plendrio ou ao correspondente Orgéo Especial ? Trata-se da
reserva de plendrio ou full bench, que visa privilegiar o principio da constitu-
cionalidade das leis de forma a evitar que tal principio seja afetado por deci-
sdes que nao traduzam a conviccdo dos tribunais (CARVALHO, 2005, p. 273).

Em vista disso, quando um érgéo fracionario deixar de aplicar algu-
ma norma por reputd-la inconstitucional, afastando a sua incidéncia, devera
submeter a questdo ao crivo do Pleno ou Orgdo Especial para que seja for-
malmente reconhecida a sua inconstitucionalidade.® Tal regramento ja existia
em relacdo ao Codigo de 1973 e foi integralmente mantido no novo Codex.

3.2 Procedimento (arts. 948 a 950)

Existindo, portanto, o debate sobre a inconstitucionalidade de de-
terminada lei, deverd esta ser suscitada por meio de incidente, cuja iniciati-
va cabe a qualquer das partes, ao Ministério Publico ou aos membros do ér-
gao fracionério (de oficio) em feitos de competéncia origindria ou recursal.

Uma vez arguida, o relator, apds ouvir o Ministério Publico e as
partes, submeterad a questado a turma ou a camara a qual competir o co-
nhecimento do processo (art. 948 do NCPC). Se a arguicdo for rejeitada,
prosseguird o julgamento da acdo no 6rgao fracionario. Caso acolhida, a
questdo serd submetida ao plenario do tribunal ou ao seu érgao especial,
onde houver (art. 949 do NCPQ).

8O art. 93, X|, da Constituicado Federal determina que, nos tribunais com ndmero superior a
vinte e cinco julgadores, poderd ser constituido 6érgao especial, com o minimo de onze e o
maximo de vinte e cinco membros, para o exercicio das atribui¢des administrativas e jurisdi-
cionais delegadas da competéncia do tribunal pleno.

9 H3, inclusive, simula vinculante emanada do Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Su-
mula vinculante n° 10:"Viola a cldusula de reserva de plendrio (CF, art. 97) a decisao de 6rgéo
fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de
lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte’”.
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Admitido o processamento do incidente, é remetida copia do acor-
dao a todos os demais julgadores, e o presidente do tribunal designara a
sessdo de julgamento (art. 950 do NCPC).

Durante o processamento do incidente, permite-se que as pes-
soas juridicas de direito publico responsaveis pela edicdo do ato ques-
tionado e também os legitimados ativos da acdo direta de inconstitucio-
nalidade (art. 103 do Constituicdo) se manifestem, observados os prazos
e as condicoes previstos no regimento interno do Tribunal. E facultado
ao relator do feito, considerando a relevancia da matéria e a represen-
tatividade dos postulantes, admitir a manifestacao de outros érgaos ou
entidades (art. 950, §§ 1° a 3°, do NCPC).

3.3 Eficacia da decisao

Decidida a questdo da inconstitucionalidade pelo Pleno ou Orgao
Especial, 0 processo retorna ao érgao fracionario, ja que aquele decide ape-
nas a questdo da constitucionalidade, cabendo ao érgao fracionario o jul-
gamento das demais questdes da causa. Assim, é o 6rgdo fraciondrio que
fard o julgamento do caso concreto a luz do entendimento firmado pelo
Pleno, ficando vinculado ao que restou decidido.

E de se destacar que todos os demais 6rgaos fracionarios do tri-
bunal ficardo vinculados a decisédo, de forma que nao submeterao ao ple-
nario ou ao 6rgao especial a arguicao de inconstitucionalidade quando
ja houver sido exarado pronunciamento deste ou do plenario do tribunal
sobre a questao. Isso porque, apesar de esse incidente ser um instrumen-
to processual tipico do controle difuso, a andlise da constitucionalidade
da lei é efetuada em abstrato, sendo, portanto, de natureza objetiva. Em
vista disso, a solucao encontrada, embora nao possa ser erga omnes, ja
que efetuada em controle incidental, serd, ao menos, paradigma para to-
dos os demais feitos que tramitem no tribunal e que envolvam a mesma
questdo. Haverd forca vinculativa ao menos para o tribunal na qual foi
prolatada (DIDIER JR., 2011, p. 577).
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4 Do conflito de competéncia
4.1 Introducao

Consoante tratado no capitulo atinente a competéncia, tecnica-
mente, 0s juizes e tribunais sdo competentes para certas e determinadas
causas. Existem competéncias que sdo originariamente fixadas e outras
que sao derivadas, determinando que, a medida que o processo evolui,
varios 6rgados judicidrios possam ser convocados a atuar de forma sucessi-
va, seja em razao de recursos interpostos pelas partes, seja em virtude de
remessa necessaria (art. 496 do NCPC).

O importante é que, independentemente do tipo de competéncia
ao qual se esteja referindo, ndo podera, simultaneamente, mais de um or-
gao processar e julgar uma mesma causa.

Em vista disso, se, eventualmente, ocorrer, na pratica, de mais de
um o6rgao jurisdicional se dar por competente para um mesmo Processo
(conflito positivo) ou, se ao contrario, todos 0s 6rgdos ao qual o processo foi
apresentado se recusarem a processarem a causa (conflito negativo), have-
ra que ser instaurado um incidente denominado “conflito de competéncia”
(arts. 66,951 2 959).°

O conflito positivo pode ocorrer quando os juizes envolvidos expres-
samente se manifestam reconhecendo a prépria competéncia (e, eventual-
mente, a incompeténcia do outro) ou quando os juizes envolvidos praticam
atos em causas iguais que demonstrem a aceitacdo da competéncia (exem-
plo seriam causas ajuizadas e em curso perante dois juizes diferentes).

No tocante ao conflito negativo, o novo Codigo determina que, se
0 juiz que receber processo em que ja houve recusa de competéncia tam-
bém se julgar incompetente, ndo deverd devolver o processo ao julgador
que originariamente denegou a competéncia, e sim suscitar o conflito, sal-
VO se entender que a competéncia é ainda de outrem que nao o originario,
devendo remeter o processo a este terceiro juizo (art. 66, paragrafo Unico).

10"Art. 66. Ha conflito de competéncia quando:

| - 2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes;

Il - 2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes, atribuindo um ao outro a compe-
téncia;

Il - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca da reunido ou separacao de
processos.”
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4.2 Competéncia para julgar o conflito

A competéncia para julgar o conflito de competéncia € do tribunal
hierarquicamente superior aos juizes conflitantes. Se, porém, a divergéncia
for entre tribunais, entre tribunal e juizes a ele ndo vinculados e entre juizes
vinculados a tribunais diferentes, competird ao Superior Tribunal de Justica
a apreciacao do incidente (Constituicao Federal, art. 105, |, d).

Se o conflito se instalar entre Superior Tribunal de Justica e outro
tribunal, ou entre Tribunais Superiores (TST, TSE e STM), ou ainda entre Tri-
bunal Superior e qualguer outro tribunal, a competéncia serd do Supremo
Tribunal Federal (Constituicao Federal, art. 102, 1, 0).

4.3 Procedimento do conflito (arts. 951, 953, 954, 956 e 957)

O conflito de competéncia pode ser suscitado por qualquer das
partes, pelo Ministério Publico ou pelo juiz envolvido (art. 951 do NCPC).

Se a arguicado acerca do conflito for formulada pela parte (autor ou
réu) ou pelo Ministério Publico, devera ser veiculada por meio de peticao
enderecada ao tribunal competente (art. 953, I, do NCPC). Caso suscitado
pelo juiz, o incidente serd deflagrado por meio de oficio enderecado ao
tribunal competente (NCPC, art. 953, I). Em qualquer caso, para dar inicio ao
incidente, a peca inicial devera ser instrufda com os documentos indispen-
saveis a prova do conflito (art. 953, paragrafo Unico).

Distribuido o conflito no Tribunal (conforme regimento interno), o
relator determinard a oitiva dos juizes em conflito ou, se apenas um for o
suscitante, apenas do suscitado. No prazo designado pelo relator, incumbi-
rd ao juiz ou aos juizes prestar as informacdes solicitadas (art. 954, paragrafo
unico, do NCPC).

Transcorrido o prazo para informagdes designado pelo relator, com
ou sem elas, serd ouvido, em cinco dias, o representante do Ministério PU-
blico, de segunda instancia, quando deva intervir." Na sequéncia o conflito

serd submetido a julgamento (art. 956 do NCPC).

'"O Ministério Publico s6 se legitima a suscitar o conflito quando deva atuar no processo
como parte ou fiscal da lei. Ademais, funcionard nos conflitos de competéncia relativos
as causas que envolvam: (i) interesse publico ou social; (i) interesse de incapaz; (iii) litigios
coletivos pela posse de terra rural ou urbana; e, (iv) nas demais hipdteses previstas em lei
ou na Constituicdo Federal (art. 178 c/c o art. 951, pardgrafo Unico), nos termos do para-
grafo Unico do art. 951 do NCPC.
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No julgamento do conflito, a decisdo determinara qual o juizo com-
petente, pronunciando-se ainda, caso se faca necessario, sobre a validade
dos atos do juizo incompetente (art. 957 do NCPC).

Julgado o incidente, “os autos do processo em que se manifestou o
conflito serdo remetidos ao juiz declarado competente” (art. 957, paragrafo
unico, do NCPC).

4.4 Funcao do relator no julgamento do conflito (art. 955)

Ao ser distribuido um incidente de conflito de competéncia, o rela-
tor podera (de oficio ou mediante provocacao) determinar:

a) quando o conflito for positivo, 0 sobrestamento do processo,
designando um dos juizes para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes;

b) quando o conflito for negativo, a causa restard naturalmente pa-
ralisada; dessa forma, o relator tdo somente designard um dos juizes para
resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (art. 955 do NCPQ).

A competéncia para o julgamento do conflito é ordinariamente do
colegiado do tribunal. Contudo, também aqui existem hipdteses que auto-
rizam decisdes singulares do relator sobre o mérito do conflito, como quan-
do a questdo suscitada na arguicao do conflito ja conste em stimula do STF,
do STJ ou do préprio tribunal. Também se ja assentada em julgamento de
casos repetitivos ou em incidente de assuncao de competéncia (art. 955,
paragrafo Unico, do NCPC).

4.5 Conflito de competéncia e arguicdo incidental de incompeténcia
(art.952)

Consoante exposto, a parte tem legitimidade para suscitar o confli-
to de competéncia. Contudo, se antes a parte tiver arguido incompeténcia
relativa do juizo, perdera o direito de se valer do conflito de competéncia
perante este mesmo 6rgao (art. 952 do NCPQ).

Ao que tudo indica, a previsdo visa a impedir que uma das partes
provoque sucessivas e desnecessarias suspensdes do processo, procrasti-
nando o tramite processual. Contudo, ainda que exista o conflito de com-
peténcia, a parte que nao o arguiu poderd suscitar a incompeténcia do jui-
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70 (art. 952, paragrafo Unico). Ou seja, 0 que ndo pode ocorrer é que a parte
se utilize das duas medidas de forma simultanea.

5 Da homologacdo de decisao estrangeira e da concessao do exequatur
a carta rogatoria

5.1 Introducao (art. 960)

A jurisdicdo do Estado tem por limite o seu proprio territério. A
sentenca, portanto, como exteriorizacao desse comando jurisdicional, vale
como ato de soberania, produzindo os efeitos dentro das fronteiras do Es-
tado em que é proferida. Contudo, alguns Estados reconhecem eficacia ju-
ridica a decisdes prolatadas em outros pafses.’

O Brasil seguiu o sistema italiano denominado “juizo de delibacao’,
ou seja, a sentenca deve, para produzir efeitos, passar pelo crivo do érgéao
jurisdicional brasileiro para atestar sua regularidade formal, bem como para
averiguar-se se nao ha eventual ofensa ao direito publico existente no Pafs.
Tal exame se dara por meio de um processo cujo escopo é conferir eficacia
a decisdo estrangeira em nosso territério. A agao que se origina deste pro-
cesso é denominada de Acdo de Homologagao de Decisdo Estrangeira (art.
960 do NCPC). Nessa acdo nao havera reexame de mérito do julgado, mas
tdo somente sera verificado se os requisitos para que a deciséo seja con-
siderada vélida também em nosso Pais foram devidamente preenchidos.

5.2 Das decisdes sujeitas a homologacdo (arts. 961 e 962)

Consoante 0 novo regramento, deverao passar pelo processo de
homologacéo jurisdicional ndo apenas a decisao judicial definitiva, como
também a decisdo nao judicial que, pela lei brasileira, teria natureza juris-
dicional. Por esta razéo, utilizou-se o legislador do termo “decisdo’, e ndo
apenas “sentenca” Ha ainda a possibilidade de que a decisao estrangeira
seja homologada parcialmente (art. 961, §§ 1° e 20, do NCPC).

2 Alemanha e Espanha, por exemplo, em havendo reciprocidade, admitem a eficicia da
sentenca estrangeira. Em outros lugares, como Inglaterra e Estados Unidos, a sentenca serve
apenas de prova ao direito nela declarado. Nesse sentido, ver Theodoro Junior (2012, p. 733).
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A homologacédo da decisao, por via de regra, serd indispensavel
para que o conteldo nela descrito tenha eficacia no Pais. Contudo, a pré-
pria lei ressalva a possibilidade de que, em alguns casos, excepcionados
pela propria lei ou tratado, determinadas decisdes possam ter eficacia inde-
pendentemente do processo de homologacdo. Exemplo dessa excecdo € a
sentenca estrangeira de divércio consensual, que produzira efeitos no Brasil
independentemente do processo de homologacéo, e também as senten-
cas meramente declaratérias do estado de pessoas nos termos do art. 15,
paragrafo Unico, da Lei de Introducao ao Cédigo Civil. Nesse caso, tais deci-
sdes serdo apenas submetidas ao Judiciario, em havendo questionamento
quanto a sua validade. Nesse caso, competird a qualquer juiz examinar a
questdo em carater principal ou incidental (art. 961, §§ 52 e 6°, do NCPC).

J& as decisdes interlocutdrias concessivas de medidas de urgéncia
serdo passiveis de execucdo no Brasil por meio de carta rogatdria (conces-
sao do exequatur as cartas rogatorias). Ainda que a medida de urgéncia
tenha sido concedida sem a audiéncia do réu, podera ser executada, desde
que resguardado o direito ao contraditério em momento posterior. Ndo
caberd ao 6rgao julgador nacional reapreciar os requisitos que autorizaram
a concessao da medida de urgéncia, tendo em vista que tal juizo compete
exclusivamente a autoridade jurisdicional prolatora da decisao estrangeira
(art. 962, §§ 1°a 3°, do NCPCQ).

Nos casos em que dispensada a homologacao para que a sentenca
estrangeira produza efeitos no Brasil, a decisao interlocutéria concessiva de
medida de urgéncia dependerd, para produzir efeitos, de ter sua validade
expressamente avaliada e reconhecida pelo juiz competente para dar-lhe
cumprimento, dispensada a avaliacao pelo Superior Tribunal de Justica (art.
962, § 4°, do NCPC).

5.3 Requisitos para a homologacgado (arts. 963 e 964)

Constituem requisitos indispensaveis a homologacao da decisao
estrangeira nos termos do art. 963 do novo Cédigo:

a) ser proferida por autoridade competente;

b) ser precedida de citacdo regular, ainda que verificada a revelia;
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¢) ser eficaz no palis em que foi proferida;

d) ndo ofender a coisa julgada brasileira;

e) estar acompanhada de traducédo oficial, salvo disposicdo que a
dispense prevista em tratado;

f) ndo conter manifesta ofensa a ordem publica.

Nesse caso, tendo em vista que o novo Coddigo de Processo Civil
regulamenta expressamente a matéria, entende-se revogado o art. 15 da
Lei de Introducdo (Decreto-lei 4.657, de 04.09.1942).

Para a concessao do exequatur as cartas rogatoérias, também deve-
rao ser observados os requisitos acima elencados.

Nao serd homologada a decisao estrangeira na hipdtese de com-
peténcia exclusiva da autoridade judiciaria brasileira. Os casos de compe-
téncia exclusiva da Justica Brasileira estdo previstos no art. 23 do novo Co-
digo de Processo Civil. Nessas hipodteses, eventuais decisdes produzidas no
estrangeiro ndo apenas ndo poderdo ser homologadas como também néo
surtirdo qualquer efeito no Pafs (art. 964 do NCPC).

5.4 Execucao (art. 965)

O cumprimento de decisdo estrangeira far-se-a perante o juizo fe-
deral competente, a requerimento da parte, conforme as normas estabe-
lecidas para o cumprimento de decisao nacional (art. 109, X, da CF c/c o
art. 965 do NCPC). O pedido de execucao devera ser instruido com copia
autenticada da decisdo homologatoria ou do exequatur, conforme o caso.
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A sistematica recursal do novo Codigo de Processo Civil

Arthur Salles de Paula Moreira

1 Introducao

A sistematica recursal trazida pelo novo Cédigo de Processo Civil
(NCPCQ) ndo rompe com as bases existentes na ordem juridica ja assentada
pelo Codigo de 1973. Como se vera a partir da presente analise, é possivel
verificar que ndo foram trazidas profundas inovacdes e alteragdes no tocan-
te a sistematica de seus requisitos e pressupostos.
De toda forma, ainda que sejam pontuais, ocorreram alteracoes em
questdes importantes como tempestividade, prazo, preparo e juizo de admis-
sibilidade dos recursos. O novo Cédigo, por exemplo, promoveu alteracoes
em relacdo as espécies recursais previstas no art. 496 do CPC de 1973, uma
vez que o agravo retido e o recurso de embargos infringentes foram retira-
dos do rol de espécies recursais como vias autbnomas. Ademais, 0 agravo de
instrumento, consoante serd demonstrado, sofreu significativas, alteragces.
Em sintese, dentre as modificacdes mais relevantes, destacam-se
as seguintes:
- prazo de interposicao dos recursos;
- Onus da comprovacao de feriado local (art. 1.003, § 69);
- preparo e desercao recursal (arts. 1.007, §§ 10 a 79);
- fungibilidade recursal (arts. 1.032 e 1.033 e art. 1.024, § 3°);
+ juizo Unico de admissibilidade dos recursos (arts. 1.010, § 39
1.016 e 1.030);

- extincao do agravo retido;

- hipoteses taxativas de cabimento de agravo de instrumento (art.
1.015).

O presente trabalho pretende analisar de forma objetiva as altera-
¢des acima apontadas bem como a sistematizacdo e disposicdes normati-
vas trazidas pela nova legislacéo.
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2 Prazos recursais

Uma vez iniciada a demanda judicial, o processo tende a seguir
adiante por impulso oficial até a solucdo do litigio. A fixacao de prazos le-
gais auxilia, portanto, na marcha processual, a fim de permitir que se che-
gue a solucao dos conflitos levados ao conhecimento do Estado.

Dispde o art. 218 do NCPC que 0s atos processuais deverao ser pra-
ticados nos prazos legais previstos em lei. Assim, a preclusdo é mantida na
sistemaética do NCPC como instrumento de garantia da marcha processual.

Inovando em relacdo a legislacédo anterior, o NCPC prescreve de
forma explicita que o ato praticado antes do termo inicial do prazo sera
considerado tempestivo (art. 218, § 4°), encerrando discussoes relativas ao
tema e consolidando o entendimento da jurisprudéncia a esse respeito.!

Outra grande novidade do novo Codigo em relagao aos prazos
processuais esta no fato de que para a contagem deverao ser computados
somente os dias Uteis. Assim, 0s prazos processuais passam a fluir somente
em dias considerados Uteis (em que houver expediente normal), devendo
ser desprezados os finais de semana e feriados no cdmputo (art. 219).

De acordo com 0 § 5° do art. 1.003? do NCPC, o prazo de quinze dias,
a contar da intimacao da decisao impugnada, passa a ser a regra geral obser-
vavel para interposicao de qualquer recurso. Excetuam-se apenas os embar-
gos de declaracao, cujo prazo é de cinco dias (art. 1.023). Assim, cada espécie
de recurso tem um prazo proprio, que é idéntico e comum para ambas as
partes. Por excecao, entretanto, concede-se a Fazenda Publica (art. 183), ao
Ministério Publico (art. 180) e a parte representada pela Defensoria Publica
(art. 186) o prazo em dobro para recorrer e responder ao recurso.

Haverd também contagem em dobro do prazo, quando houver
litisconsortes ndo representados pelo mesmo advogado ou escritério de
advocacia e 0s autos nao forem eletrénicos (art. 229). Na Ultima hipdtese,

O recurso interposto antes da publicacdo da deciséo recorrida ndo é extemporaneo se
esta ja existia no mundo juridico, com objeto préprio, por constar dos autos, apesar de ain-
da néo ter sido publicada” (STF. 12 Turma. AgRgAg 497477-PR, Rel. Min. Cezar Peluso. J. em
10,06.2004. DJU de 14.06.2004).

2 Art. 1.003,"§ 5°: Excetuados os embargos de declaracéo, o prazo para interpor os recursos
e para responder-lhes é de 15 (quinze) dias.”



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

a contagem em dobro do prazo para recorrer cessara quando, havendo sé
dois réus, a defesa tiver sido oferecida apenas por um deles (NCPC, art. 229,
§ 19).2 Também, a duplicidade de prazo nao se aplica quando se tratar de
processos em autos eletronicos (art. 229, § 29).

Importante destacar, também, a alteracdo trazida pelo NCPC no
que toca a tempestividade para interposicado de recursos especiais ou ex-
traordinarios na pendéncia de julgamento de embargos de declaracdo
opostos pela parte contréaria. A jurisprudéncia do STJ costuma afirmar, em
regra, que “é prematura a interposicao de recurso especial antes do julga-
mento dos embargos de declaracao, momento em que ainda ndo esgota-
da a instancia ordinaria e que se encontra interrompido o lapso recursal”?
Esse posicionamento consolidou-se na Sumula 418, que dispds ser inad-
missivel “o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdao dos
embargos de declaracdo, sem posterior ratificacao”. Corresponde, também,
a jurisprudéncia do STF?® De fato, devendo o julgado dos embargos inte-
grar o decisério embargado, inclusive com argumentos novos e até com
eventual modificacdo de suas conclusées, ndo se mostra conveniente con-
siderar oportuno o recurso principal voltado contra um julgado ainda nao
estabilizado no juizo de origem. Dai a recomendacéo rotineira de que a
parte que recorre antes dos embargos proceda a respectiva ratificacdo de-
pois do julgamento destes.

Mas uma coisa € a utilidade da ratificacdo; outra é a desconsidera-
¢ao total do recurso apenas porque precedeu aos embargos. Se, in concre-
to, nada se alterou no acérdao primitivo, razdo nao havera para despir de
eficécia o recurso interposto por quem nem mesmo conhecimento tinha

#STF/ Simula ne 641: “Ndo se conta em dobro o prazo para recorrer, quando sé um dos
litisconsortes haja sucumbido”. A jurisprudéncia do STJ é no mesmo sentido (STJ, 22T, AgRg
no Ag 982.267/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, ac. 03.09.2009, DJe de 21.09.2009).

4 STJ, Corte Especial, REsp 776.265/SC, Rel. para o acorddo Min. César Asfor Rocha, ac.
18.04.2007, DJU de 06.08.2007, p. 445.

A jurisprudéncia da Corte é pacifica no sentido de ser extemporaneo o recurso extraordi-
nério interposto, sem que haja a ratificagdo oportuna do ato, antes do julgamento de todos
0s recursos interpostos na instancia de origem, mesmo que os referidos recursos tenham
sido manejados pela parte contrdria” (STF, 12T, ARE 764.438 AgR/PR, Rel. Min. Dias Toffoli, ac.
30.09.2014, DJe de 14.11.2014).
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dos embargos da outra parte. E melhor que o problema seja examinado
Caso a Caso, para que nao se anule ato que nenhum prejuizo acarretou ao
adversario, e muito menos ao Judiciario. Afinal, o processo moderno é in-
fenso as nulidades estéreis e aos formalismos injustificaveis. O ato proces-
sual é avaliado pelos seus objetivos, e sua validade é sempre preservada se
0s seus fins sao atingidos.

Nesse sentido, o novo Cédigo, atento a efetividade do pro-
cesso contemporaneo e de acordo com a balizada doutrina rever-
berada por Teresa Arruda Alvim Wambier® (2008, p. 272) e Fredie Di-
dier Junior e Leonardo José Carneiro da Cunha (2012),” dispde no art.
1.024, § 5°, que,

se 0s embargos de declaracao forem rejeitados ou ndo alterarem a con-
clusédo do julgamento anterior, o recurso interposto pela outra parte antes
da publicacéo do julgamento dos embargos de declaracdo serd processa-
do e julgado independentemente de ratificacéo.

Assim, ocorrendo alteracao substancial do julgado, o recurso princi-
pal ndo poderd, de fato, ser conhecido, dado o descompasso entre o apelo
e a decisdo recorrida. Daf a necessidade de sua ratificacdo posteriormente
a resolucao dos declaratérios. Quando, porém, nenhuma alteracao ocorreu
na situacao juridico-processual da parte recorrente, nao se encontra respal-
do para justificar a exigéncia de que o recorrente reitere o recurso principal,
sob fundamento de ter sido manejado intempestivamente, sendo dispen-
sado de apresentacédo de retificacdo do recurso anteriormente interposto.

3 Onus da comprovacao de feriado local (art. 1.003, § 6°)

O novo Coédigo prevé, de forma expressa, que a parte recorrente
deve comprovar a ocorréncia de feriado local no ato de interposicao do
recurso, para fins de atestar a sua tempestividade (§ 6°, art. 1.003).

®No mesmo sentido: DUTRA, Carlos Roberto de Sousa. Intempestividade do recurso por ser
prematuro: embargos de declaragao. Juris Plenum, n. 58, p. 103, jul. 2014.

’A orientagdo da Sumula 418/STJ “afigura-se exagerada, nao sendo compativel com a garantia
constitucional do amplo acesso a justica, além de ndo soar razodvel. Se a parte ja interpds seu
recurso, ja manifestou seu interesse, ndo sendo adequado exigir uma posterior ratificacao ape-
nas porque houve julgamento de embargos de declaracao” (DIDIER JR; CUNHA, 2012, p. 226).
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A inovacao operada pelo novo Cédigo parece de pequena monta,
mas, em verdade, tem grande significado quando se leva em conta a sequ-
ranca dos litigantes no manejo de suas faculdades processuais, que fazem
parte da garantia do devido processo legal e, mais especificamente, do mo-
derno conceito de processo justo. E que o STF e o STJ, ao exigirem a prova
do feriado local, eram bastante radicais. Sem lei que estipulasse a obrigacao,
a parte era frequentemente surpreendida pelo néo conhecimento do re-
curso (o0 mesmo que antes fora admitido como tempestivo pelo tribunal de
origem); nem sequer se tolerava que a justificativa do feriado se desse pos-
teriormente a interposicao do apelo e da subida dos autos ao STF ou STJ.8

Ora, uma restricdo como essa, de tdo graves consequéncias para o
contraditério e ampla defesa, ndo poderia ser instituida sem lei, sendo certo
que os tribunais, mesmo os Superiores, nao dispdbem de poderes constitu-
cionais para criar regras de processo e suprimir direitos que o Coddigo regula
de maneira diversa e mais consentanea com o principio da legalidade e,
sobretudo, com o principio da instrumentalidade das formas processuais.

Agora, porém, passando a existir norma clara em torno da obriga-
toriedade de o recorrente comprovar a ocorréncia de feriado local durante a
contagem do prazo relativo ao recurso manejado, ndo podera deixar de cum-
pri-la. Tampouco, podera queixar-se de surpresa quando o STJ e o STF recu-
sarem conhecer do apelo interposto sem a comprovacao do art. 1.003, § 4.

Todavia, é bom de ver que a orientacao do processo democratico
valoriza sempre a solucdo de mérito, procurando, na medida do possivel,
evitar a saida pelas anulacdes ou decisdes terminativas, de cunho mera-
mente formal. Nessa linha, o STJ e o STF j& vinham abrandando o rigor com

81, A'jurisprudéncia dominante do STJ estabelece que, para fins de demonstracdo da tem-
pestividade do recurso, incumbe a parte, no momento da interposicdo, comprovar a ocor-
réncia de suspensdo dos prazos processuais em decorréncia de feriado local ou de portaria
do Presidente do Tribunal a quo. Prescreve, ademais, que ndo ha de se admitir a juntada pos-
terior do documento comprobatorio” (STJ, EResp 299177/MG, Corte Especial, Rel.2 Min.a Eli-
ana Calmon, ac. 11.02.2008, DJe de 29.05.2008).“1. A tempestividade do recurso em virtude
de feriado local ou de suspensédo dos prazos processuais pelo Tribunal a quo que ndo sejam
de conhecimento obrigatério da instancia ad quem deve ser comprovada no momento de
sua interposicao” (STF, Pleno, Al 621919/ PR, Rel.@ Min.2 Ellen Gracie, ac. 11.10.2006, DJU de
19.12.2006, p. 35).
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que de inicio se exigia do recorrente a prévia comprovacao do feriado local,
permitindo que a omissdo pudesse ser sanada em agravo interno contra a
inadmissdo do recurso pelo relator’ Nao obstante preveja o NCPC que dita
prova deva ser feita na interposicao do recurso, desde que nao ocorrendo ma-
fé do recorrente, nada impedira que a falha seja suprida na instancia superior,
como, alids, se dd com as omissdes sandveis em geral (art. 352) e até mesmo
Com o recurso, no tocante a falta ou insuficiéncia do preparo (art. 1.007).

4 Preparo e desercao recursal (arts. 1.007, §§ 1°a 7°)

O novo CPC, inspirado pelas ideias de processo justo e de eficacia
da prestacao jurisdicional, abriu mao do formalismo exacerbado, a fim de
que se atinja, sempre que possivel, a finalidade uUltima do processo, que é
servir de instrumento para solucionar o litigio (mérito). Nessa esteira, sem-
pre que possivel, o NCPC supera problemas formais para que seja alcanca-
da a composicdo definitiva do litigio. Eis a razdo pela qual o rigor excessivo
com que a jurisprudéncia, ao tempo do Codigo anterior, tratava a obriga-
cao do recolhimento prévio do preparo e do porte de remessa e de retorno
foi agora abrandado:'

O §4°doart. 1.007 permite que o recorrente que N&o comprovar o
recolhimento do preparo e do porte de remessa e retorno no ato de inter-
posicdo do recurso seja intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar
o recolhimento em dobro, sob pena de desercao. Ou seja, admitiu, expres-
samente, o NCPC que a parte recolha o preparo apods a interposicao do
recurso, desde que o faca em dobro, como uma espécie de punicao pela
falta. Adotou, portanto, posicionamento contrario a jurisprudéncia predo-
minante do STJ, a época do Codigo anterior, no sentido de que a parte ndo
pode preparar o recurso depois da sua interposicao, nem mesmo quando

° STJ, Corte Especial, AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, ac.
19.09.2012, DJe de 15.10.2012. No mesmo sentido: STJ, 62 T, AgRg no REsp 1.080.119/RJ,
Rel. para 0 ac. Min. Sebastido Reis Junior, ac. 05.06.2012, DJe de 29.06.2012. STF, Pleno, RE
626.358/AgR, Rel. Min. Cezar Peluso, ac. 22.03.2012, DJe de 23.08.2012.

'"Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de Justica, a comprova-
¢do do recolhimento das custas judiciais faz-se no ato de interposicdo do recurso, segundo
a regra do art. 511, caput, do CPC, sendo incabivel posterior regularizagdo” (STJ, 42 T,, REsp
1.126.639/SE, Rel. Min. Luis Felipe Saloméao, ac. 21.06.2011, DJe de 01.08.2011).
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esta se houver dado antes do esgotamento do prazo legal para recorrer.!
Entretanto, o NCPC veda a complementacao permitida pelo § 2° se o pre-
paro tardiamente efetuado em dobro néo tiver sido completo (§ 59).

Ao recorrente é assegurado o direito de comprovar justo impedi-
mento para o ndo recolhimento tempestivo do preparo. Caberd ao relator
apreciar e decidir a alegacéo; e, se procedente, relevard a pena de desercao,
por decisdo irrecorrivel, na qual fixard o prazo de cinco dias para a efetiva-
cdo do preparo (art. 1.007, § 6°).

Rejeitando a chamada “jurisprudéncia defensiva” dos tribunais su-
periores, ao tempo do Cédigo anterior, o NCPC desautoriza a aplicacéo da
pena de desercdo fundada em equivoco no preenchimento da guia de
custas (art. 1.007, § 7°)."> Cabera ao relator, caso haja divida quanto ao re-
colhimento, intimar o recorrente para sanar o vicio em cinco dias. Com isso,
abrandou-se o rigor da jurisprudéncia predominante do STJ, que decretava,
de imediato, a desercdo do recurso em razdo de defeito da espécie.”® A

'""A comprovacao do preparo deve ser feita no ato de interposicdo do recurso, conforme de-
termina o art. 511 do Coédigo de Processo Civil - CPC — [NCPC, art. 1.007], sob pena de preclu-
sdo, ndo se afigurando possivel comprovagdo posterior, ainda que o pagamento das custas
tenha ocorrido dentro do prazo recursal” (STJ, 22T, REsp 655.418/PR, Rel. Min. Castro Meira, ac.
03.02.2005, DJU de 30.05.2005, p. 308).

12 As falhas (ou supostas falhas) no preenchimento das guias de preparo tornaram-se palco
de uma tremenda politica de exclusdo de recursos, numa orientacdo que recebeu a curiosa
denominagao de “jurisprudéncia defensiva’, que na verdade ndo defendia interesses legi-
timos de ninguém e apenas justificava uma reducao drastica da viabilidade dos recursos,
principalmente dos enderecados aos Tribunais Superiores. A critério dos relatores, impu-
nham-se as partes restricdbes completamente contrarias ao espirito do processo justo, com-
prometido sobretudo com as solucdes de mérito e avesso as armadilhas formais de toda na-
tureza. Bastava, muitas vezes, um simples equivoco na indicacdo do nimero do processo, ou
procedimento manuscrito de um claro da guia impressa, ou uma divergéncia quantitativa
no recolhimento devido, para que inapelavelmente o recurso fosse inadmitido in limine, sem
qualguer oportunidade de esclarecimento ou suprimento das pequenas duvidas formais
suscitadas. O § 7° do art. 1.007 do NCPC vem, com o propdsito claro de coibir essa politica
abusiva dos Tribunais, declarar que “o equivoco no preenchimento da guia de custas nao
implicaré a aplicacdo da pena de desercao’”.

3 "Ausente a indicacdo de numero de referéncia que vincule o documento de cobranca
do porte de remessa e retorno ao feito em apreco, aplica-se o instituto da desercao, pois
se torna impossivel aferir se as custas foram regularmente recolhidas” (STJ, 32 T,, AgRg no
Ag. 740.447/SP, Rel. Min. Vasco Della Giustina, ac. 26.05.2009, DJe de 08.06.2009). No mesmo
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oportunidade a ser dada obrigatoriamente ao recorrente para esclarecer a
duvida ou sanar o vicio detectado pelo relator no preenchimento da guia
corresponde ao dever de colaboracado e prevencao que toca ao 6rgao juris-
dicional em relacéo aos atos processuais das partes, dever esse que o Codi-
go muito bem prestigia ao definir os “principios e garantias fundamentais
do processo civil’, especialmente nos arts. 7°, 9° e 10, onde se asseguram o
contraditorio efetivo, a cooperacao necessaria e a ndo surpresa, mesmo Nos

Casos em que a matéria comporte decisdo de oficio.
5 A fungibilidade recursal

A sistematica recursal trazida pelo Codigo de 1973 permitia a apli-
cacao da fungibilidade recursal a partir do principio da instrumentalidade
das formas ao sistema recursal (DIDIER JR.; CUNHA, 2012, p. 45; THEODORO
JUNIOR, [s. d.], p. 632-633), em razao da caréncia de qualquer previsao ex-
pressa acerca do tema.

Assim, doutrina e jurisprudéncia admitiam a fungibilidade na
ocorréncia cumulativa dos seguintes requisitos: (i) divida objetiva acerca
de qual o recurso manejavel;' (ii) inexisténcia de erro grosseiro na inter-
posicdo de um recurso pelo outro; (iii) observancia do prazo préprio do
recurso adequado, sempre que este fosse menor do que o do recurso
erroneamente interposto.’

Quanto ao Ultimo requisito, houve divergéncia doutrindria e juris-
prudencial. Embora fosse majoritaria a jurisprudéncia no sentido de exigir-

sentido: STJ, Corte Especial, AgRg no REsp. 924.942, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, ac.
03.02.2010, DJe de 18.03.2010.

14STJ, Corte Especial, AgRg no RO nos EDcl no AgRg no MS n° 10.652/DF, Rel. Min. Ari Pargen-
dler,ac. 12.04.2010, DJe de 03.05.2010. Ma mesma linha decidiram: STJ, 12T. (EDcl no REsp n°
1.106.143/MG, DJe de 26.03.2010), 22 T. (AgRg no REsp n° 599.458/RS, DJe de 11.11.2009), 32
T. (AgRg no REsp n° 1.067.946/RN, DJe de 07.12.2010) e 42 T. (REsp n° 1.035.169/BA, DJe de
08.02.2010).

15STJ, 42T, REsp 16.978/SP, Rel. Min. Athos Carneiro, ac. 16.11.1992, RSTJ 43/348. No mesmo
sentido: STJ, 42T, REsp 12.610/MT, Rel. Min. Athos Carneiro, ac. 26.11.1991, RSTJ 30/474. Con-
tra: STJ, 42 T, REsp 1.64/729/SP, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, ac. 29.04.1998, RSTJ
107/313;STJ, 12T, REsp 6.602/CE, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, ac. 25.10.1993, RSTJ 58/209; STJ,
23T, RMS 7.823, Rel. Min. Adhemar Maciel, ac. 19.02.1998, RSTJ 109/77.
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se, na fungibilidade, a observancia do prazo do recurso préprio (ndo mane-
jado), o STJ, em varias ocasides, ja prestigiou a tese de que, sendo escusavel
o erro da parte, deve prevalecer a eficacia do recurso improprio ainda que
"haja sido interposto apds findo o prazo para o recurso préprio”'®

Com o avancar das discussdes em relacdo a matéria, é possivel no-
tar, em acordaos recentes do STJ, que, na realidade, foi concentrado apenas
um Unico requisito para incidéncia do principio da fungibilidade em maté-
ria de recurso: o da duvida objetiva e fundada.

Esse regime, assentado na vigéncia do Codigo de 1973, tende a
manter-se valido e aplicavel dentro do sistema do novo CPC, ainda que
este continue, como o anterior, a ndo conter regra geral expressa sobre a
fungibilidade recursal.

No entanto, inovando em relagdo ao regramento anterior, o NCPC
prevé expressamente a fungibilidade recursal nas seguintes hipoteses:

a.Recurso Especial e Recurso Extraordinario (NCPC, arts. 1.032 e
1.033);

b.Recurso de Embargos de Declaracdao e Agravo Regimental.

¢.No primeiro caso, a regra encontra-se prevista nos arts. 1.032 e
1.033."7 Permite-se, a partir do novo Cédigo, que o relator, no STJ,
entendendo que o recurso especial versa sobre questao consti-
tucional, conceda prazo de quinze dias para que o recorrente de-
monstre a existéncia de repercussao geral (requisito para o recurso
extraordinario) e se manifeste sobre a questdo constitucional.

19RJJ43/348.

7 "Art. 1.032. Se o relator, no Superior Tribunal de Justica, entender que o recurso especial
versa sobre questdo constitucional, deverd conceder prazo de 15 (quinze) dias para que
o recorrente demonstre a existéncia de repercussao geral e se manifeste sobre a questao
constitucional.

Paragrafo Unico. Cumprida a diligéncia de que trata o caput, o relator remeterd o recurso ao
Supremo Tribunal Federal, que, em juizo de admissibilidade, podera devolvé-lo ao Superior
Tribunal de Justica.

Art. 1.033. Se o Supremo Tribunal Federal considerar como reflexa a ofensa a Constituicdo
afirmada no recurso extraordindrio, por pressupor a revisao da interpretacao de lei federal
ou de tratado, remeté-lo-4 ao Superior Tribunal de Justica para julgamento como recurso
especial”
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Da mesma forma, determinou que o relator, no STF, considerando
como reflexa a ofensa a Constituicdo Federal afirmada no recurso extraordi-
nario, o remeta ao STJ para julgamento como recurso especial.

No segundo caso acima apontado, o novo Codigo previu a fungi-
bilidade entre os embargos de declaracao e o agravo interno, uma vez que
dispde, no art. 1.024, § 3°,'® que o “drgdo julgador conhecerd dos embargos de
declaragcdo como agravo interno se entender ser este o recurso cabivel” Nesse
caso, para que de fato ocorra a fungibilidade, o recorrente deverd ser inti-
mado previamente para, no prazo de cinco dias, complementar as razdes
recursais, ajustando-as as exigéncias feitas para a interposicao do agravo
interno; e, posteriormente, cumprird o contraditério por meio da intimacao
do agravado para manifestar-se.

Assim, restou claro para o NCPC, no campo dos recursos excep-
cionais, ser irrelevante o equivoco da parte em usar o especial em lugar
do extraordinario e vice e versa, pois sempre serd possivel a conversao do
inadequado no adequado. Se tal é autorizado perante esses recursos, nada
impedird que a fungibilidade seja também observada em relacdo aos re-
cursos ordindrios.

Por ultimo, deve-se lembrar que a adocao de um recurso pelo ou-
tro, quando preservados os requisitos de conteldo daquele que seria o
correto, e ndo constatada a méa-fé nem o erro grosseiro, resolve-se em erro
de forma; e, para o sistema de nosso Cédigo, ndo se anula, e sim adapta-
se a forma devida o ato processual praticado sem sua estrita observancia

(NCPC, arts. 277e 283, paragrafo Unico).

6 Juizo Unico de admissibilidade dos recursos (arts. 1.010, § 3°; 1.016 e 1.030)

As pretensoes deduzidas em juizo sujeitam-se sempre a um duplo
exame pela autoridade judicial: (i) preliminarmente, apura-se se, em tese,
é cabivel processualmente aquilo que postula a parte; (i) reconhecido tal
cabimento, passa-se ao juizo de mérito, que consiste em enfrentar o con-

'8 Art. 1.024,"§ 3° O 6rgdo julgador conhecerd dos embargos de declaragdo como agravo in-
terno se entender ser este o recurso cabivel, desde que determine previamente a intimacgao
do recorrente para, no prazo de 5 (cinco) dias, complementar as razdes recursais, de modo a
ajustd-las as exigéncias do art. 1.021, § 10"
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teddo da postulacao, para, de sua analise, concluir pela procedéncia ou
nao daquilo que a parte pretende obter do juizo. Portanto, sem que se
reconheca a legitimidade processual da postulacéo (juizo de admissibi-
lidade), a analise de seu conteldo (objeto) ndo se dara (juizo de mérito).
Daf falar-se que o juizo de admissibilidade tem prioridade Idgica sobre
0 juizo de mérito (BARBOSA MOREIRA, 2012, p. 261), ou seja: “O juizo de
admissibilidade é sempre preliminar ao juizo de mérito: a solucao do
primeiro determinara se o mérito serd ou nao examinado”(DIDIER JR;
CUNHA, 2012, p. 43).

Interposto, portanto, um recurso, passara ele de inicio pelo juizo
de admissibilidade, que podera ser positivo ou negativo, isto é, no primeiro
caso, o recurso sera admitido e viabilizado estara o exame de seu mérito.
(Caso isso nao se dé, o recurso terd seu andamento trancado, desde logo,
pelo reconhecimento de seu descabimento, no caso concreto, tornando-
se, assim, impossivel a apreciacdo do pedido do recorrente.

O Codigo de 1973 previa a realizacdo do juizo de admissibilidade
em duas ocasides: (i) primeiramente, o cabimento do recurso seria apre-
ciado pelo proprio érgao judicial prolator do decisério impugnado (juizo
a quo); e (i) mais adiante seria renovado pelo tribunal ad quem, isto é, por
aquele a quem o recurso fora enderecado. Quando isso se dava, o primeiro
juizo de admissibilidade era provisdrio, pois prevaleceria apenas enquanto
o tribunal ad quem nao se manifestasse.

O novo Cdédigo aboliu o juizo de admissibilidade provisorio, ja que,
tanto na apelacdo como no agravo de instrumento, 0 exame do cabimento
do recurso foi atribuido ao tribunal ad guem. O § 3° do art. 1.010 do NCPC
dispde que, apds as contrarrazbes a apelacdo e a apelacdo adesiva, se hou-
ver, 0s autos serao remetidos ao tribunal pelo juiz, “independentemente de
juizo de admissibilidade”.

Jdoart. 1.016 c/c o art. 932, lll, estabelecem que o agravo de ins-
trumento serd dirigido diretamente ao tribunal, cabendo ao relator nao
conhecer de recurso inadmissivel. Quanto aos recursos extraordinario e es-
pecial, o paragrafo Unico do art. 1.030 determina que 0s autos serdo reme-
tidos ao STJ ou STF independentemente de juizo de admissibilidade. Dessa
forma, a sistematica do NCPC é a de um so juizo de admissibilidade.
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Na instancia superior, portanto, o julgamento sobre a admissibili-
dade do recurso serad sempre efetuado como preliminar indispensavel ao
exame de mérito. Trata-se, pois, de um juizo necessdrio e definitivo, em torno

do cabimento, ou nédo, do recurso, cabendo a ultima palavra ao colegiado
do tribunal competente para julga-lo.

No tribunal ad quem, a lei permite que o juizo de admissibilidade
seja feito, preliminarmente, por decisao singular do relator. Se for negativa
essa decisdo, caberd sempre agravo interno para o 6rgao colegiado - aque-

le encarregado do julgamento do recurso (art. 1.021, caput).

7 Extingao do agravo retido e as hipéteses de cabimento do agravo de
instrumento

Pode-se dizer que o recurso que mais sofreu modificacdes com o
NCPC foi 0 agravo. A comecar pelo fato de que o legislador excluiu a via do
agravo na forma retida como espécie recursal e delimitou as hipoteses de
cabimento do agravo por instrumento.

O NCPC, em vez de prever um regramento geral condicionando
0 cabimento as hipodteses de dano grave ou de dificil reparacéo, passou
a enunciar um rol de decisdes interlocutorias cujo conteddo passara a ser
atacavel por meio desse recurso. Assim, cabera agravo de instrumento con-
tra decisao interlocutéria que contenha qualquer das matérias previstas no
rol do art. 1.015 do novo Cddigo. Ou seja, 0 que se verifica é uma enu-
meracao casuistica que tenta antever as hipdteses em que seja exigivel a
utilizacdo desse recurso.

Aquelas que ndo constam dessa lista deverdo ser questionadas em
sede de preliminar de apelacdo ou contrarrazdes de apelacédo. Serd, por-
tanto, cabivel o recurso de agravo de instrumento somente contra decisao

que verse sobre:

a. tutelas provisoérias (inciso );
b. mérito do processo (inciso II);

c. rejeicdo da alegacao de convencéo de arbitragem (inciso Ill);
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d. incidente de desconsideracdo da personalidade juridica (inciso IV);

e. rejeicao do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido
de sua revogacao (inciso v);

f. exibicdo ou posse de documento ou coisa (inciso VI);

g. exclusao de litisconsorte (inciso VII);

h. rejeicdo do pedido de limitacao do litisconsércio (inciso VIII);

i. admissdo ou inadmissao de intervencado de terceiros (inciso IX);

j. concessdo, modificacdo ou revogacgao do efeito suspensivo aos embar-

gos a execucao (inciso X)
k. redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 1° (inciso XI);

. outros casos expressamente referidos em lei (inciso XIlI).

Caberd, ainda, agravo de instrumento contra decisoes interlocuto-
rias proferidas na fase de liquidacdo de sentenca ou de cumprimento de
sentenca, No processo de execucdo e no processo de inventario, tendo em
vista que em tais procedimentos é indispensavel que ocorra a reavaliacdo
imediata da decisao pelo provavel gravame que ocasionam (art. 1.015, pa-
ragrafo Unico, do NCPQ).

Por fim, h& previsdo para cabimento do recurso de agravo de ins-
trumento, se 0 processo estiver em primeiro grau, contra a decisao que
resolver o requerimento de prosseguimento do processo nos casos em que
tenha sido sobrestado quando da interposicao do recurso especial ou ex-
traordinario desde que demonstrada a distincao entre a questao submeti-

da e questdo afetada a apreciacédo (art. 1.037, § 13, I, do NCPQ).
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Breves linhas sobre os procedimentos especiais no CPC/2015

Ester Camila Gomes Norato Rezende

1 A nova ordinariedade e os procedimentos especiais no CPC/2015

O novo Codigo de Processo Civil é topograficamente dividido de
modo distinto em comparacdo com o Coédigo de 1973. Enquanto este se
notabilizou pelo apuro técnico, que conduziu a disciplina estanque das
espécies de prestacdo jurisdicional estatal — conhecimento/acertamento,
satisfacdo e prevencdo — reguladas no CPC/1973 em livros distintos, con-
cernentes, respectivamente, ao processo de conhecimento, ao processo
de execugdo e ao processo cautelar, o novo Cédigo inova ao se pautar no
sincretismo processual e simplificacdo de procedimentos.

Assim, o NCPC guia-se pelo reconhecimento de que o jurisdicio-
nado, quando aciona o Estado para resolugao de seus conflitos, visa a uma
solucdo completa, sendo esta sim a que promove a efetividade do direito
reclamado. No prisma tedrico, o novo Cédigo lastreia-se no reconhecimen-
to de que ndo ha pureza de escopos de uma relacdo juridico-processual,
podendo ela conciliar propdsitos distintos, desde que sujeitos ao mesmo
procedimento. Logo, numa mesma relacdo juridico-processual, é possivel
exarar provimentos cognitivos, satisfativos e preventivos, sendo despicien-
da a instauracao de processos (autbnomos) diversos para alcancar cada
uma dessas espécies de resposta jurisdicional.

O sincretismo processual ndo é, contudo, novidade cunhada pelo
novo Codigo de Processo Civil. A busca de efetividade dos direitos, para a
qual converge a célere e efetiva prestacao jurisdicional, € a tonica verificada
nas varias modificacbes na processualistica brasileira a partir de meados
da década de 1990. Reconheceu-se que ao cidadédo é insuficiente 0 mero
acertamento de seus conflitos de interesses, sem lhe garantir o efetivo
bem da vida que pleiteia em juizo. E o que, infelizmente, ocorria com a
dicotomia tragada pelo Cédigo de Processo Civil de 1973 entre cognigéao
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e execucao, obrigando o jurisdicionado, apds se submeter a processo de
conhecimento — muitas vezes longo e abastado de percalgcos — e em caso
de ndo haver cumprimento voluntario, a ajuizar outro processo, dessa vez
de execucao, em que o credor, ndo obstante reconhecido seu direito em
face do vencido, deveria enfrentar longo periodo de espera até alcancar
definitivamente o bem da vida, originariamente por ele pleiteado no ja
remoto processo de conhecimento.

Nesse cendrio, emerge com vigor a constatacdo de que o processo
ndo é — e ndo pode ser — fim em si mesmo, mas sim instrumento para sa-
tisfacdo do direito material. Nao se furta ao seu relevante mister social, visto
que objetiva a garantia, em Ultima analise, da harmonia social conjugada a
seguranga juridica. Todavia, exacerbados tecnicismos processuais ndo po-
dem sobrepor-se ou dificultar a realizacdo da finalidade para a qual o pro-
cesso foi instituido, que é a realizacdo do direito material no caso concreto.

Decerto, uma vez instaurada a relacéo juridico-processual para so-
lucdo do conflito de interesses, a pacificacdo social somente é alcancada
com a efetiva resposta jurisdicional, que abarca, simultaneamente, justica e
celeridade. E o que preceitua a Constituicdo da Republica, apds a Emenda
Constitucional n°45/2004, dispondo como direito fundamental “a razoavel
duracao do processo e 0s meios que garantam a celeridade na tramitacao’
(art. 50, LXXVIII).

Verifica-se, entdo, o desenvolvimento da teoria processual civil nes-
se sentido, a qual, primeiramente em procedimentos especiais, passou a
admitir, no bojo de demanda cognitiva principal, a prolacao de ordens pre-

d

ventivas e satisfativas (por exemplo, como se verifica no mandado de sequ-
ranca, na acao popular, na acao civil publica); em sequéncia, admitiu me-
dida de carater preventivo e satisfativo em procedimento comum, com a
insercao da tutela antecipada pela Lei n®8.952, de 13.12.1994. E, com fulcro
nesse direcionamento sincrético, desenvolveu-se a reforma do processo de
execugao no Brasil, inserida na ordem juridica em duas etapas, em razao da
tramitacao desvinculada de projetos de lei. No que tange aos titulos exe-
cutivos judiciais, a Lei n° 11.232/2005 inovou ao suprimir, em regra, o pro-
cesso auténomo de execucao, situando as medidas satisfativas do crédito
do vencedor em uma nova fase do processo de conhecimento, qual seja
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a quinta etapa, denominada cumprimento de sentenca. Assim, na mesma
relacao juridica, acerta-se o direito e, na hipdtese de nao cumprimento vo-
luntério por parte do vencido, prossegue-se com sua satisfacdo coercitiva. Os
titulos executivos extrajudiciais, por sua vez, foram objeto de novo regramen-
to por meio da Lein® 11.382/2006, que, valendo-se também das premissas de
efetividade e celeridade, imprimiu mudancas significativas no procedimento
para realizacdao do direito material do credor previsto no titulo.

O novo Cédigo de Processo Civil incorporou as modificacdes que
foram paulatinamente inseridas na ordem processual patria rumo ao sincre-
tismo processual e ao fim Ultimo da efetividade da prestacao jurisdicional e,
consequentemente, do direito material. Assim é que, como visto no capitulo
atinente a tutela provisoria, o NCPC extinguiu o processo cautelar como pro-
cesso autdbnomo, como terceiro género a par do processo de conhecimento
e do processo de execucao. Ainda, o novo Codigo preserva o sincretismo
recentemente adotado para execugao de titulos, além de modificagdes re-
centemente promovidas no processo de execucao extrajudicial, buscando,
ainda, alteragdes pontuais com vistas ao aprimoramento do sistema.

Em atencdo ao embasamento tedrico em que se pauta, topogra-
ficamente o novo Codigo de Processo Civil foi dividido em parte geral, na
qual dispos normas aplicaveis genericamente aos processos de conheci-
mento, execucao e procedimentos especiais; e parte especial, que se subdi-
vide basicamente em processo de conhecimento e processo de execucao,
além da subdivisdo relativa aos processos nos tribunais e os meios de im-
pugnacao das decisoes judiciais.

Observa-se, pois, que a principal baliza de individualizacdo de es-
copos da funcéo jurisdicional, reproduzida na nova regulamentacdo codi-
ficada do processo civil, continua sendo a distin¢cdo entre conhecimento e
execucdo, o que se verifica tendo em conta a pretensao originalmente de-
duzida pelo jurisdicionado em juizo: se sua pretensdo original é cognitiva,
isto é,acertamento sobre o direito material alegado, estar-se-a diante de re-
gulamentacao do processo de conhecimento (por procedimento comum
ou especial), que culminara em decisdo de mérito que pode ser volunta-
riamente adimplida ou demandar o cumprimento coercitivo da sentenca,
através da fase executiva do processo de conhecimento, denominada de
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cumprimento de sentenca, desde a reforma havida em 2005 pela Lei n°
11.232; lado outro, se sua pretensao primeira trazida a andlise estatal é a sa-
tisfacdo de direito ja acertado em titulo executivo extrajudicial, mas, ainda
assim, ndo satisfeito, a prestacao jurisdicional do Estado dar-se-4 pela via do
processo de execugao.

O processo de conhecimento instaura-se e desenvolve-se por in-
termédio de vias procedimentais variadas, considerando-se a cadeia de
atos, ou seja, procedimentos que sejam mais adequados para a maior con-
secucao da efetividade da prestacdo jurisdicional e, por conseguinte, dos
direitos. E que a autonomia do direito processual’ ndo é suficiente para pre-
judicar a intima relagao entre processo e direito material. Ao contrario, é
pertinente aqui a licao de Humberto Theodoro Junior:

A autonomia do direito de acéo e, consequentemente, do direito po-
sitivo que a regula ndo apaga o traco de unido que, pela natureza da
coisa, tem de existir entre processo e direito material. Mais prestigiado e
acatado serd, dessarte, o Direito Processual Civil quanto mais se mostrar
capaz de servir, com presteza e eficiéncia, aos ditames do direito mate-
rial (THEODORO JUNIOR, 1997).

E possivel afirmar, entdo, que a histéria do direito processual €, em
verdade, a histéria da relacdo entre o processo e o direito material. O que
temos, na realidade, é que o direito processual se especifica, é dizer, dife-
rencia-se em atencao as particularidades do direito material ao qual serve
de instrumento para realizacdo. O direito processual é, assim, género dota-
do de varias espécies de tutelas diferenciadas, aqui conceituadas por dois
vieses, segundo licdo de Donaldo Armelin:? provimentos que atendem as

'O direito processual alcou o patamar de autonomia cientifica de que hoje dispde lastrea-
do no reconhecimento da importante funcdo da jurisdicao (aqui na acepgéo de atividade
estatal exercida através do processo) na realizacdo de direitos. Nessa ordem de ideias, veri-
ficou-se a existéncia de direito auténomo de provocar a atividade jurisdicional, desvincula-
do da titularidade efetiva do direito material, bem como a existéncia de relacdo processual
diversa em comparagéo a relagdo material. Ademais, constatou-se que essa relagdo juridi-
co-processual — cuja formagao se justifica em vista de um conflito (ao menos relatado) na
relacdo de direito material — detém principios e requisitos que lhe s&o préprios, ndo se con-
fundindo com aqueles da relacdo de direito material.

2"Dois posicionamentos, pelo menos, podem ser adotados a respeito da conceituacdo de
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peculiaridades da pretensédo de direito material e, ainda, a tutela diferencia-
da pelo prisma de sua cronologia no iter procedimental.

O Cdédigo de Processo Civil de 1973 pautou-se prioritariamente no
procedimento ordinario, isto é, no procedimento comum, de modo que a
maior e mais diversificada gama de conflitos seria resolvida por essa via. Lado
outro, contudo, o CPC/1973 abarcou numero relevante de procedimentos
especiais, 0 que se justificava notadamente pela concepcao tedrica daquele
codigo, lastreada em pureza de escopos da atividade jurisdicional estatal
(assim, dado que, na regulamentacao original do CPC/1973, no processo de
conhecimento apenas era possivel o acertamento do direito, procedimen-
tos que admitiam no bojo do processo de conhecimento medidas satisfati-
vas ou preventivas foram regulamentados como procedimentos especiais).

O novo Codigo de Processo Civil, por seu turno, segue prestigian-
do a ordinariedade, ndo na mesma perspectiva do CPC/1973, mas sim em
concepcado que se propde alinhada a tutela diferenciada, a efetividade da
prestacao jurisdicional e dos direitos, na medida em que tem base tedri-
ca no reconhecimento da inexisténcia de pureza de escopos da prestacao
jurisdicional, dando azo, assim, a procedimentos sincréticos, no bojo dos
quais sdo possiveis provimentos cognitivos, satisfativos ou preventivos.
Nesse cendrio, a ordinariedade é elastecida e flexibilizada, comportando
em si variacdes que, sem alcancar o patamar de especificidade a ponto de
caracterizar um procedimento especial, preservam a ordinariedade do pro-
cedimento e possibilitam empregé-lo com maior potencial de resultado
(efetividade) em gama mais numerosa de conflitos e pretensoées.

Por tudo isso é que o numero de procedimentos especiais Nno Novo
Cdédigo de Processo Civil se reduziu, mas ndo como consequéncia de sim-
ples sujeicdo de maior nimero de conflitos de interesses ao procedimento
comum (como originalmente concebido pela doutrina tradicional, consa-

‘tutela diferenciada’ Um, adotando como referencial da tutela jurisdicional diferenciada a
prépria tutela, em si mesma, ou seja, o provimento jurisdicional que atende a pretensdo da
parte, segundo o tipo da necessidade de tutela ali veiculado. Outro, qualificando a tutela
jurisdicional diferenciada pelo prisma da sua cronologia no iter procedimental em que se
insere, bem assim como a antecipacédo de seus efeitos, de sorte a escapar das técnicas tradi-
cionalmente adotadas nesse particular” (ARMELIN, 1992, p. 46).
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grada pelo Codigo de Processo Civil de 1973); cuida-se de consequéncia de
nova concepcao, agora positivada pelo NCPC, acerca da ordinariedade, ali-
nhada ao fim Ultimo da efetividade da prestacdo jurisdicional e de direitos.

O procedimento comum é por esséncia residual, isto é, aplicado
nas situacdes em que nao existe especificidade no conflito de interesses
que exija via procedimental diferenciada/especial para alcance da efetivi-
dade da prestacao jurisdicional, de modo que os instrumentos regulamen-
tados para o procedimento comum sejam suficientes para esse desiderato.
Por isso, 0 art. 318 do NCPC prevé: “aplica-se a todas as causas o proce-
dimento comum, salvo disposicdo em contrario deste Cédigo ou de lei”
Disposicao similar ja se verificava no CPC/1973, que, em seu art. 271, prevé:
“Aplica-se a todas as causas o procedimento comum, salvo disposicdo em
contrario deste Coédigo ou de lei especial”. Vale repisar, no entanto, que o
procedimento comum no NCPC tem caracteristicas distintas do procedi-
mento comum no CPC/1973, notadamente na concepgao original deste.

Cumpre anotar, também, que o procedimento comum no Codigo
de Processo Civil de 1973 era subdividido em procedimento sumario e pro-
cedimento ordindrio (art. 272), cabendo aquele para certas causas em razao
do valor ou da matéria, e o ordinario para os demais casos. Em verdade,
o procedimento sumario mostrava-se também especial, com iter procedi-
mental especifico estabelecido para causas com certas caracteristicas, de
modo que o verdadeiro procedimento comum, aplicavel residualmente a
maior leque de pretensdes, era o procedimento ordinario.

O novo Cdédigo de Processo Civil inova ao suprimir o procedimento
sumario, de modo que a expressao ‘procedimento comum’ passa a corres-
ponder, em significado, ao procedimento ordinario, isto é, sdo sob a égide
do novo Codigo expressdes sindnimas. A opcao do novel legislador revela
o reconhecimento da desnecessidade da especificidade procedimental do
procedimento sumario para se alcancar a desejada efetividade da presta-
cao jurisdicional, o que pode se dar no ambito do processo comum (ordi-
nario), consoante os contornos estabelecidos pelo novo Cédigo, ou ainda
pela via dos procedimentos dos Juizados Especiais (Leis n® 9.099/1995, n°
10.259/2001 e n° 12.153/2009), vocacionados a causas de menor complexi-
dade, como eram as causas em que cabivel o procedimento sumadrio.



CURSO JURIDICO DO NOVO CPC

A regulamentacao do procedimento comum detalha todos os
atos do processo de conhecimento, sendo que, diversamente, a regula-
mentacdo dos procedimentos especiais limita-se ao que individualiza dado
procedimento como especial, distinguindo-o dos demais, ndo se detendo
sobre 0 que nao é procedimentalmente especifico. Por tal razao, evitando,
inclusive, desnecessaria repeticao legislativa, o procedimento comum apli-
ca-se subsidiariamente aos demais procedimentos cognitivos e, inclusive,
ao processo de execucdo, no que for complementar aos atos especificos
deste (art. 318, paragrafo Unico, do NCPC).

2 Principaisinovacdes quanto aos procedimentos especiais: comparativo
CPC/1973 e CPC/2015

2.1 Procedimentos especiais suprimidos

Em vista da concepcdo de ordinariedade cunhada pelo CPC/2015,
0s seguintes procedimentos especiais previstos no CPC/1973 foram aboli-
dos, de modo que as pretensdes por via deles deduzidas o serao, sob a égi-
de do novo Codigo, ndo mais pela trilha procedimental “especiais’, mas sim
pelo procedimento comum, a saber: acado de usucapido, acado de depdsito,
acao de anulacdo de titulos ao portador, acdo de nunciacao de obra nova e
acoes relativas as vendas com reserva de dominio.

Reconhece-se, entdo, que o que antes era marca procedimental da
especialidade desses procedimentos no CPC/2015 é comportado no pro-
cedimento comum, que deve servir e, por isso, adequar-se ao direito mate-
rial, sem implicar especificidade tal que justifique a individualizacao de pro-
cedimento especial. Assim é que, por exemplo, na Parte Geral do CPC/2015,
ha previsao do procedimento por edital que impde a necessidade de cita-
cao de terceiros interessados eventuais (incertos ou desconhecidos), como
ocorre, por exemplo, nas acdes de usucapiao. Na regulamentacdo da Tutela
Provisdria, especificamente em tutela de evidéncia, ha espécie dessa tutela
em favor do depositante, a quem se assegura liminar para recuperar a coisa
depositada, sob cominacdo de multa ao depositario infiel, “se tratar de pe-
dido reipersecutdrio fundado em prova documental adequada do contrato
de depdsito” (art. 311, Il e paragrafo Unico).
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2.2 Procedimentos especiais regulados no CPC/2015

A especializacdo do procedimento, em vista das especificidades
do direito material, foi preservada no novo Codigo nos seguintes procedi-
mentos especiais: a acao de consignacao em pagamento (arts. 539 a 549),
a acao de exigir contas (arts. 550 a 553), as acoes possessorias (arts. 554 a
568), as acoes de divisdo e de demarcacao de terras particulares (arts. 569 a
598), a acao de dissolucao parcial de sociedade (arts. 599 a 609), o inventa-
rio e a partilha (arts. 610 a 673), os embargos de terceiro (arts. 674 a 681), a
oposicao (arts. 682 a 686), a habilitacdo (arts. 687 a 692), as acdes de familia
(arts. 693 a 699), a agao monitdria (arts. 700 a 702), a homologacao do pe-
nhor legal (arts. 703 a 706), a regulacao de avaria grossa (arts. 707 a 711), a
restauracao de autos (arts. 712 a 718).

2.3 Destaques

Merece énfase na regulamentacdo do CPC/2015 quanto aos pro-
cedimentos especiais a acdo monitéria, que chegou a ter sua extincdo
proposta na tramitacao legislativa, contudo foi reestabelecida na versao
finalmente aprovada do novo Cédigo. A proposta de extingdo justificou-se
pela baixa utilizacdo desse instrumento, tendo prevalecido, no entanto, o
entendimento de seu potencial para promocao de prestacao jurisdicional
efetiva, consentanea aos designios que o CPC/2015 pretende servir.

A manutencao desse procedimento, lado outro, buscou aprimora
-lo, em atencdo a orientagdes sedimentadas na doutrina e na jurisprudén-
Cia, cumprindo realcar:

a) O aumento das hipdteses de cabimento da acdo, que deve ser
manejavel apenas em face de devedor capaz ou da Fazenda Publica (o
CPC/73 fazia referéncia somente a devedor).

Anote-se que a admissibilidade da monitéria frente a Fazenda Pu-
blica é controvertida na ordem juridica ainda em vigor (mesmo em vista
da Sumula ne 339 do STJ, que preconiza “é cabivel acao monitéria contra a
Fazenda Publica”).

O CPC/2015, muito embora admita o cabimento da resciséria con-
tra a Fazenda, preserva regramento especifico, que se destina (como os
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demais em relacdo a Fazenda Publica) a convergir para a preservacao de in-
teresse publico pelo qual ela vela: assim é que, no caso de monitdria contra
a Fazenda Publica nao embargada, caberd a remessa necessaria ao tribunal
de segundo grau de jurisdicdo (art. 701, § 4°, do CPC/2015).

A acdo monitdria foi ampliada também para as obrigacdes de fazer
ou nao fazer.

b) A ampliacéo dos meios de prova, que ordinariamente deve ser a
escrita, como previsto no CPC/73, possibilitando, entretanto, a admissao de
prova oral produzida antecipadamente.

Anote-se que, a despeito de se aproximar a técnica da monitéria da
tutela de evidéncia, sdo figuras processuais que ndo se confundem, dado
que: a ordem de pagamento expedida na monitoria tende a transformar-se
em titulo executivo judicial, independentemente de sentenca de mérito,
bastando que o devedor nao oponha embargos; a tutela de evidéncia, ao
seu turno, é necessariamente provisoria e nao elimina o prosseguimento
da acdo cognitiva principal para que, com base em cognicdo exauriente,
tenha-se o titulo executivo judicial em caso de procedéncia da demanda
(lembrando que o NCPC nao previu expressamente a possibilidade de esta-
bilizacdo da tutela de evidéncia, como fez com a tutela antecipada).

C) Previu-se expressamente o cabimento da reconvencao (confor-
me Sumula 292 do STJ, “a reconvencao é cabivel na acdo monitdria, apds
a conversao do procedimento em ordinario”), vedando, também expressa-
mente, o oferecimento de reconvencéo a reconvencao.

d) A execucao provisoria apds a sentenca, uma vez que o procedi-
mento ndo fica mais suspenso pela interposicdo de recurso.

e) Imposicao de deveres as partes, com possibilidade de condena-
cao, em caso de uso inadequado do instituto monitério. Assim, instituiu-se
multa de dez por cento, aplicavel tanto ao autor como ao embargante, para
punir a conduta de ma-fé na propositura da acdo ou dos embargos (art.
702,8510e 11).

f) Admitiu-se a rescisoria da decisdo que defere a expedicdo do
mandato de pagamento (art. 701, § 3°), quando ocorrer a constituicdo de
pleno direito do titulo executivo judicial por falta de pagamento e de opo-
sicao de embargos.
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Cumpre realcar, também, o procedimento especial criado no
CPC/2015 denominado ‘acées de familia’ concernente aos feitos conten-
ciosos de divorcio, separacao, reconhecimento e extincao de unido esta-
vel, guarda, visitacao e filiacdo. A baliza da especializacdo do procedimento
para esses feitos é a priorizacdo da solucdo consensual, além da participa-
cdo de equipe multidisciplinar, visando a melhor solucao e pacificacdo da
relacao material trazida a juizo.

Manteve-se o procedimento tracado por lei propria para a agao de
alimentos e para as demandas sobre interesse de crianca ou adolescente,
prevendo-se, porém, a aplicacdo subsididria das normas instituidas para as
“acdes de familia”. Ainda, a intervencdo do Ministério Publico, nas acdes da
espécie, somente se dard quando “houver interesse de incapaz” (art. 698).

E novidade no CPC/2015, também, a acdo de dissolucdo parcial de
sociedade, que nao conta com equivalente na ordem juridica até entao em
vigor e cujas caracteristicas foram assentadas pela doutrina e jurisprudén-
cia. O novo Codigo cuida de sistematizar os conceitos e os procedimentos
pertinentes a veiculagdo dessa pretensdo, pretendendo ao menos mitigar
as inUmeras controvérsias a seu respeito. Sublinhe-se que a disciplina no
CPC/2015 sobre a matéria veicula, inclusive (até mesmo em maior numero),
normas de direito material, visando sanar lacunas de nossa ordem juridica
e dirimir discussoes sobre o tema.

O novel procedimento especial previsto pelo CPC/2015 restringe-
se a dissolucdo parcial de sociedade, seguindo a dissolugao total pelo rito
procedimental comum/ordinario.

No CPC/2015, a acdo de prestac¢do de contas foi mantida como pro-
cedimento especial, todavia restrita a pretensdo de prestar contas, dado
que o novo Codigo regulou novo procedimento especifico para a preten-
sao de exigir contas, denominado de ‘acdo de exigir contas’.

No que toca ao inventdrio e partilha, o CPC/2015 reproduz em
maioria as regras ja assentes no CPC/1973, veiculando inovagdes com es-
teio em praticas ja assentadas nos tribunais e com o desiderato de imprimir
maior celeridade e efetividade a essa prestacao jurisdicional. Nessa ordem
de ideias, preserva-se a possibilidade de inventério e de partilha extrajudi-
Ciais (inexistindo testamento ou interessado incapaz). De maior destaque
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a ampliacao da competéncia do juizo sucessorio, ao prever o art. 612 que
mesmo as questdes complexas devem ser nele solucionadas, uma vez que
"juiz decidird todas as questdes de direito desde que os fatos relevantes
estejam provados por documento, s remetendo para as vias ordindrias as
questdes que dependerem de outras provas”.

Quanto aos embargos de terceiro, o CPC/2015 expressamente gene-
ralizou o cabimento desse procedimento as situacdes de “constricdo ou ame-
aca a constricdo’, em vista da interpretacao ja exemplificativa do rol veiculado
pelo CPC/1973. A induvidosa legitimidade ativa do proprietario também é
novidade na regulacdo legislativa desse procedimento, em acolhimento a
orientacdo jurisprudencial ja firmada sob a vigéncia do CPC/1973.

A oposicdo no CPC/2015 foi palco de significativa alteracdo em sua
natureza processual, dado que no CPC/1973 era regulada ndo como proce-
dimento especial, mas sim como espécie de intervencao de terceiro. Sem
embargo dessa mudanca, as regras que individualizam este procedimento
nao dissentem das adotadas no CPC/1973.

Nas discussdes iniciais acerca do CPC/2015, cogitou-se a extingao
das agbes possessorias como procedimentos especiais, de modo que as pre-
tensoes possessorias seriam deduzidas pela via do procedimento comum.
A justificativa foi que o que especializava as agdes possessorias na redacao
original do CPC/1973 era o cabimento de liminares satisfativas, o que, no
cenario atual, ndo mais amparava a especialidade do procedimento, em
vista da generalizagao das tutelas provisorias no procedimento comum.

Contudo, j&a a Comissao encarregada pela elaboracdo do antepro-
jeto concluiu pela manutencao das acoes possessorias no rol dos procedi-
mentos especiais, 0 que perdurou por toda a tramitacao legislativa, culmi-
nando na promulgacdo do Cédigo com as acdes possessorias reguladas
como procedimento especial.

Em comparacdo com o CPC/1973, a inovacdo mais significativa
do novo Codigo refere-se a especificidade procedimental concernente a
litigios possessorios que envolvem uma coletividade, € dizer, quando os
alegados atos de esbulho ou turbacéo sdo imputados a um grande nimero
de pessoas. Nesse cendrio, a citacdo dos ocupantes do imovel deverd ser
feita por oficial de justica, que comparecera ao local ocupado uma Unica
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vez e cientificard os que forem encontrados, identificando-os no mandado
para que “posteriormente componham, ja individualizados e qualificados,
0 polo passivo da acao” (WAMBIER et al, 2015, 917) (art. 554). Os que esti-
verem ausentes ou se recusarem a identificar-se serao citados por edital. O
art. 554 também determina a intimacao do Ministério PUblico e, em caso de
hipossuficiéncia, da Defensoria Publica.

Outra novidade significativa é que, em caso de acdo possessoria
de forca velha (isto é, quando o esbulho ou turbacdo tiver ocorrido hd mais
de um ano e dia), devera ser designada audiéncia de mediacao antes da
apreciacao do pedido liminar (com fulcro nos requisitos gerais da tutela
provisoria), para a qual é imperativa a intimacéao do representante do Minis-
tério Publico (art. 565, § 2°), da Defensoria Publica “sempre que houver par-
te beneficidria de gratuidade da justica” (art. 565, § 2°) e dos érgédos respon-
saveis pela politica agraria e pela politica urbana da Uniao, do Estado ou do
Distrito Federal e do Municipio onde se situe a drea objeto do litigio, “a fim
de se manifestarem sobre seu interesse no processo e sobre a existéncia de
possibilidade de solucdo para o conflito possessério” (art. 565, § 4°).

Por fim, cumpre sublinhar que, nas disposicées finais e transito-
rias do novo Codigo, ressalvou-se que seguem sob a regulamentacao do
CPC/1973 as agdes sob procedimento sumario e sob procedimentos espe-
Ciais revogados que tenham sido propostas e nao sentenciadas até o ini-
cio da vigéncia do CPC/2015. Aquelas agdes em curso sob procedimentos
especiais mantidos no CPC/2015 passarao imediatamente a reger-se pelo
novo Codigo (art. 1.046).

Ainda, o CPC/2015 destacou que permanecem em vigor “as dispo-
sicoes especiais dos procedimentos regulados em outras leis, aos quais se
aplicara supletivamente este Codigo” E o que se passa, entre outros casos,
com a acgao popular (Lei n°4.717/1965), com a busca e apreensdo de bens
gravados de alienacdo fiducidria (Decreto-lei n® 911/1969), com as acdes
de desapropriacdo (Decreto-lei n° 3.365/1941), com a execucao fiscal (Lei
n° 6.830/1980), com o habeas data (Lei n®9.507/1997), com as acdes locati-
cias (Lein®8.245/1991), com o mandado de seguranca (Lei n° 12.016/2009),
com as a¢des declaratodrias de constitucionalidade e inconstitucionalidade
(Lei n©9.868/1999) etc.
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Anotacoes sobre a jurisdicao voluntaria
Helena Lanna Figueiredo
1 Introducao

O NCPC manteve a divisao classica do CPC/73 entre jurisdicao con-
tenciosa e voluntaria. Nao houve muitas novidades em relacdo a jurisdicao
“graciosa’ou“ndo contenciosa’. Em verdade, a nova codificacdo sistematizou
melhor o procedimento geral e corrigiu “o equivoco topoldgico que havia
enquadrado, no ambito das cautelares especificas, procedimentos que s&o
reconhecidamente de jurisdicao voluntaria” (WYKROTA, 2015, p. 538).

2 Procedimento

Por se tratar de atividade cuja natureza é administrativa, envolven-
do atos que sdo, em sua maioria, negociais, ndo ha, de fato, litigiosidade no
procedimento de jurisdicao voluntaria. Dessarte, nao existem partes, mas
sim interessados (MARQUES, 2001, p. 79).

Embora sua instauracdo dependa da iniciativa dos interessados
(NCPC, art. 29), algumas medidas, excepcionalmente, podem ser determi-
nadas de oficio pelo juiz, tal como ocorre, por exemplo, na alienacao judicial
(art. 730) e na arrecadacao da heranca jacente (art. 738).

O procedimento comum encontra-se descrito nos arts. 719 a 725,
que deve ser seguido toda vez que o Codigo ndo estabelecer rito proprio
ou especial (art. 719), ndo tendo sofrido alteracdes substanciais em relacéo
a codificacdo anterior. Os arts. 726 a 770 cuidam dos procedimentos espe-
ciais da jurisdicao voluntaria.

Dessarte, o procedimento continua a ser instaurado pelo interes-
sado ou pelo Ministério Publico, tendo sido incluida a Defensoria Publica
no rol dos legitimados (art. 720). E necesséria a citacdo de todos os interes-
sados e a intimacdo do Ministério Publico - quando o procedimento néo
tenha sido instaurado por ele -, sempre que sua participacao seja indis-
pensavel (art. 178), para que, querendo, se manifestem em quinze dias (art.
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721). O NCPC, portanto, ampliou o prazo de manifestacdo do CPC/73, que
era de dez dias. Sempre que houver interesse da Fazenda Publica, devera
ela ser ouvida (art. 722).

O pedido serd instruido com os documentos necessarios ao enten-
dimento da questéo e deverd indicar a providéncia judicial esperada (art.
720, in fine). Apds a manifestacdo dos interessados, o juiz terd o prazo de
dez dias para decidir (art. 723, caput).

O NCPC, na esteira da codificagcdo anterior, ndo vincula o juiz ao
critério da legalidade estrita, razdo pela qual poderd adotar, em cada caso,
a solucdo que considerar mais conveniente ou oportuna (art. 723, § 1°). A
deciséo do juiz configura sentenca, que desafia o recurso de apelacao (art.
724). Entretanto, por nao haver litigiosidade, o decisum ndo é acobertado
pela coisa julgada material.

Em relacdo aos pedidos que devem seguir o procedimento co-
mum, previsto nos arts. 719 a 724, o NCPC ampliou o rol da legislacao an-
terior, incluindo a expedicao de alvard judicial e a homologacdo de auto-
composicao extrajudicial, de qualquer natureza ou valor (art. 725, VIl e VIII).

3 Notificacdo, interpelacao e protesto

O NCPC cuidou da notificagao, da interpelacao e do protesto como
procedimentos especiais de jurisdicdo voluntaria, afastando-se do CPC/73,
que tratava esses institutos como medidas cautelares tipicas.

Dispbe o art. 726 que todo aquele que “tiver interesse em manifestar
formalmente sua vontade a outrem sobre assunto juridicamente relevante
podera notificar pessoas participantes da mesma rela¢do juridica para dar-
lhes ciéncia de seu proposito”. Trata-se da notificacdo judicial, que se confi-
gura na “cientificacédo que se faz a outrem para que junto a ele se produza
algum efeito prético ou juridico, incidente sobre relacdo juridica preexisten-
te entre promovente e promovido” (THEODORO JUNIOR, [s. d.J, no prelo).

J& a interpelacéo poderd ser feita quando o interessado queira no-
tificar o requerido para “que faca ou deixe de fazer o que o requerente en-
tenda ser de seu direito” (art. 727).

O protesto judicial é medida destinada a comprovacao ou docu-
mentacao de intencao do promovente (WYKROTA, 2015, p. 540) e segue as
disposicoes dos arts. 726 a 729, por expressa previsao legal (art. 726, § 2°).
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ONCPC prevé, ainda, a publicacdo de edital a respeito da notificacao,
dainterpelacéo e do protesto, toda vez que “a pretensao for a de dar conhe-
cimento geral ao publico’, devendo o juiz deferir a medida apenas se “a tiver
por fundada e necessaria ao resguardo de direito” (art. 726, § 1°). Ou seja, €
indispensavel ao requerente demonstrar a existéncia do direito que pretende
tutelar e a real necessidade de se publicar o edital para preservar esse direito.

Na égide da legislacao anterior, o requerido nao era ouvido na inter-
pelacdo, na notificacdo ou no protesto, sendo apenas cientificado da inten-
cao do requerente. O NCPC, contudo, determina que o juiz proceda a oitiva
prévia do requerido, antes de deferir a notificacdo ou a publicacao do edital,
se (i) houver suspeita de que o requerente pretende alcancar fim ilicito, ou (i)
tiver sido requerida a averbacdo da notificagdo em registro publico (art. 728).

Deferida e realizada a notificacdo, a interpelacdo ou o protesto, 0s
autos serdo entregues ao requerente (art. 729). O CPC/73 previa o prazo de
48 (quarenta e oito horas) do pagamento das custas para que 0 Processo
fosse devolvido ao notificante. O NCPC nao previu nenhum prazo.

Nao ha3, in casu, qualquer espécie de sentenca.

4 Alienacao judicial

A alienacdo judicial foi tratada de forma mais simplificada no NCPC,
que dela cuidou em um Unico dispositivo, estabelecendo sua utilizacédo
"nos casos expressos em lei’, quando “nao houver acordo entre os interes-
sados sobre 0 modo como se deve realizar a alienacdo do bem” (art. 730).
Se houver consenso, a alienagao sera extrajudicial.

Ao contrario, o CPC/73 previa procedimento minucioso para a alie-
nacao (arts. 1.113 a 1.119), que seria realizada quando os bens depositados
judicialmente fossem de facil deterioracao, estivessem avariados ou exigis-
sem grandes despesas para a sua guarda (art. 1.113).

Muito embora a nova codificagcdo ndo tenha especificado as hipo-
teses de cabimento da medida, ndo se pode negar a sua utilizagcdo aquelas
situacoes previstas nos incisos Ill, IV e V do art. 725 do NCPC, quais sejam:

(i) alienacdo de bens de criancas ou adolescentes, de ¢rfaos e de
interditos;

(i) alienacdo de coisa comum; e

(iii) alienacao de quinhdo em coisa comum.
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Dispbe o NCPC que a alienagao observara o procedimento comum
de jurisdicdo voluntaria (arts. 719 a 724) e, no que couber, o disposto nos
arts. 879 a 903, que tratam das alienacdes no processo de execucao.

Embora silente o Codigo, certo é que a alienagao pode ocorrer em
procedimento autdbnomo ou como incidente de um processo ja em curso.
Esta Ultima hipdtese ocorrera, por exemplo, na execucao, quando os bens
penhorados forem veiculos automotores, pedras e metais preciosos, ou ou-
tros bens moveis sujeitos a depreciacdo ou a deterioracdo (art. 852, 1, NCPC).

Possui legitimidade para instaurar o procedimento o interessado,
o depositario e até mesmo o juiz, de oficio, sempre que se deparar com a
necessidade de alienacao no curso de determinado processo.

Sendo a medida requerida por um dos interessados, o juiz devera
assegurar o contraditério, ouvindo os outros, que terdo o prazo de quinze
dias para se manifestarem (NCPC, art. 721). Havendo interesse de incapazes,
o Ministério Publico deverd ser intimado. Se o requerimento partir do de-
positario, “aconselha o bom senso e a prudéncia que o juiz deva conceder
vistas as partes, para depois deliberar” (THEODORO JUNIOR, [s.d], no prelo).

5 Divércio e separacao consensuais, extincdo consensual de unido
estavel

Poucas foram as alteragdes relativas ao divorcio e a separagcao con-
sensuais procedidas pelo NCPC. A mais relevante foi a extensdo do procedi-
mento simplificado a extincdo consensual de unido estavel (art. 732).

E importante ressaltar que a Emenda Constitucional n° 66/2010
reformou a sistematica do divorcio, uma vez que alterou a redacdo do §
6° do art. 226 da Constituicao Federal, para dispor, simplesmente, que “o
casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio”. Assim, deixaram de ser
exigidos para o divorcio a prévia separacao judicial e a comprovacao de
separacao de fato por mais de dois anos. Com isso, muitos doutrinadores
passaram a entender que a separa¢ao consensual teria sido extinta do nos-
so ordenamento juridico.

Tendo o NCPC feito referéncia expressa a separacao consensual
(art. 731), depreende-se que o legislador adotou o entendimento doutri-
nario segundo o qual a Emenda Constitucional n°66 apenas suprimiu o
requisito temporal para o divorcio, ndo abolindo a separacéo.
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As partes interessadas na separacao e no divorcio consensuais ou
na extingdao consensual da unido estavel deverao assinar, conjuntamente, a
peticdo inicial, que devera conter (art. 731):

(i) as disposicdes relativas a descricao e a partilha dos bens comuns;

(i) as disposicoes relativas a pensao alimenticia entre os conjuges;

(iii) o acordo relativo a guarda dos filhos incapazes e ao regime
de visitas; e

(iv) o valor da contribuicdo para criar e educar os filhos.

Apesar de a nova legislacdo nao fazer mais referéncia expressa,
a inicial deverd ser instruida com a certidéo de casamento, a escritura de
constituicao da unido estavel, se houver, e a cépia do pacto antenupcial,
acaso existente.

A auséncia de acordo entre os interessados a respeito da partilha
do patriménio comum nao impede a homologacdo da separacao, do di-
vorcio ou da extingdo da unido estavel. Nesse caso, a questao patrimonial
serd decidida posteriormente, na forma prevista nos arts. 647 a 658, para a
partilha no inventario (art. 731, paragrafo Unico).

O NCPC, ao contrério da codificagao anterior, ndo tracou, de forma
minuciosa, o procedimento a ser sequido, optando por simplificar a sua tra-
mitacdo. Assim, adotou a orientacdo do STJ que entende ser desnecessaria
a audiéncia para que as partes manifestem, perante o juiz, a intengéo de se
separar, divorciar ou dissolver a unido estavel. Com efeito, mostra-se salutar
esse posicionamento. Ora, se 0s interessados peticionam conjuntamente,
demonstrando interesse em extinguir a relacdo matrimonial ou de unido
estavel, razdo ndo ha para exigir que repitam sua intencdo pessoalmente
ao magistrado. O procedimento, certamente, serd mais rapido de agora em
diante.

A intervencao do juiz, na espécie, é apenas administrativa, tendo
por finalidade conferir eficacia ao negdcio realizado pelos interessados, por
meio da homologacdo (THEODORO JUNIOR, [s.d], no prelo).

Havendo incapazes, o Ministério Publico devera ser ouvido antes
da homologacao, nos termos do art. 178, 1.
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O NCPC manteve a disposicao do Codigo anterior, permitindo aos
conjuges ou companheiros efetivarem a separacédo, o divorcio ou a extin-
¢do da unido estavel por meio de escritura publica, desde que nao existam
filhos incapazes ou nascituro (art. 733, caput). O requerimento devera con-
ter todos os requisitos do procedimento judicial voluntario (art. 733).

Esse ato ndo depende de homologacao judicial, valendo a escritura
publica como titulo habil para “qualquer ato de registro, bem como para
levantamento de importancia depositada em instituicdes financeiras” (art.
733,§ 19).

Os interessados devem ser assistidos por advogado ou por defen-
sor publico, que também assinard a escritura (art. 733, § 2°). Trata-se de so-
lenidade essencial do ato, sem o qual o tabelido ndo poderd lavrar a respec-
tiva escritura, sob pena de nulidade (art. 166, V, do Cédigo Civil).

6 Alteracdo do regime de bens do matrimoénio

O NCPC cuidou, no art. 734, do pedido de alteracao do regime de
bens do matrimonio, admitida pelo art. 1.639, § 2°, do Codigo Civil.

O procedimento deverd ser instaurado por peticao assinada por
ambos os cOnjuges, em que serao expostas as razdes que justificam a alte-
racao pretendida, ressalvados os direitos de terceiros.

Ao receber a inicial, o juiz intimard o Ministério Publico, cuja inter-
vencdo é obrigatdria, e determinard a publicacdo de edital que divulgue a
pretendida alteracdo de bens (NCPC, art. 734, § 1°). O objetivo é cientificar
os interessados que possam, eventualmente, ser prejudicados pela mudan-
ca do regime de bens do casal (WYKROTA, 2015, p. 542).

Facultativamente, na inicial ou em peticao separada, os conjuges
podem propor ao juiz meio alternativo de divulgacao da alteracdo do regi-
me de bens, a fim de resguardar direitos de terceiros.

Nao havendo qualquer oposicdo a mudanca pretendida e trans-
corrido o prazo de trinta dias da publicacdo do edital (art. 734, § 19), o juiz
poderd decidir o pedido. Se for ele acolhido, apds o transito em julgado da
sentenca serdao expedidos mandados de averbacdo aos cartérios de regis-
tro civil e de registro de iméveis. Se um dos cénjuges for empresario, a sen-
tenca também serd averbada no Registro Publico de Empresas Mercantis e
Atividades Afins (art. 734, § 1°).
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Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a eficacia da alteracdo do regi-
me de bens é ex nunc, tendo por termo inicial a data do transito em julgado
da decisédo judicial que o modificou.’

7 Testamentos e codicilos

Com relacdo ao cumprimento das declaracdes de Ultima vontade,
o NCPC simplificou o procedimento, tracando o rito para a abertura do tes-
tamento cerrado, que devera ser sequido nos casos de testamento publico
(art. 736), particular (art. 737, § 4°), maritimo, aeronautico, militar, nuncupa-
tivo e codicilos (art. 737, § 39).

A apresentacdo do testamento é procedimento administrativo, ra-
za0 pela qual ndo depende de requerimento escrito, nem muito menos da
participacao de advogado (LIMA, [s.d], p. 226).

Testamento cerrado: apresentado o testamento cerrado, o juiz veri-
ficard a existéncia de vicio externo que o torne suspeito de nulidade ou de
falsidade. Ndo encontrando qualquer irregularidade, o magistrado o abrira e
mandara que o escrivao o leia em presenca do apresentante (art. 735, caput).

Estabelece a lei que o termo de abertura contenha (i) o nome do
apresentante e como ele obteve o testamento; (i) a data e o lugar do faleci-
mento do testador, com as respectivas provas; e (iii) qualquer circunstancia
digna de nota (art. 735, § 10).

A participacdo do Ministério Publico é obrigatdria. Apds sua oi-
tiva, ndo havendo duvidas a serem esclarecidas, o juiz mandara registrar,
arquivar e cumprir o testamento cerrado (art. 735, § 2°). Posteriormente, o
testamenteiro sera intimado para assinar o termo da testamentaria. Caso
ndo haja testamenteiro nomeado ou se ele estiver ausente ou ndo aceitar o
encargo, o juiz nomeara um testamenteiro dativo, observando-se a prefe-
réncia legal prevista no Codigo Civil (CC, art. 1.984).

O testamenteiro deverd cumprir as disposicdes de ultima vonta-
de do de cujus, prestando contas em juizo do que recebeu e despendeu
(NCPC, art. 735, § 59).

1STJ, 32T, REsp 1.300.036/MT, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, ac. 13.05.2014,
DJe de 20.05.2014.
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Testamento publico: o cumprimento do testamento publico pode
ser requerido por qualquer interessado, desde que exiba o traslado ou a
certiddo do testamento (art. 736). Apds a apresentacao, o procedimento
segue o rito do testamento cerrado, sendo que o termo a ser lavrado pelo
escrivao sera de apresentacdo do ato de Ultima vontade, e nao de abertura.

Testamento particular: para ter seu cumprimento determinado
pelo juiz, esse ato de Ultima vontade deve ser publicado e confirmado em
juizo. A publicacdo pode ser requerida, depois da morte do testador, pelo
herdeiro, pelo legatério ou pelo testamenteiro. O NCPC ampliou o rol de
legitimados, admitindo a participacdo do terceiro detentor do testamento,
se impossibilitado de entrega-lo a algum dos outros legitimados para re-
queré-la (art. 737, caput).

Os herdeiros que ndo tenham requerido a publicacdo serao intima-
dos pelo juiz para comparecerem a audiéncia de inquiricado das testemu-
nhas que firmaram o testamento (art. 1.878, CC). A nova legislagcao proces-
sual ndo repetiu a disposicdo do Codigo anterior que determinava a oitiva
das testemunhas que presenciaram o ato, condicionando a sua confirma-
cdo a ratificacdo de pelo menos trés delas. Seguiu, portanto, orientacao
da doutrina e jurisprudéncia recentes no sentido de que “as testemunhas
testamentarias apenas existem como meio de prova de que o testamento
é auténtico, vale dizer, digno de ser acreditado” (CASTRO FILHO, 1980, p.
174). De tal sorte que, sendo insuficiente o nimero de testemunhas para a
confirmacéo, “ndo haverd o magistrado de negar-lhe a validacdo, podendo
perfeitamente recorrer a prova pericial grafodocumentoscépica para que
se comprove a legitima autoria e autenticidade das firmas do testador e das
proprias testemunhas” (LUCENA, 2000, p. 179).

Verificando o juiz a presenca dos requisitos legais e ouvido o Minis-
tério Publico, confirmard o testamento (art. 737, § 2°). O cumprimento do
ato de ultima vontade seguird o disposto no art. 737.

8 Heranca jacente, bens do ausente e coisas vagas

Em relacdo ao procedimento de arrecadacdo da heranca jacente,
dos bens do ausente e de coisas vagas, o NCPC ndo trouxe inovacoes, fa-
zendo apenas ajustes na redacdo da legislacdo anterior.
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9 Interdicao

O NCPC trouxe algumas inovacdes no que diz respeito a interdi-
cao, preocupando-se com a pessoa interditada e sua possivel recuperacao.
Assim, a sentenca que decreta a interdicdo deverd nomear como curador
pessoa que ‘melhor possa atender aos interesses do curatelado” (art. 755, §
19), bem como fixard os limites da curatela “segundo o estado e o desen-
volvimento mental do interdito’, levando em consideracao suas caracteris-
ticas pessoais e “‘observando suas potencialidades, habilidades, vontades e
preferéncias” (art. 755, I e Il). Do mesmo modo, o curador nomeado devera
"buscar tratamento e apoio apropriados a conquista da autonomia pelo
interdito” (art. 758).

Uma vez que o NCPC trouxe para a legislacdo processual a disci-
plina contida no Coédigo Civil sobre a matéria, revogou, expressamente, 0s
arts. 1.768 a 1.773 da lei material.

Entretanto, apos a edicdo da nova legislagao processual civil, em 7
de julho de 2015 foi publicada a Lei n° 13.146, que instituiu a Lei Brasileira
de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia, denominada de Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia, com vacatio legis de 180 dias. Esse estatuto trouxe modifi-
cacoes na interdicdo e repristinou artigos do Cédigo Civil que haviam sido
revogados pelo NCPC. Dessa forma, a anélise da interdicdo deve levar em
conta as duas novas legislacdes.

Estatuto da Pessoa com Deficiéncia: essa lei tem como finalidade
assegurar e promover, ‘em condicdes de igualdade, o exercicio dos direitos
e das liberdades fundamentais por pessoa com deficiéncia, visando a sua
inclusao social e cidadania” (art. 1°).

O estatuto considera pessoa com deficiéncia “aquela que tem im-
pedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sen-
sorial, o qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua
participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cbes com
as demais pessoas” (art. 29).

As principais alteracdes promovidas pela lei dizem respeito a inca-
pacidade civil e a sua extensao. Assim, modificou os arts. 3° e 4° do Codigo
Civil, nos seguintes termos:
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(i) a partir de 3 de janeiro de 2016, serd considerado absolutamente inca-
paz apenas o menor de dezesseis anos (art. 114 do Estatuto), uma vez que
foram revogados os incisos |, Il e Il do art. 32 do CC. Assim, ndo serdo mais
considerados incapazes, de forma absoluta, aqueles que, por enfermida-
de ou deficiéncia mental, ndo tiverem o necessario discernimento para a
pratica dos atos da vida civil, nem os que, mesmo por causa transitéria,
nao puderem exprimir sua vontade. Isso ndo significa que se tornaram
plenamente capazes. Se, de fato, sua deficiéncia ndo permitir que expri-
mam sua vontade, serdo considerados relativamente incapazes;

(i) serdo incapazes, relativamente a certos atos, ou a maneira de os exer-
cer, 0s maiores de dezesseis e menores de dezoito; 0s ébrios habituais
e os viciados em téxico; aqueles que, por causa transitéria ou perma-
nente, nao puderem exprimir sua vontade; e os prodigos. A lei, assim,
deixou de fazer referéncia aqueles que, por deficiéncia mental, tenham
o discernimento reduzido, bem como aos excepcionais, sem desenvol-
vimento mental completo. N&do quer isso dizer, contudo, que essas pes-
soas passam a ter capacidade plena. Com efeito, incluem-se no inciso |l
do art. 4°, que trata de quem, por causa transitoria ou permanente, nao
puder exprimir sua vontade.

Além disso, o Estatuto dispde que a deficiéncia ndo afetaré a plena
capacidade civil da pessoa, que poderd mesmo assim: casar-se e constituir
unido estavel; exercer direitos sexuais e reprodutivos; exercer o direito de
decidir sobre o nimero de filhos e de ter acesso a informagdes adequadas
sobre reproducao e planejamento familiar; conservar sua fertilidade, sendo
vedada a esterilizacdo compulsoria; exercer o direito a familia e a convivén-
cia familiar e comunitéria; e exercer o direito a guarda, a tutela, a curatela
e a adogao, como adotante ou adotando, em igualdade de oportunidades
com as demais pessoas (art. 6° do Estatuto). Vale dizer, a incapacidade afe-
tarad tao somente os atos relacionados aos direitos de natureza patrimonial
e negocial (art. 85, caput, do Estatuto).

O Estatuto determina, ainda, que a curatela de pessoa com defi-
as necessidades e

ciéncia é "‘medida protetiva extraordinaria, proporciona
as circunstancias de cada caso, e durard o menor tempo possivel” (art. 84,
§ 39). Em outras palavras, a curatela somente serd determinada quando for
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necessaria a protecao do interdito e, sempre que possivel, devera ser tem-
poraria, findando-se com a recuperacdo do curatelado.

Por se tratar de medida extraordinaria, a sentenca que determina a
interdicao devera expor as razdes e as motivacoes da curatela, “preservados
os interesses do curatelado” (art. 85, § 2°).

Procedimento de interdicGo: sequndo o art. 747 do NCPC, a interdi-
cao podera ser requerida:

(i) pelo codnjuge ou companheiro;

A lei processual ampliou o rol para conferir legitimidade também
ao companheiro.

(ii) pelos parentes ou tutores;

Aqui, obviamente, estdo incluidos os pais do interdito, que cons-
tam expressamente do rol do art. 1.768 do CC.

(iii) pelo representante da entidade em que se encontra abrigado
o interditando;

Essa medida se mostra adequada a protecao da pessoa vulnera-
vel, muitas vezes abandonada pela familia. Ocorre que essa legitimidade
especial ndo foi repetida pelo Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, quan-
do repristinou o art. 1.768 do CC. Sendo assim, parece que esse inciso do
NCPC foi revogado implicitamente pelo Estatuto, por ser lei posterior (DE-
COMAIN, 2015).

(iv) pelo Ministério Publico;

Segundo o art. 748, o representante do Parquet somente podera
promover a interdicdo em caso de doenca mental grave, se 0s outros legiti-
mados n&o existirem ou Ndo promoverem a interdicdo ou se, existindo, fo-
rem incapazes. Entretanto, o Estatuto modificou esse dispositivo ao alterar a
redacdo do art. 1.769 do CC, que foi repristinado, para conferir legitimidade
ao Ministério Publico“nos casos de deficiéncia mental ou intelectual’, se os
outros legitimados nao existirem ou nao promoverem a interdicdo, ou, se
existindo, forem menores ou incapazes. Sendo assim, o Estatuto alterou o
NCPC para ampliar as hipdteses de legitimacao do Ministério Publico. A par-
ticipacdo do Ministério Publico é obrigatdria, como fiscal da ordem juridica,
sempre que nao for ele o requerente da medida (art. 752, § 2°, do NCPQ).

(v) o Estatuto ampliou o rol de legitimados ao incluir, no art. 1.768
do CC, o préprio incapaz.
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Com efeito, a autointerdicdo ja era admitida pelo art. 1.780 do CC,
que foi revogado pela Lei 13.146/2015, ja que previa a possibilidade de
o enfermo ou portador de deficiéncia fisica requerer a nomeacao de um
curador para cuidar de todos ou alguns de seus negdcios ou bens.

A peticao inicial deverd ser instruida com prova da legitimidade do
requerente (art. 747, paragrafo Unico) e especificard os fatos que demons-
tram a incapacidade do interditando para administrar seus bens e, se for o
caso, para praticar atos da vida civil, bem como o0 momento em que a inca-
pacidade se revelou (art. 749, caput, do NCPC).“Essa informacao tem dupla
finalidade: a) servir de dado para o exame pericial; b) servir como parametro
para avaliar a eficacia probatdria da sentenca que decreta a interdicao” (DI-
DIER JR, 2015, p. 1.736). Em se tratando de requisito essencial, se o autor
nao puder indicar o momento em que a incapacidade se revelou, devera
justificar o fato na inicial.

O autor deverd, ainda, juntar a inicial laudo médico para fazer pro-
va de suas alegacdes ou informar a impossibilidade de fazé-lo (art. 750 do
NCPC).

O NCPC (art. 749, paragrafo Unico), bem como o Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia (art. 87) autorizam, em caso de urgéncia justificada, que o
juiz nomeie curador provisério ao interditando para a pratica de determi-
nados atos.

Recebida ainicial, 0 juiz determinara a citacao do interditando para,
em dia designado, ‘comparecer perante o juiz, que o entrevistard minucio-
samente acerca de sua vida, negoécios, bens, vontades, preferéncias e lacos
familiares e afetivos e sobre o que mais lhe parecer necessario” para formar
0 seu convencimento a respeito da capacidade do interdito para praticar
atos da vida civil (art. 751, caput, do NCPC). Cumpre ressaltar que o Coédigo
anterior previa a realizagao de um interrogatdrio (art. 1.182, CPC/73). A alte-
racdo da nomenclatura é salutar, uma vez que haverd, de fato, um didlogo
entre o juiz e o interditando para que se estabelecam a necessidade e os
limites da curatela. Caso o interditando nao consiga deslocar-se, o juiz de-
verd ouvi-lo no local onde estiver (art. 751, § 19).

O juiz, como nado possui qualificacdo técnica para analisar a real ne-
cessidade do interditando, verificard, na entrevista, sua aparéncia, reacdes
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exteriores, “vontades, preferéncias e lacos familiares e afetivos” Mas, se en-
tender necesséario, 0 magistrado poderd fazer-se acompanhar de especia-
lista (art. 751, § 29).

Durante a entrevista, poderdo ser empregados recursos tecnolé-
gicos “capazes de permitir ou de auxiliar o interditando a expressar suas
vontades e preferéncias e a responder as perguntas formuladas” (art. 751, §
39). O juiz poderd, ainda, a seu critério, ouvir parentes ou pessoas proximas
ao interditando, a fim de formar o seu convencimento (art. 751, § 4°).

A fim de assegurar o contraditério, o interditando poderd impugnar
o pedido, no prazo de quinze dias, contados da entrevista (art. 752, caput).
Aimpugnacao pode ser apresentada por advogado, constituido pelo inter-
ditando, ou pelo curador especial, que devera ser nomeado sempre que o
interditando ndo esteja patrocinado por advogado (art. 752, § 2°). O Minis-
tério PUblico ndo mais representa o interditando.

Caso o interditando nao constitua advogado, a lei autoriza ao con-
juge, ao companheiro ou a qualquer parente sucessivel a intervir como as-
sistente (§ 3°). Com efeito, ha uma “presuncao legal absoluta de interesse
juridico, que autoriza a assisténcia’, tornando-se o interveniente “litisconsor-
te unitario do interditando, ainda que legitimado extraordinario” (DIDIER JR,,
2015, p. 1.741).

Apds o prazo para impugnacao do pedido, o juiz determinara a
producao de prova pericial, a ser realizada por equipe multidisciplinar, a fim
de avaliar a capacidade do interditando para praticar atos da vida civil (art.
753, caput e § 1°). A necessidade de o laudo pericial ser realizado por equi-
pe multiprofissional e interdisciplinar encontra-se prevista, também, no art.
29, § 19, do Estatuto, bem como no art. 1.771 do Cédigo Civil, pela nova
redacao dada pelo Estatuto.

O laudo deverd indicar especificadamente o0s atos para 0s quais o
curador deveréd atuar, a fim de limitar a interdicdo estritamente a real neces-
sidade do interditando (art. 753, § 29).

A sentenca que decretar a interdicao deverd conter “as razoes e
motivacdes” da curatela, “preservados os interesses do curatelado” (art. 85,
§ 20, do Estatuto). Além disso, a curatela deverd ser“proporcional as neces-
sidades e as circunstancias do caso, e durard o menor tempo possivel” (art.
84, § 30, do Estatuto).
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Ao decretar a interdicao, o juiz nomeara curador, que pode ou Nao
ser o requerente da medida, e fixara os limites da curatela, “segundo o es-
tado e o desenvolvimento mental do interdito” (art. 755, I, do NCPC). Para
tanto, ‘considerara as caracteristicas pessoais do interdito, observando suas
potencialidades, habilidades, vontades e preferéncias” (art. 755, Il). Vale di-
zer, "0 juiz determinard, segundo as potencialidades da pessoa, os limites
da curatela” (art. 1.772 do CC, segundo a nova redacgao dada pelo Estatuto).

Como se V&, serd elaborado um projeto individual de curatela, le-
vando em consideracao as caracteristicas e as necessidades do interdito. A
nova legislacao processual parece promover a "humanizacao da curatela”

Prevé o NCPC, ainda, que a nomeacao do curador recaia sobre
quem “melhor possa atender aos interesses do curatelado” (art. 755, § 1°). O
juiz pode estabelecer, inclusive, uma curatela compartilhada a mais de uma
pessoa (art. 1.775-A do CC, inserido pelo Estatuto). Com efeito, o curador
nao sera mais nomeado segundo uma gradacao legal rigida (conjuge ou
companheiro; pai ou mae; descendente), uma vez que o juiz “levard em
conta a vontade e as preferéncias do interditando, a auséncia de conflito
de interesses e de influéncia indevida, a proporcionalidade e a adequacéo
as circunstancias da pessoa” (art. 1.772, paragrafo unico, do CC, sequndo a
nova redacao dada pelo Estatuto).

Estabelece o NCPC que, havendo, ao tempo da interdicdo, pessoa
incapaz sob a guarda e a responsabilidade do interdito, o juiz atribua a cura-
tela a quem melhor puder atender aos interesses do interdito e do incapaz
(art. 755, § 29). Ainterpretacdo desse dispositivo, a luz do Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia, ndo pode levar a conclusdo de que a interdicdo retira do
interdito a guarda e a responsabilidade sobre incapaz a ele vinculado. Mes-
mo porque a incapacidade se restringe aos atos patrimoniais e negociais
do interdito. O que a lei processual determina é que a nomeacdo do cura-
dor leve em conta os interesses de incapaz ligados ao interditado, para que
suas necessidades também possam ser atendidas.

E de se ver, outrossim, que o art. 757 do NCPC ressalva a extensao
da autoridade do curador a pessoa e aos bens do incapaz que se encontrar
sob a guarda e a responsabilidade do curatelado ao tempo da interdicao,
se "0 juiz considerar outra solugdo como mais conveniente aos interesses
do incapaz”.
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A sentenca que decreta a interdi¢ao serd inscrita no registro de pes-
soas naturais e serd imediatamente publicada “na rede mundial de compu-
tadores, no sitio do tribunal a que estiver vinculado o juizo e na plataforma
de editais do Conselho Nacional de Justica, onde permanecera por 6 (seis)
meses’, bem como na imprensa local, por uma vez, e no érgéao oficial, por
trés vezes, com intervalo de dez dias (art. 755, § 3°).

Com relagdo ao levantamento da curatela, o NCPC inovou apenas
ao dispor que poderd ser parcial, ‘quando demonstrada a capacidade do
interdito para praticar alguns atos da vida civil” (art. 756, § 4°).
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0s contornos da estabilizagao da tutela provisoria de urgéncia
antecipatoria no novo CPC e o mistério da auséncia de
formacgao da coisa julgada

Erico Andrade
Dierle Nunes

1 Introducao: tutelas diferenciadas: conceito - dupla acepcao

O tema das tutelas jurisdicionais diferenciadas, ou como preferimos,
tutelas processuais diferenciadas, passou a ser objeto do debate da ciéncia
processual a partir do trabalho de Proto Pisani publicado em 1973 (PROTO
PISANI, 1977, p. 65), partindo-se, como pressuposto dbvio,' da necessidade
de diversidade de técnicas processuais para as diversas hipdteses de direito
material a ser aplicado e analisando que a questdo somente poderia ser
devidamente colocada em discussdo a partir daquele momento histérico
em face da viabilidade de pensar uma quebra do modelo neutro e Unico
de processos ordinarios de cognicdo plena, presumidamente predispostos
a permitir o julgamento de qualquer caso.

Os modelos processuais diferenciados seriam delineados com a
intencdo de garantir as mais idoneas formas de tutela para as vérias catego-
rias de situacoes juridicas merecedoras de tutela jurisdicional (COMOGLIQ,
2008, p. 1.530).

Com tal expressao, Proto Pisani estabeleceu dois tratos para a te-
matica processual, que ndo se confundiam.

Nesses termos, tutela jurisdicional diferenciada poderia significar:

a) as formas tipicas de tutela sumaria (cautelar, satisfativa interinal: anteci-
patoria, especifica); ou,

b) em outra perspectiva, a expressao poderia se referir a predisposicdo de
varios procedimentos de cognicdo (plena e exauriente ou nédo), alguns
dos quais modelados sobre categorias individuais de situacdes substan-

'Obviedade admitida pelo préprio Proto Pisani.
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ciais controversas (no Brasil, por exemplo, a consignacdo em pagamento,
prestacao de contas, entre outros) (PROTO PISANI, 1979, p. 538).

Hoje, poderiamos somar a esse movimento de diferenciacao pro-
cedimental as tendéncias de “ressurreicao’, sob novas balizas, da negocia-
cdo processual embasada em acordos tipicos ou nas cldusulas gerais do
CPC-2015 (arts. 190 e 191).2

Pontue-se que era comum a alusao, sob a égide do Codigo de Pro-
cesso Civil de 1973 Reformado, de que vivenciamos hd muito uma mu-
danca do perfil da aplicacéo de tutela em nosso pafs (THEODORO JUNIOR;
NUNES; BAHIA, 2010) (NUNES, 2011).

Era comum a assertiva de que o sistema processual delineado

(prioritariamente) por Alfredo Buzaid, no CPC de 1973, buscava uma tu-

2Como explicado em outra sede: “Diante de todo o cendrio de grandes mudancas que o
novo CPC pretende instituir, ao lado da ideia do gerenciamento processual (case manege-
ment) pelo juiz, aparece para as partes uma modalidade de flexibilizagdo do procedimento,
permitindo as mesmas promover uma negocia¢do processual em conformidade com as dis-
posicdes previstas nos arts. 190 e 191. A nogdo de negdcios processuais (processrechtliche
Vertrdge) foi inicialmente dimensionada (na modernidade) pela pandectistica aleméa, com
varias categorias de acordos entre as partes que poderiam gerar impactos no processo,
como, exemplificativamente, pactos de exclusao de um grau de jurisdicdo e de exclusdo
de competéncia, relativas as regras de procedimento, de inversdo do énus da prova, entre
outras, e seus limites em face da intervencao judicial. Palermo afirmava, em 1938, que 0s ne-
gocios juridicos processuais seriam as declaragcdes de vontade de uma ou ambas as partes,
processualmente eficazes, emitidas no processo e dirigidas diretamente a criar, modificar ou
extinguir uma ‘relagdo processual’ ou uma faculdade ou 6nus do qual a referida relagéo se
compde. O mesmo ndo desconsiderava a possibilidade de negociagao extraprocessual, mas
analisava ambas em época de notdria prevaléncia do viés ‘publicistico’ E, em face da predo-
minancia, desde o fim do século XIX, do discurso estatalista, lastreado na predominancia do
papel do juiz e do rigorismo do formalismo e do procedimento legislado, o uso dos negé-
cios processuais foi bastante limitado até recentemente. Falar-se do fenémeno heterogéneo
da contratualizagéo das relacbes sociais, com efeitos no campo processual, é algo bastante
recente, especialmente porque, durante todo o século XX e, em alguma medida, até hoje, a
visao predominante € a de que a intervencao estatal seja mais eficiente no dimensionamen-
to dos litigios; e, mesmo quando se fala de flexibilizacao procedimental, esta ordinariamente
é pensada sob a otica solitaria do magistrado. No entanto, o declinio da centralidade do
Estado na producdo normativa (legiscentrismo), estudado desde os anos 1960, mas com
impacto processual mais emblematico desde a década de 1990, com o desencantamento
do predominio do Estado (inclusive em face do avanco do neoliberalismo), vem garantindo
um fortalecimento e sofisticacdo das clausulas de consensualidade” (THEODORO JUNIOR;
NUNES; BAHIA; PEDRON, 2015). Cf. igualmente: ANDRADE, 2015.
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tela comum pelo equivalente financeiro e sem preocupagdes com o fator
temporal (neutralidade temporal).

Uma tutela comum, visto que se criaram poucos procedimentos
genéricos (comum ordinario e sumario) com a pretensao de permitir o jul-
gamento de qualquer tipo de litigio.

Pelo equivalente financeiro, visto que o sistema era privado original-
mente de técnicas (v.g., de tutela especifica) para o cumprimento de obri-
gacoes (v.g., de fazer e ndo fazer), resolvendo-se situacdes de inadimple-
mento pela indenizacao do equivalente econémico.

E, finalmente, neutro, em termos temporais, porque n&o existia uma
preocupacao técnica com formas de abreviar o julgamento, a carga execu-
tiva e o fim dos procedimentos.

No entanto, com o advento de nossa Constituicdo de 1988 e as
infindaveis reformas que o CPC sofreu ao longo de todos esses anos, foram
introduzidas técnicas de tutela antecipada, especifica, e criados novos pro-
cedimentos dentro (v.g., procedimento monitério) e fora do sistema do CPC
(v.g., processo coletivo do CDC, juizados especiais, lei de locacdes, manda-
do de seguranga, etc.). AlImejou-se delinear uma tutela eficiente, adequada
e tempestiva. Essa tendéncia é recorrente desde a década de 19702

E, com o advento de uma nova legislacdo, a questdo da diferen-
ciacdo procedimental ganha novo félego em face das técnicas delineadas
nos procedimentos especiais, nas possibilidades mais amplas de negocia-
cao processual ou no objeto principal do presente ensaio, as nominadas
tutelas provisérias.

Como se sabe, o novo CPC foi aprovado pela Lei 13.105, publicada
no DOU de 17 de marco de 2015, de modo que, no prazo de um ano (peri-

*Tal constatagao, no Direito estrangeiro, pode ser vista hd muito na propria manifestacao de
Cappelletti e Garth, no Relatério Geral do Projeto Firenze de Acesso a Justica (1973-1978):
“O movimento mais importante em relacdo a reforma do processo se caracteriza pelo que
podemos denominar de desvio especializado e pela criacdo de Tribunais especializados. O
impeto dessa nova tendéncia em direcdo a especializacdo pode ser tornado claro se fixar-
mos nosso foco de atengdo nos tipos de demandas que, em grande medida, provocaram as
‘trés ondas’de reforma para possibilitar melhor acesso a justica [..] O esfor¢o para criar Tribu-
nais e procedimentos especializados para certos tipos de causas socialmente importantes
ndo é, evidentemente, novo. Ja se percebeu, no passado, que procedimentos especiais e
julgadores especialmente sensiveis sdo necessarios quando a lei substantiva é relativamente
nova e se encontra em rapida evolucdo (CAPPELLETTI; GARTH in: CAPPELLETTI et al,, 1978)".
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odo de vacatio legis do novo CPC: art. 1.045), a nova legislacao entrard em
vigor, revogando o CPC/73 (Lei 5.869/73), conforme previsto no art. 1.046.

Sao muitas as novidades introduzidas pelo novo CPC, e quer-se,
aqui, delinear as linhas iniciais de parcela das tutelas provisérias: no ambito
da tutela de urgéncia, ao lado da tutela de evidéncia (Livro V da Parte Geral,
art. 294), surge a perspectiva de estabilizagdo de uma das suas modalida-
des, a tutela satisfativa antecipada (art. 294, paragrafo Unico), nos moldes
da regulacao contida no art. 304 do novo CPC. Imp&e-se, assim, analisar no
que consiste tal estabilizacdo, especialmente em confronto com o tradicio-
nal instituto da coisa julgada.

De imediato, had de se vislumbrar que, apesar da assertiva recor-
rente de que o CPC-2015 teria promovido uma unificacdo das técnicas de
urgéncia (cautelar e antecipatdria), estabelecendo um regime unico (fruto
da inteleccdo de dispositivos como, v.g., 0 art. 300), a nova lei mantém a
diversidade de regimes entre as técnicas; e um 6timo exemplo dessa per-
cepcéo é o daestabilizacdo, que se limita as hipdteses das antecipatorias.*

Ha de se perceber que a estabilizacdo trata de mais uma técnica
de monitorizagédo genérica’ (além da monitéria tipica), na qual em cognicao
sumaria uma decisao nao impugnada se tornara estavel.

O desenvolvimento do tema, assim, passara pela distincado entre as
técnicas de cognicao plena e sumadria, antes de adentrar, em breves linhas,
a estruturacdo da tutela de urgéncia no novo CPC, para desaguar na ana-
lise da estabilizacdo da tutela de urgéncia, na modalidade satisfativa, em
confronto com a coisa julgada. Registre-se que a referéncia ao tema como
um “mistério” foi extraida de debate da doutrina italiana quanto a eficacia
da decisdo sumadria, apds a extincdo do procedimento em que deferida,
em que se indaga se tal eficacia, sem a formacéo da coisa julgada, seria um
mistério inexplicavel (QUERZOLA, 2006, p. 34, 243).

*A estabilizacdo ja era buscada hd muito no Brasil. Exemplo foi o Projeto de Lei do Senado
n° 186/2005. Cf. GRINOVER, Ada Pellegrini. Mudancas estruturais no processo civil brasileiro.
Revista de Direitos e Garantias Fundamentais, n. 1, p. 197 et seq., 2006.

*Acerca das tendéncias do uso das técnicas monitérias no Brasil desde a década de 1990, cf.
SILVA, Ovidio Baptista da. A antecipacdo da tutela na recente reforma processual. In: TEIXEIRA
(1996).
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O ponto de partida deste trabalho é um artigo publicado no ano
de 2012 por um dos autores, em conjunto com o Prof. Humberto Theodoro
Junior, a respeito da estabilizacdo da tutela de urgéncia, quando a matéria
se encontrava regulada no projeto votado no Senado, em dezembro de
2010 (PL 166/2010) (THEODORO JUNIOR; ANDRADE, 2012, p. 13-59).

2 As técnicas processuais da cognicao exauriente e da cognicdo sumaria

Estabelece-se, em doutring, tradicional diferenciacdo no ambito do
tratamento da cognicdo: cognicdo exauriente e cognicdo sumaria.

A cognicao exauriente pressupde a completa realizacao prévia do
contraditério e por isso permite-se as partes a ampla discussédo da causa
e producdo das provas, com o que, consequentemente, o juiz, na decisao
final, pode promover aprofundado, mediante o pleno debate processual,
exame dos fatos, permitindo a decisdo maior perspectiva de acerto quan-
to a solucao do mérito,® desaguando-se na imutabilidade da solucao pela
formacgédo da coisa julgada.” Daf também a indicagdo doutrinaria de que
se trata de tutela definitiva,® aplicada no modelo tradicional de cognicdo
pelo procedimento ordinario.

© Bedaque (2006, p. 120) indica que o juizo emitido nessas condicdes é de alta probabilidade:
“No processo de cognicdo plena e exauriente, o provimento judicial é posterior a realizacdo
do contraditério, o que possibilita o conhecimento completo dos fatos pelo juiz. Em razéo
dessa atividade cognitiva, o juizo emitido é de certeza, ndo de probabilidade. Nessa linha, o
provimento tende a tornar-se imutavel em virtude da coisa julgada’.

’ Registre-se que a doutrina aponta a existéncia de uma categoria de cognicao diferen-
ciada, em que, em determinados procedimentos, se limita a investiga¢do probatdria, ve-
dando-se determinadas provas (por exemplo, temas de maior complexidade probatdria no
procedimento sumario: art. 277, §§ 4° e 5°, CPC; ou pericia e testemunhas no mandado de
seguranca: arts. 6° e 12 da Lei 12.016/09), em razéo de maior celeridade procedimental, de-
nominando-se a modalidade cognicdo secundum eventum probationis. Nessa modalidade,
se ndo ha necessidade da producdo das provas vedadas, a decisdo ganha contornos de
cognicdo plena e exauriente; e, no caso de necessidade da produgéo de tais provas, reme-
tem-se as partes para as vias ordinarias (no mandado de seguranca, art. 19 da Lei 12.016/09;
no procedimento sumario, conversdo em rito ordindrio, art. 277, §§ 4° e 5°, CPC). Cf. sobre a
cognigao secundum eventum probationis: Cambi (2003, p. 77 et seq.).

8 Didier Jr, Braga e Oliveira (2009, p. 451): "A tutela definitiva é aquela obtida com base em
cognicao exauriente, com profundo debate acerca do objeto do processo, garantindo-se o
devido processo legal, o contraditério e a ampla defesa. E predisposta a produzir resultados
imutaveis, cristalizados pela coisa julgada material. Prestigia, sobretudo, o valor seguranca
juridica”.
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A cognicao sumadria, ao contrario, impde limitacao no debate e na
investigacao dos fatos da causa pelo juiz e pelas partes: o exame dos fatos
e o debate sdo superficiais, razdo pela qual, normalmente, a decisdo judi-
cial aqui nao formaria a autoridade da coisa julgada material.? Esse tipo de
cognicao é utilizado, no direito brasileiro, em sede da chamada tutela de
urgéncia, tradicionalmente prevista no ambito do processo cautelar (art.
798 do CPC/73) e da tutela antecipada (art. 273 do CPC/73) (THEODORO
JUNIOR, 2008, p. 131-132).

A partir dessa distincdo basica, em sede da profundidade da cog-
nicdo, aparecem outras interessantes diferenciacdes derivadas, destacadas
pela doutrina italiana, como, v.g., quanto ao modelo de procedimento e a
forma como o contraditorio se realiza:

i) 0 processo de cognicdo exauriente tem as seguintes caracteristicas ba-
sicas: (a) plena realizacdo do contraditério de forma antecipada, ou seja,
antes de qualquer decisao de mérito; (b) o contraditdrio se realiza confor-
me modelo normativo mais estrito; () a cognicao plena e exauriente do-
mina todos os elementos de fato e de direito que gravitam em torno do
litigio, permitindo ampla perquiricao probatoria para buscar um alto grau
de probabilidade em relacdo ao acertamento judicial; (d) aos provimentos
de cognicao plena e exauriente se atribui a autoridade de coisa julgada
(PROTO PISANI, 2006, p. 360-361);

ii) ja 0o modelo procedimental da tutela sumaria implica desvio do modelo
de cognicédo exauriente em trés pontos principais: (a) o primeiro desvio é
a possibilidade de “postecipacdo” do contraditério: o juiz decide primei-
ro, sem ouvir o réu, para depois instaurar o contraditério, que é, assim,
relegado para um segundo momento processual (vide art. 9°, paragrafo
unico, ); (b) o segundo desvio tem em vista os efeitos do provimento final
proferido nos processos de cognigao sumaria, que tendem a nao ser aco-
bertados pela coisa julgada (CAPONI; PROTO PISANI, 2001, p. 18).

° Bedaque (2006, p. 120) destaca que, no ambito da cognicdo suméria, a atividade cognitiva
realizada pelo juiz "¢ sumdria, porque parcial, na medida em que ele somente tem acesso a
parte dos fatos, aqueles deduzidos pelo autor. Também pode ser sumdria a cognicéo, ainda
que o contraditério se realize antes do provimento. Agora, a sumariedade se verifica ndo
mais em razédo do conhecimento de apenas parte dos fatos, mas pela maneira superficial
com que a atividade cognitiva se desenvolve”.
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De toda sorte, é importante destacar, nesse passo, ainda na esteira
da doutrina italiana (QUERZOLA, 2006, p. 176-177), a fim de evitar confusdes
indevidas, que ndo se pode misturar a tutela baseada na cognigcao sumaria
com a técnica do procedimento sumario, pois, muitas vezes, ocorre de o
procedimento sumario, como o proprio nome indica, ser mais simplificado
e condensado do que o ordindrio (justaposicdo de fases procedimentais),
mas permitir decisdo de cognicdo plena e exauriente, Como ocorre com o
procedimento sumario no CPC/73 (art. 275, CPC), agora proscrito no CPC-
2015, em face da adocéo de um Unico procedimento comum, com poten-
cialidade de negociacao processual (arts. 190 e 191). Logo, procedimento
sumario nao é sindbnimo de tutela sumaria.

No direito processual brasileiro, no ambito do CPC/73, tem-se, como
visto, o tratamento de duas modalidades de tutela em que se utiliza a técnica
da cognicao sumaria: a tutela antecipada (satisfativa) e a tutela cautelar.’

Todavia, no ambito da legislacdo em revogacao, a cognicao su-
maria, tanto na modalidade antecipatdria como na modalidade cautelar,
além de néo ser habil para operar a coisa julgada, ndo tem forca, por si so,
para dimensionamento integral do conflito, pois, uma vez deferida a medi-
da (antecipatéria ou cautelar), o legislador impunha o sequenciamento da
atividade jurisdicional para a obtencao da decisao de cognicao plena (art.
273, § 50, CPC/73, para tutela antecipada; arts. 806 e 808, |, CPC/73, para o
processo cautelar).

O novo CPC traz novidades importantes na tematica da cognicao
sumaria, especialmente na vertente da tutela de urgéncia, como subespé-
cie da categoria tutela proviséria, e quer-se, neste trabalho, tratar especifi-
camente de uma delas: a andlise da perspectiva de estabilizacdo da tutela
de urgéncia, sem necessidade de sequenciamento necessario da cognicao
plena, quebrando, ou pelo menos atenuando, tal como ocorreu no direito
italiano, o nexo de instrumentalidade obrigatdria entre a cognigcao sumaria
e a cognicdo exauriente,' com a autonomizacdo da primeira como modali-

' Na cautelar, a indicacdo da sumariedade da cognigdo é dada pelo quesito da aparéncia
do bom direito, extraido dos arts. 798 e 801, IV, do CPC/73; e, na antecipacao de tutela, da
ideia pela verossimilhanca da existéncia do direito material, extraida do art. 273 do CPC/73.
'"Consolo (2006, p. 25): “Di ampio rispiro sistematico, anche in questo contesto, sono poi le in-
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dade processual habil a tutelar, por si s6, o direito material, sem, entretanto,
produzir, em principio, coisa julgada.'

Antes, porém, impoe-se tracar, em linhas breves, a nova sistematica
do CPC-2015 no ambito da chamada tutela proviséria.

3 A tutela proviséria no novo CPC: breve anadlise

O novo CPC traz vérias novidades e inovacdes no Livro V da Parte
Geral, denominado “tutela provisoria”.

Destaque-se, primeiramente, que o novo CPC eliminou o processo
cautelar como figura processual autébnoma dentro do nosso direito proces-
sual, como existe hoje no CPC/73, que regula trés processos conforme art.
270 (conhecimento, execucédo e cautelar): o novo CPC, na Parte Especial,
prevé apenas o processo de conhecimento (Livro I) e o processo de execu-
cao (Livro Il); e no Livro Il da Parte Especial trata do processo nos tribunais e
meios de impugnacao de decisao judicial.

Consolida-se o modelo procedimental sincrético, com possibilida-
de de convivéncia e duas ou mais atividades procedimentais numa mesma
estrutura procedimental. Nesse ponto, o novo CPC rompe com a tradicao
do direito brasileiro, extraida do direito italiano, no qual se tem o processo

novazioni contenute nella nuova L. n. 80/2005, che incidono sulla stessa struttura della tutela
cautelare tramite la rinuncia al requisito della assoluta provvisorietd, e cosi di riflesso con un ri-
pensamento e una attenuazione - non pero una soppressione - della strumentalita, in ordine ai
provvedimenti d'urgenza ed agli altri provvedimenti cautelari aventi natura antecipatoria: viene
meno lesigenza che sia resa e tenuta pendente la causa di merito, requisito sin qui tradizional-
mente essenziale [...]"

12Como aponta Menchini (2006, p. 900), a ideia ndo é acabar com o processo declarativo de
cognicao plena, mas simplesmente criar, ao lado deste, procedimentos mais céleres como
alternativa para aquele que necessita recorrer a tutela jurisdicional: “In funzione di economia
processuale, di accelarzione della tutela, di deflazione del contenzioso si sta facendo strada una
nuova forma di giurisdizione, che prevede rimedi che non sono sostitutivi del processo dichiara-
tivo, ma additivi rispetto ad esso: la giurisdizione cognitiva o di accertamento non é piti snodo
necessario per la tutela delle situazione giuridiche sostanziali, ma & comunque, a disposizione
delle parti. Queste possono scegliere tra mezzi diversi in base ai loro bisogni: se ritengono che non
sia necessario e neppure soltanto utile l'accertamento con forza di giudicato, ricorrono alle forme
speciali non dichiarative e rinunciano a quelle cognitive, evitando di dare vita al processo di meri-
to o di proseguirlo, qualora esso sia stato gia instaurato; invece, se considerano non sufficiente la
tutela senza stabilita, possono sempre adoperare il giudizio di cognizione”
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cautelar como processo autbnomo,'* com aproximacao ao sistema francés,
em que nao ha processo autbnomo para a tutela de urgéncia.™

Ndo obstante tal mudanca de pressuposto geral, o novo CPC nao
eliminou a cautelaridade em si, pois ndo podia descurar da necessidade,
por exemplo, de previsdo de procedimento para regular as medidas que
pudessem ser deferidas com celeridade, para tutelar as situacdes do direi-
to material em caso de urgéncia, e que modernamente se tem designado
pela expressao tutela de urgéncia.”

13 Alids, na prépria Italia, onde surgiu a cautelar como forma auténoma de processo, ao lado
do processo de conhecimento e de execucédo, ndo deixa de haver questionamento sobre a
utilidade de se ver a cautelar como processo autbnomo, como destaca Querzola (2006, p.
119): “Intanto, e opportuno ricordare che la configurabilita della tutela cautelare come categoria
autonoma rispetto alla cognizione e allesecuzione non é sempre stata cosi pacifica, come verreb-
be fatto di pensare essendo stata acquista, anche a livello normativo, la ormai classica tripartizio-
ne chiovendiana. E nota la posizione di Allorio e di Liebman che, riconosciuti nell‘accertamento
e nellesecuzione gli scopi fondamentali del processo, ritenevano fuorviante lenucleazione di un
tertium genus il cui contenuto, sostanzialmente, poteva ricondursi e ridursi agevolmente alle pri-
me due attivita’

"“Guinchard, Ferrand e Chainais (2008, p. 308):“Cest que les juges des référés e des requetés rem-
plissent, historiquement, une fonction propre : ils permettent d'assurer la protection juridiction-
nelle provisoire des justiciables. Or celle-ci est un devoir de I'Etat dans tous les cas ot il existe une
situation urgente. £n effet, chaque citoyen renonce, en vertu du pacte social, a se faire a lui-méme
Jjustice et accepte dd soumettre a un juge les contestations quei pourraient suvenir. Or le processus
juridictionnel, auquel il consent de la sorte, requiert du temps. La durée du procés ordinaire se
trouve ainsi au coeur d'un profond paradoxe : Iégitime et nécessaire, elle peut aussi, lorsque la si-
tuation présente une certaine urgence, faire obstacle a lefficaticté de la protection juridictionnelle
attendue par le citoyen, faute détre rendue effective en temps opportun. Dés lors, 'Etat ne saurait,
sans incohérence, alafois priver les citoyens de leur droit a la justice privée et sabstenir de leur pro-
poser une protection juridictionnelle adaptée pour les situations urgentes ; dans ce cas en effet, il
opposerait aux citoyens une forme de déni de justice. [...] Linstitution des juges spécialement dotés
de lajuridiction du provisoire, du pouvoir de rendre des mesures provisoires, répond précisément a
cet impératif d'une protection juridictionnelle provisoire adaptée”

> Denti (1988, p. 10): “Si preferisce qui parlare di tutela d'urgenza, poiché nella evoluzione di
quello che si e soliti definire il diritto ‘vivente, il principale carattere dei provvedimenti cautelari,
ossiala loro strumentalita rispetto allesercizio della funzione giurisdizionale di merito, si é andato
sensibilmente attenuando. Le concrete esigenze di tutela, infatti, hanno dato spazio sempre piti
ampio, accanto alle misure conservative tradizionali, dai sequestri alle denunce di nuova opera,
ai provvedimenti prevista dallart. 700 c.p.c, genericamente finalizzati ad evitare il pregiudizio
‘imminente ed irreparabile’ che il diritto puo subire nellordinario corso del processo. Come é stato
esattamente rilevato, il ricorso a questa forma di tutela ‘si ¢ molto spesso rivelato come 'unico
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A tutela de urgéncia tem, no ambito do processo, fundamental
importancia: € uma das mais importantes técnicas por meio da qual se im-
pede que o tempo necessario a duracao do processo cause dano a parte
que tem razao.'® Nao se pode, hoje, pensar em processo efetivo normativa-
mente sem que exista a possibilidade de buscar medidas de urgéncia para
combater o efeito nocivo do tempo, aliado a situacdes de perigo de pere-
cimento do direito material, durante todo o curso do processo (ANDOLINA;
VIGNERA, 1997, p. 67).

Assim, na disciplina de qualquer processo, deve-se sempre ter em
conta a necessidade e a imprescindibilidade de estruturacdo da técnica
processual de modo que em qualquer fase seja possivel a ado¢do de medi-
das adequadas para salvaguardar o direito material.””

Nessa linha, o novo CPC estruturou todo um novo mecanismo pro-
cedimental, que se encontra na Parte Geral (Livro V), e por isso se aplica a
Parte Especial e aos procedimentos ali delineados.

O sistema de tutela proviséria no novo CPC comporta uma pri-
meira grande subdivisao: tutela da urgéncia e tutela da evidéncia: art. 294,
caput. A tutela da evidéncia vem regulada no art. 311 e representa uma

mezzo per munire di tutela giurisdizionale adeguata una vata e variegata serie di diritti bisognosi
di tutela urgente la cui domanda di tutela sarebbe stata sostanzialmente denegata se rimessa
alla sola forma del processo di cognizione piena’ (PROTO PISANI, A.)"

16 Denti (2004, p. 135-136): “La durata del processo rappresenta di per se stessa un fatto che pud
arrecare pregiudizio alla parte che ha ragione, poiché la sentenza che definisce il giudizio puo
operare su una situazione che nel frattempo si é modificata a danno della parte. [...] Per questa
ragione la tutela d'urgenza ha assunto una importanza crescente di fronte al fenomeno della
dilatazione dei tempi della giustizia civile e dellespandersi della difesa di situazioni soggettive che
richiedono un intervento immediato del giudice, rispetto alle quali l'urgenza finisce con l'apparire
la modalita essenziale di protezione” Também Luiso (2007, p. 20): “La funzione cautelare costitu-
isce una delle esplicazioni di un principio fondamentale del processo, il principio secondo il quale
la durata del processo non deve danneggiare la parte che ha ragione’” Na mesma linha Carpi
(2000): “Limportanza della tutela cautelare in generale e d'urgenza in particolare é molto rilevan-
te in tutti i paesi nel mondo, especialmente in quelli in cui la giustizia ordinaria e inefficiente” No
direito brasileiro, conferir Theodoro Junior (2002, p. 7-8).

17 Confiram-se, literalmente, as palavras de Andolina; Vignera (1997, p. 67): “Di esse, pertanto,
dovra tener conto la disciplina positiva del processo, il quale non protra non essere strutturato in
modo tale da permettere in qualsiasi momento l'adozione delle misure cautelare ritenute casu
concreto’ necessarie”
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matriz aperfeicoada do contetido normativo previsto no art. 273, Il, CPC/73,
ampliando-se seu espectro com o acréscimo de novas hipodteses.”® E a tute-
la de urgéncia vem regulada nos arts. 300 a 310 do novo CPC.

Neste trabalho, destaque-se, analisa-se com mais vagar apenas o
tema da tutela de urgéncia, em que surge a possibilidade de estabilizacao
da tutela proviséria antecipatéria, deixando-se de lado a perspectiva da tu-
tela da evidéncia.

Na tutela proviséria, na modalidade tutela de urgéncia, o novo CPC
ja adianta, logo no art. 294, paragrafo Unico, que comporta duas modalida-
des: cautelar ou antecipada (satisfativa).

A perspectiva da diferenciacdo vai residir exatamente na distingao
que se tem no direito processual brasileiro a partir de 1994: como destaca
a doutrina italiana, o critério distintivo deve estar na linha da satisfacédo
do direito material, independentemente de maiores especulacoes tedri-
cas, razdo pela qual, se o provimento provisério produz os mesmos efeitos
ou efeitos praticamente analogos ao do pronunciamento final, ou seja, se
a decisdo satisfaz a necessidade de tutela do autor, poderd ser alocado
como pronunciamento antecipatério.”” Por outro lado, o arresto, para ga-
rantir pagamento futuro de divida, é sempre a linha diviséria do lado das
medidas meramente conservativas ou cautelares, de modo que a conju-
gacéo das duas ideias permite tracar uma fronteira entre os dois tipos de
tutela de urgéncia.®

'8 Assim, além de reiterar a hipdtese de antecipagao de tutela prevista no art. 273, Il, CPC/73
(abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito protelatério), o novo CPC ainda prevé,
no art. 311, as seguintes hipdteses em que pode ser concedida a tutela da evidéncia: a) ale-
gacoes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada
em julgamento de casos repetitivos ou em simula vinculante; b) pedido reipersecutério
fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decre-
tada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominacdo de multa; ) peticdo inicial
for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor,
a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar dUvida razodvel. Registre-se que o caso hoje
previsto no art. 273, § 6°, CPC/73 (antecipagao de tutela da parte do pedido incontroversa) é
retirado da hipotese de tutela de evidéncia e passa a integrar o novo instituto do julgamen-
to antecipado parcial de mérito (art. 356 do novo CPC).

19Cf. Querzola (2006, p. 20-21 e 128-129).

%0 Cf. Querzola (2006, p. 26-27).
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Assim, vertendo as ideias para o direito brasileiro, a tutela cautelar
é modalidade de tutela de urgéncia que protege o resultado util do pro-
cesso sem adiantar o gozo do direito material; enquanto na antecipada
ou antecipatéria (satisfativa), se adianta propriamente o gozo do proprio
direito material.

Outra distincao, de plano, admitida pelo novo CPC, no ambito da
tutela de urgéncia, é a perspectiva de a medida poder ser buscada em ca-
rater antecedente ou incidental (art. 294, paragrafo Unico). Ou seja:

i) no caso de a urgéncia anteceder a propria acao principal ou o pedido
principal, o novo CPC admite a perspectiva do pleito antecedente da me-
dida e cria duas modalidades procedimentais proprias, autbnomas, para
a busca da tutela de urgéncia: o procedimento antecedente para a tutela
antecipada (arts. 303 e 304) e o procedimento antecedente para a tutela
cautelar (arts. 305 a 310);

ii) quando o processo de conhecimento ou de execucao estiver em curso,
a parte interessada pode buscar, incidentemente, mediante simples peti-
¢ao, a tutela de urgéncia, em qualquer das duas modalidades, sem maiores
complicagdes procedimentais, de modo que os modelos procedimentais
préprios previstos no novo CPC (arts. 303 a 304, para tutela de urgéncia
antecipada; e arts. 305 a 310 para tutela de urgéncia cautelar) sé se aplicam
para as medidas de urgéncia buscadas em carater antecedente.

Registre-se que uma das modalidades em que se pode pedir a tu-
tela de urgéncia de forma incidental se da na hipdtese em que o autor, em
vez de usar o procedimento preparatoério, ja apresenta de uma vez a agao
principal e pleiteia a tutela cautelar ou tutela antecipada de forma incidente
junto com a propria peticdo inicial. Alids, ndo obstante a possibilidade geral
da busca da medida de urgéncia em carater incidente (art. 294, paragrafo
Unico), tem-se a confirmacao dessa perspectiva no novo CPC, art. 308, § 2°,
para a cautelar, quando se admite que se cumule com a cautelar o pedido
principal; e no art. 303, § 5°, a0 se prever que o autor deve indicar expressa-
mente que estd usando o procedimento antecedente antecipatorio.

O legislador do novo CPC, como se percebe, apesar de aproximar
as duas ja tradicionais modalidades de medidas de urgéncia (cautelar e an-
tecipatoria) e tratd-las com as mesmas regras gerais, organizadas em um
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dos Livros da Parte Geral (Livro V, Tutela Provisdria), acabou por manter,
como ja apontado acima, a distincao procedimental entre as duas técnicas,
criando procedimentos preparatodrios diversos para obtencao de medida
cautelar (arts. 305-310) e de medida antecipatdria (arts. 303-304).

O ponto pode gerar duvidas a respeito da natureza da medida, se
cautelar ou se antecipada, a fim de se escolher o procedimento adequado,
pois, como destaca a doutrina italiana, a diferenciacdo entre as medidas
cautelar e antecipatdria ndo é tarefa facil: ndo obstante a existéncia de cam-
POS em que a separacao é tranquila, ha outros que constituem verdadeiras
zonas cinzentas, em que a diferenciacdo se mostra extremamente delica-
da.? Com isso, ainda na esteira da doutrina italiana, o 6nus dessa diferencia-
cao ndo deve ser deixado para as partes.”

Aqui, o legislador brasileiro construiu no novo CPC cendrio ade-
quado, pois admite expressamente, para mitigar eventuais indicacoes ina-
dequadas do ponto de vista procedimental, quanto a natureza cautelar ou
antecipatoria da medida, que se aplique o procedimento adequado con-
forme a hipotese de aplicacao (art. 305, paragrafo Unico, do novo CPQ).

Antes de adentrar na principal novidade do novo CPC, a estabili-
zacao da tutela de urgéncia antecipatoria, tema especifico deste trabalho,
cabe indicar que a tutela de urgéncia foi estruturada em regime Unico, com
a criacdo de um conjunto de regras que se aplica indistintamente as suas

2ICf. Querzola (2006, p. 18): “Difficolta che e di non poco momento e che é stata sottolineata da
chiavrebbe ritenuto preferibile evitare al ricorrente onere di distinguere tra provvedimenti anticipa-
tori e conservativi, perché nellincertezza, che come vedremo appartiene anche alla dottrina, egli
propendera per linstaurazione del merito, vanificando cosi [obiettivo di economia dei giudizi per-
seguito dal legislatore” Destaca, ainda, a mesma, na p. 129-130: “Se senza dubbio, sono ravvisabili
in modo pressoché certo alcune ipotesi nelle quali un dato tipo di provvedimento é o anticipatorio
0 conservativo tout court [...], vi sono tuttavia una serie di ipotesi nelle quali la natura anticipatoria
e quella conservativa della misura si fondono, non rendendo semplice (e forse neppure necessaria)
la distinzione tra i due momenti” Também Vullo (2001, p. 9) registra que em alguns casos a
distingdo é tranquila, em outros, nem tanto: “Cosi, per esempio, e difficile negare la finalita essen-
zialmente conservativa dei sequestri o, di contro, la natura anticipatoria del provvedimento con
il quale si ordina il pagamento di un assegno provvisorio nelle controversie sul modo e la misura
degli alimenti ex art. 446 del CC. Tuttavia non sempre é possibile affermare che un provvedimento
cautelare appartenga ad una soltanto delle tipologie delle quali si sta discorrendo’”

22 Cf. Querzola (2006, p. 18).
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duas modalidades (cautelar e antecipatdria), e que hoje, no CPC/73, séo
encontradas de forma esparsa ora no ambito da tutela antecipada, ora no
ambito da cautelar, sem que haja consenso na doutrina a respeito da apli-
cagao dessas regras as duas modalidades.

Assim, por exemplo, para o bloco “tutela de urgéncia’, tanto na
modalidade cautelar como na modalidade antecipatéria, aplicam-se as se-
guintes regras do novo CPC: i) a tutela provisdria pode a qualquer tempo
ser modificada ou revogada (art. 296); ii) a tutela provisoria se efetiva com
observancia das normas do cumprimento provisério da sentenca (art. 297,
paragrafo Unico), e o juiz pode determinar todas as medidas necessarias
para efetivacao da medida de urgéncia deferida (art. 297, caput); iii) na deci-
sao que deferir, negar, modificar ou revogar a tutela de urgéncia, o juiz deve
motivar o convencimento de modo claro e preciso (art. 298); iv) a tutela
pode ser deferida sem ouvir a parte contraria, liminarmente, ou mediante
audiéncia de justificacdo prévia (art. 300, § 2°); v) para deferimento da me-
dida de urgéncia, o juiz pode exigir caucéo real ou fidejussoria para garantir
ressarcimento da outra parte acaso revogada a medida (art. 300, § 19); vi)
a medida nao pode ser concedida se for irreversivel (art. 300, § 39), sendo
possivel o deferimento da tutela antecipada (satisfativa) de urgéncia em
hipoteses de irreversibilidade reciproca;® vii) a tutela provisoria é passivel

2O CPC-2015, em seu art. 300, § 39, repete regra do CPC-1973 Reformado, de que somente
serd deferida tutela satisfativa em hipéteses de auséncia de irreversibilidade (art. 273, § 2¢,
CPC), em outros termos, quando houvesse possibilidade de se retornar ao estado anterior
ao deferimento e cumprimento da medida. No entanto, mesmo sob a égide do CPC-73, a
doutrina e a jurisprudéncia aceitavam o deferimento em hipoteses de irreversibilidade reci-
proca (quando for irreversivel para o réu, caso haja o deferimento, e irreversivel para o autor,
caso haja o indeferimento), aplicando-se, entre outros critérios interpretativos, o principio da
proporcionalidade (devido processo legal em dimensao material - previsto nos arts. 8° e 489,
§ 20, CPC-2015) para verificar qual esfera de direitos (as vezes fundamentais) deve merecer
acatamento, do autor ou do réu. Assim, em algumas hipdteses, caso o juiz ndo defira a limi-
nar antecipatéria em determinadas situacdes de irreversibilidade, o direito do autor perece-
ria (por exemplo, pedido de tratamento médico de urgéncia). Nesses moldes, existem varios
julgados dos tribunais, mesmo sob a égide do CPC-1973, autorizando a concesséo da medi-
da quando ocorrerem essas hipoteses de irreversibilidade reciproca (para ambos: autor e réu
ao mesmo tempo), devendo o juiz verificar,em conformidade com os elementos trazidos no
processo, qual irreversibilidade (para o autor ou para o réu) deve prevalecer, de acordo com
os direitos em discussao e o grau de dano potencial em comento. A questao possui enorme
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de impugnacao recursal por meio do recurso de agravo de instrumento,
conforme art. 1.015, |, do novo CPC.

No entanto, o novo CPC promove o encerramento da artificial dis-
tincdo entre requisitos para as medidas de urgéncia hoje existentes: apa-
réncia do bom direito para a cautelar (art. 798, CPC/73); e verossimilhan-
¢a para a antecipatoria (art. 273, CPC/73). Agora, ambas estdo sujeitas aos
mesmos requisitos no ambito da nova tutela de urgéncia, como se extrai
do art. 300 do novo CPC: a) probabilidade de existéncia do direito material
alegado; b) perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo.

A opcdo merece aplauso, pois, como ja apontava parcela da dou-
trina,* se possivel a diferenciacao tedrica entre aparéncia do bom direito e
verossimilhanca, na pratica tal diferenciacdo se mostra extremamente difi-
cil, sendo impossivel, inclusive quando se permeia a discussao com outro
conceito utilizado pelo legislador para retratar a mesma perspectiva, qual
seja a “relevancia da fundamentacao’, utilizada, por exemplo, para indicar os
requisitos da antecipacao da tutela especifica (art. 461, § 30, CPC/73).

4 A estabilizacdo da decisdao de cognicdo sumaria no novo CPC e o
“mistério” da auséncia de formacao da coisa julgada

O novo CPC trilhou enriquecedora linha da evolugdo da tutela su-
maria, encontrada nos direitos italiano e francés: admitiu a desvinculagao
entre a tutela de cognicdo sumadria e a tutela de cognicao exauriente, ou
seja, permitiu a chamada autonomizagao e estabilizacao da tutela de ur-
géncia na modalidade antecipada.”

Assim, o CPC-2015, ao tratar do procedimento da tutela de urgén-
Cia antecipatoria postulada em cardter antecedente ao pedido principal,
passou a admitir a estabilizacdo e sobrevivéncia da medida antecipatoria,
como decisao judicial habil a regular a crise de direito material, mesmo
apos a extingdo do processo antecedente e sem o sequenciamento para o
processo principal ou de cognicao plena e exauriente.

relevancia para a tutela de direitos fundamentais e para a litigancia de interesse publico.
2(f. Bueno (2009, p. 14-15).

»Sobre a estruturacdo dos modelos italiano e francés, conferir Theodoro Junior e Andrade
(2012, p. 18-36).
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O art. 304 do novo CPC dispbe que “a tutela antecipada, concedida
nos termos do art. 303, torna-se estavel se da decisao que a conceder nao
for interposto o respectivo recurso”. Ou seja, a decisdo, deferida sob a forma
de tutela antecipada em procedimento antecedente (art. 303, novo CPC),
se ndo impugnada com o recurso préprio, No caso, agravo de instrumento
(art. 1.015, I, novo CPQ), serd, em principio, estabilizada, resolvendo a crise
de direito material por si 56, seguindo-se a extingao do processo (art. 304, §
19, novo CPC). Impde-se uma técnica satisfativa monitéria secundum even-
tum defensionis.

Aqui surge um ponto interessante: a estabilizacao decorreria s6 da
falta de apresentacao do recurso, como indica a literalidade do art. 304 do
novo CPC, ou se poderia estender a perspectiva em razdo, por exemplo,
de apresentacao de pedido de suspensao de liminar previsto em lei espe-
cial (como é o caso de suspensao de liminar prevista nas Leis 8.437/92 e
9.494/97) ou de reclamacao (art. 988, novo CPC)?

Da andlise inicial, poder-se-ia adotar a interpretacao calcada na lite-
ralidade do art. 304 do novo CPC, no sentido de que apenas a interposicao
do “recurso” contra a decisao que conceder a tutela de urgéncia, na mo-
dalidade antecipada, no ambito do procedimento preparatério (art. 303,
novo CPC), seria habil a evitar a estabilizacao. E recurso, no caso, do ponto
de vista da legislacao processual, tem um sentido especifico, nos termos do
art. 994 do novo CPC, e significa, no caso, interposicao do recurso de agravo
de instrumento (art. 1.015, I, novo CPQC).

Nessa linha, a falta de interposicdo do agravo de instrumento leva a
estabilizacdo, independentemente do pedido de suspensao de liminar ou
de reclamacao, com o que esses eventuais mecanismaos processuais teriam
de ser extintos por perda de objeto.

Outra interpretacdo que se pode vislumbrar é exatamente no sen-
tido contrério: tanto o pedido de suspensdo de liminar como a reclamacao,
apesar de ndo se enquadrarem propriamente cCoOmo recurso, constituem
meios de impugnacdo de decisao judicial e, com isso, produziriam efeito
semelhante ao do recurso, de modo que, nesses casos, mesmo sem a apre-
sentacdo do recurso propriamente dito (agravo de instrumento), evitar-se
-ia a estabilizacdo prevista no art. 304 do novo CPC.
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E mais: poderia nao haver a estabilizacdo se o réu nao interpusesse
0 agravo de instrumento, mas contestasse o procedimento? Tal perspectiva
ja foi, inclusive, defendida recentemente em doutrina, considerando que
a contestacdo ou manifestacdo no sentido da realizacdo da audiéncia de
conciliagdo/mediacdo, no prazo do recurso, surtiria 0 mesmo efeito de im-
pedir a estabilizacdo da tutela antecipada (MITIDIERO, [s. d.], p. 17).

Numa analise inicial, a tendéncia dos autores é escolher a primeira
opcao, alargando a possibilidade da estabilizacao, a partir das anunciadas
vantagens que a estabilizacado produz para o ambiente jurisdicional e para
as partes, na busca de tutela diferenciada, e, ainda, em razdo de que o le-
gislador do novo Codigo adotou, aqui, posicao expressa no sentido de op-
tar pelo recurso como o meio para impedir a estabilizacdo, considerando,
inclusive, que, nas versdes anteriores do projeto, se utilizava o termo mais
abrangente ‘impugnacéo’’ e, agora, no projeto aprovado e que se transfor-
mou no novo CPC, houve uma tomada de posicdo quanto ao instrumento
processual capaz de impedir a estabilizacdo: o recurso.

Ademais, no caso da nao interposicao do agravo de instrumento,
com a sé apresentacdo da contestacao, a falta de estabilizacdo ainda pode-
ria violar o sentido buscado pelo legislador, de permitir a eficacia da deciséo,
sem o transito em julgado, com a extingao do procedimento antecedente,
reenviando-se as partes para o procedimento de cognicdo exauriente: se
deixaria a cargo do réu convolar o proprio procedimento no principal, sem
a estabilizacdo da tutela, eliminando a linha de estabilizacdo indicada no
novo CPC, que passaria a depender ndo mais sé da averiguacao do recurso,
mas de uma falta geral de impugnacao do réu.

A decisao antecipatoria, estabilizada, conserva sua eficacia enquan-
to ndo for desconstituida na acdo de cognicéo plena a ser ajuizada pelo

%O art. 281, § 29, do Projeto, na versao aprovada no Senado em dezembro/10 (PL 166),
dispunha que, concedida a medida em cardter liminar e ndo havendo impugnagéo, apds sua
efetivagdo integral, o juiz extinguird o processo, conservando sua eficdcia. Assim, ja na versao
aprovada na Camara dos Deputados, houve opcdo pelo recurso como mecanismo para
evitar a estabilizacdo, deixando de lado a perspectiva mais genérica da “impugnacgao”. Con-
fira-se a redacdo do art. 305 do PL 8.046/10 aprovada na Camara em 2014: “A tutela ante-
cipada satisfativa, concedida nos termos do art. 304, torna-se estavel se da decisdo que a
conceder ndo for interposto o respectivo recurso’.
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interessado, conforme art. 304, §§ 2° e 3°, do novo CPC, ou seja, “a tutela
antecipada conservara seus efeitos enquanto nao revista, reformada ou in-
validada por decisdo de mérito” (§ 39), proferida em ac¢do prépria, de cogni-
cdo plena e exauriente, que qualquer das partes pode ajuizar para rediscutir
o direito material objeto da antecipacdo no procedimento antecedente (§
2°). E tal acdo serd instruida com os autos do procedimento antecedente,
de modo que o novo CPC prevé, no art. 304, § 4°, que qualquer das partes
pode requerer o “desarquivamento dos autos em que foi concedida a me-
dida, para instruir a peticao inicial da acdo a que se refere 0 § 2°, prevento o
juizo em que a tutela antecipada foi concedida”

Por conseguinte, se obtida a tutela de urgéncia, no procedimento
preparatério da tutela antecipatéria (satisfativa), e o réu ndo impugnar a
tutela concedida, mediante recurso de agravo de instrumento (art. 1.015, 1,
novo CPQ), o juiz vai extinguir o processo, e a medida liminar antecipatdria
da tutela vai continuar produzindo seus efeitos concretos mesmo na au-
séncia de apresentacdo do pedido principal (art. 304, §§ 1° e 3°, novo CPC).

A modalidade de tutela indicada tem uma espécie de efeito natural,
que é a sua ampla executividade e eficacia (QUERZOLA, 2006, p. 244) para
resolver o direito material litigioso, de forma imediata, com aplicacdo das
medidas de execucao provisoria (art. 297 e paragrafo Unico, CPC-2015),”
e a eficicia da decisdo permanece mesmo depois de extinto o processo
com sua estabilizacao, pois a ideia do instituto é que tal decisao provisoria,
dotada de ampla executividade, continue produzindo seus efeitos mesmo
apods a extincdo do procedimento preparatdrio e mesmo na auséncia da
propositura da agao principal (art. 304, § 3°, novo CPQC).

Essa decisdo antecipatdria, todavia, mesmo depois de estabilizada
com a extincdo do procedimento preparatério e manutencdo de seus efei-
tos, nao opera a coisa julgada,”® ou seja, apesar de executiva e eficaz, nao

2 Vuitton e Vuitton (2006, p. 201): “La nature méme du référé suppose que les ordennances
rendues soient immédiatement exécutoires. Lorsquiil s‘agit de prévenir un dommage imminent,
de mettre fin a une manifeste illicéité ou dordonner une mesure urgente, il ne saurait étre question
d'attendre lexpiration du délai de recours. Ce serait a la fois nier la raison détre du référé et priver
ses décisions de toute efficacité’

% Como destaca Denti (2004, p. 132), trata-se de nova tendéncia nos sistemas processuais
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se reveste dos efeitos da coisa julgada material,”® que a tornaria imutavel
e indiscutivel, com forca vinculante para todos 0s juizos. E o que dispde
expressamente o art. 304, § 6°, do novo CPC:

A decisdo que concede a tutela ndo fard coisa julgada, mas a estabilidade
dos respectivos efeitos sé sera afastada por decisdo que a revir, reformar
ou invalidar, proferida em agao ajuizada por uma das partes, nos termos
do § 20 deste artigo (grifamos).

Assim, como as partes podem apresentar a acao de cognicao plena
e exauriente, a opgao pela ndo ocorréncia da coisa julgada é légica e faz
sentido, pois ndo se poderia ofertar a mesma dignidade processual a um
pronunciamento baseado em cogni¢ao sumaria e a um outro baseado na
cognicao exauriente.®

Com isso, a decisdo proferida em sede de antecipacdo de tutela
(satisfativa), no ambito do procedimento preparatério, pode produzir seus

modernos: ‘ei pit recenti interventi legislativi, invero, si assiste ad una progressiva estensione
dellarea della giurisdizione senza giudicato: lo speciale procedimento sommario previsto dalla
recente riforma del processo societario costituisce uno degli esempi piti significativi di questa ten-
denza verso la configurazione di provvedimenti giurisdizionali decisori idonei a produrre effetti
esecutivi, ma non la definitivita della decisione” Também Querzola (2006, p. 243-244): “Gia in
precedenza ho ricordato come il legislatore delle recenti riforme abbia sancito inequivocabilmen-
te linaccessibilita del nuovo modello provvedimentale alla cosa giudicato [...]. Il legislatore ha
preso atto delle esigenze dei litiganti postmoderni, ai quali preme essenzialmente una decisione
piti possibile rapida, efficace ed effettiva, poco loro importando, invece, della perennita delle sta-
tuizioni del giudicante’

2 Vuitton e Vuitton (2006, p. 193): “Les principales spécificités propres de lordennance de référé
sont son caractére provisoire et son corollaire, labsence dautorité de chose jugée au principal,
ainsi que son caractére exécutoire par nature’.

**Querzola (2006, p. 246-247): “ll che ancora una volta, fa emergere tutta lincongruenza del per-
che, a parita sostanziale di risultato fra sede sommaria e sede ordinaria, non debba e non possa
corrispondere una pari dignita e stabilita del contenuto del provvedimento” Também Vuitton e
Vuitton (2006, p. 194) destacam que essa provisoriedade é a contrapartida das limitacdes a
cognicdo decorrentes da técnica sumaria: ‘Il sagit de la contrepartie nécessaire de la rapidité
dintervention du juge des référés et de la souplesse procédurale dont il bénéficie, lui qui décide
dans l'urgence d'une situation et qui, par conséquent, a été autorisé a statuer dans des condi-
tions qui ne garantissent pas, en théorie, une totale sérénité” £ a seguir arrematam os mesmaos
Vuitton e Vuitton (2006 p. 196): “Labsence d'autorité de la chose jugée au principal des décisions
de référé est le nécessaire corollaire et le complément inévitable du caractére provisoire de ces
ordonnances”
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efeitos independentemente de apresentacdo do processo de conhecimen-
to, de cognicéo exauriente, quando as partes ndo estdo interessadas, por
exemplo, no efeito da coisa julgada, produzida neste Ultimo processo.

Se as partes ficam satisfeitas com a decisdo antecipatoria, baseada
em cognigao sumaria, sem forca de coisa julgada, mas com potencial para
resolver a crise de direito material, ndo se mostra conveniente obrigé-las a
prosseguir No processo, para obter a decisao de cognicdo mais profunda
no plano vertical*!

Coloca-se a disposicdo das partes, ao lado do processo de conhe-
cimento classico, mais longo e habil a operar a coisa julgada material, pro-
cedimento mais célere, voltado para o dimensionamento adequado do
conflito sem que se opere a coisa julgada, fundado em forma diversa de
COgNi¢do, CoMo a sumaria.

Essa possibilidade de continuidade ou apresentacdo posterior do
processo de mérito, de cognicdo mais abrangente, afasta, como destaca
a doutrina italiana, qualquer consideracédo de inconstitucionalidade, com
base em violacdo da garantia de defesa ou do acesso a jurisdicdo.”

Um ponto importante, nessa nova perspectiva, é que, extinto o
procedimento antecedente e estabilizada a antecipacdo de tutela nele
deferida, a possibilidade de apresentacdo da acdo autbnoma de cognicao
exauriente, para rediscutir o direito material efetivado na tutela antecipada
estabilizada, ndo pode ser eterna.

31 Cf. Ricci ([s. d] p. 25). Cf. também Querzola (2008, p. 408): ‘“la ricetta que il legislatore ha ap-
prontato, riformando la tutela cautelare nel rito commerciale ed in quello civile in generale, sembra
idonea a soddisfare potenzialmente numerosi palati. Cio che gia e buono, tuttavia, potrebbe sem-
pre diventare migliore; e se lobiettivo e la deflazione del contenzioso civile, la strada da percorrere
e quella che porta a risolvere quanto pit le liti in via sommaria, facendo a meno del processo di
cognizione [..]" E, ainda, Querzola (2006, p. 244): ‘Il legislatore ha preso atto delle esigenze dei
litiganti postmoderni, ai quali preme essenzialmente una decisione il piti possibile rapida, efficace
ed effettiva, poco loro importando, invece, della perennita delle statuizioni del giudicante”
32Querzola (2006, p. 178): “Cio che dovrebbe piu rilevare, infatti, non é lassioma ‘svolgimento
della cognizione piena-definitivita’ (o giudicato, che dir sivoglia), perché affinché la garanzia del-
la cognizione piena sia rispettata, non é necessario che il processo si sia effettivamente svolto
nelle forme della cognizione piena, essendo invece sufficiente che la struttura procedimentale
sia taleda consentire alle parti, specie a quella risultata soccombente nella prima eventuale fase
sommaria, la possibilita dello svolgimento del processo a cognizione piena’.
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A solucao sistematica mais comum para a perspectiva pode ser en-
contrada, mediante invocacdo dos direitos italiano® e francés,** no instituto
da prescricdo: proferida a decisdo antecipatoria e extinto o procedimento
antecedente, comeca-se a contar novamente o prazo prescricional.®® Essa
seria, inclusive, ao ver dos autores, a melhor opcao, pois a estabilizacdo de-
finitiva se daria ao sabor do direito material e dos diferentes tipos de prazos
prescricionais previstos na legislacao material, sem interferéncia da legisla-
cdo processual.

Sem embargo, o legislador brasileiro optou por solucao distinta, na
linha, inclusive, de sugestao da doutrina italiana (QUERZOLA, 2006, p. 216),
e fixou prazo especifico para o direito de as partes buscarem a tutela de
cognicdo plena e exauriente, de dois anos, conforme se extrai do art. 304,
§ 50, do novo CPC:"§ 52 O direito de rever, reformar ou invalidar a tutela an-
tecipada, previsto no § 2° deste artigo, extingue-se apos 2 (dois) anos, con-
tados da ciéncia da decisao que extinguiu o processo, nos termos do § 19",

Ao que tudo indica, tal prazo seréd tratado como prazo decadencial;
e, se ndo ajuizada a acdo em tal prazo, ter-se-a a estabilizacdo definitiva da
decisdo sumaria, mas mesmo assim sem formar a coisa julgada.

Nesse passo, cabe aprofundar um pouco mais o tema, para tentar
solucionar o "mistério” relativo a essa estabilizacdo sem formacédo da coisa

¥ Querzola (2006, p. 39): “A cio si aggiunga che, in ogni caso, cioé quand‘anche il giudizio di me-
rito non seguisse mai la provvedimento urgente concesso, e quindi la provvisorieta permanesse
nellinattivita delle parti, sopraggiungerebbero i termini di prescrizione delle posizioni soggettive
fatte valere a consolidare, questa volta si definitivamente, la sfera giuridica delle parti, con la con-
seguenza che alcun altro provvedimento potrebbe mai sopravvenire a statuire alcunché in senso
difforme rispetto a quanto deciso dal giudice nel provvedimento prowvisorio. Il quale, fatte queste
ultime considerazioni, é divenuto ineluttabilmente definitivo, cosi il dictum in essi contenuto’”

* Guinchard, Ferrand e Chainais (2008, p. 321-322): “Le provisoire de droit peut devenir définitif
en fait. Il arrive méme qu'une fois la provision accordée en référé, la prescription de l'action au fond
contre lassesseur fasse obstacle a toute action de celui-ci tendant a remettre en cause les provi-
sions allouées par des décisions du juge des référés devenues inattaquables, de sorte que lesdites
provisions ne peuvent constituer un paiement indu’.

* No direito francés, conferir especialmente Vuitton e Vuitton (2006, p. 177-178): “Il a donc
été décidé que leffet interruptif de prescription d’'une action en référé produisait ses effets jusqu'a
ce que le litige trouve sa solution (cest-a-dire apres lexercice de voie de recours éventuelle), ce qui
correspond a l'application du droit commun’.
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julgada, ainda mais se se considerar o fendmeno a partir do decurso do
prazo de dois anos sem ajuizamento da acdo principal, em que surge uma
estabilizacdo mais forte ou definitiva, mesmo assim, em principio, sem a
formacdo da coisa julgada (QUERZOLA, 2006, p. 34, 243).

A coisa julgada, assegurada na Constituicdo (art. 52, XXXVI), tradicio-
nalmente implica, como sabido, a estabilizacdo da decisdo de mérito, ba-
seada em cognicao exauriente, de modo que tal decisao se torna imutavel
e indiscutivel (art. 467, CPC/73; art. 502, CPC-2015);* e, se o tema vem no-
vamente suscitado em uma segunda acao judicial, idéntica a primeira, essa
segunda acéo serd extinta sem resolucao de mérito (art. 267, VI, CPC/73; art.
485,V, novo CPC).

A decisdo acobertada pela coisa julgada sé pode ser reapreciada,
como regra, se desconstituida a coisa julgada no ambito de uma acao es-
pecial, a acdo rescisoéria, nas hipdteses e prazos indicados pelo legislador
(arts. 485 e 495, CPC/73; arts. 966 e 975, novo CPC).

No caso, ndo ha duvida, estabilizada a decisao antecipatdria, com
base na cognicao sumaria no procedimento antecedente, e extinto esse
mesmo procedimento antecedente (art. 304, § 1°, novo CPC), a decisdo an-
tecipatdria ird continuar produzindo todos os seus efeitos em relacdo ao
direito material (art. 304, § 3°, novo CPQC), sem, entretanto, produzir o efeito
de coisa julgada (art. 304, § 6°, novo CPC), admitindo-se a possibilidade de
alteracdo ou revogacao dessa decisdo na agao de cognicdo exauriente a ser
ajuizada pelas partes (art. 304, §§ 2° e 4°, novo CPC).

Todavia, e se ultrapassado o prazo de dois anos que o legislador
fixou para ajuizamento da acdo principal, para rever ou afastar a decisao de
cognigao sumadria, sem o ajuizamento de tal acdo principal, ter-se-ia, agora,
a formacao da coisa julgada?

A resposta é negativa, pois o legislador, mesmo considerando a hi-
potese do art. 304, § 50, CPC-2015, expressamente indicou logo a seguir, no
§ 6°, que tal decisdo de cognicdo sumaria ndo faz coisa julgada.’”

**N&o se olvide da coisa julgada especial ou excepcional para as questdes prejudiciais nas
hipoteses do art. 503, § 1°, CPC-2015. (MACHADO, 2015).

¥ Registre-se que, nesse ponto, a opgao pelo novo CPC é clara, pois, no ambito da temdtica
da estabilizacdo da tutela antecipada, j& havia sido apresentado ao Governo Federal, nos
idos do ano de 2007, projeto de lei, para alteragdo do Cédigo de Processo Civil, permitindo
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Tal entendimento é baseado nao apenas em interpretacao literal
ou na posicao “topografica” do dispositivo (art. 304, § 6°, novo CPC), mas
na experiéncia encontrada, por exemplo, tanto na Franca como na ltélia,
em que os respectivos legisladores proclamaram de forma expressa que tal
forma de tutela suméria ndo opera a coisa julgada,®® apoiados em boa parte
na propria doutrina italiana® e francesa.®

E assim ocorre, em funcdo de boa parte da literatura juridica indicar
que nao faria muito sentido a realizacédo da coisa julgada em relacdo a esse
tipo de pronunciamento, pois implicaria sua integral equiparacéo ao pro-
vimento de cognicao plena e exauriente, quando, como demonstrado no
item 2 deste trabalho, as diferencas entre as técnicas da cognicdo sumdria e
cognicao exauriente sao muitas; e, se se admitir a realizacdo de coisa julga-
da em pronunciamentos de cognicao sumaria, poderia traduzir até mesmo
violacdo constitucional ao devido processo constitucional, permeado por
ampla defesa (art. 59, LIV e LV, CF) e contraditério dinamico (arts. 59, LV, CF

a estabilizacdo da antecipagdo da tutela com possibilidade de formagéo de coisa julgada.
Trata-se de anteprojeto, elaborado pelo Instituto Brasileiro de Direito Processual - IBDP e
apresentado ao governo brasileiro antes da instituicdo da comissao para elabora¢édo de um
novo Cédigo de Processo Civil, para reestruturagdo do art. 273 do CPC, no qual se encontra,
v.g., 0 art. 273-B, § 2°, com o seguinte teor: “Ndo intentada a acdo, a medida antecipatoria
adquirira forca de coisa julgada nos limites da decisdo proferida” E o art. 273-C, pardgrafo
Unico:“Nao pleiteado o prosseguimento do processo, a medida antecipatdria adquirird forca
de coisa julgada nos limites da decisao proferida”.

%8 CPC francés, art. 488: “Lordonnance de référé n'a pas, au principal, l'autorité de la chose jugée.
Elle ne peut étre modifiée ou rapportée en référé quen cas de circonstances nouvelles. CPC italia-
no, art. 669-octies: [...] Lestinzione del giudizio di merito non determina l'inefficacia dei provve-
dimenti di cui al sesto comma, anche quando la relativa domanda é stata proposta in corso di
causa. Lautorita del provvedimento cautelare non é invocabile in un diverso processo’.

¥ Querzola (2006, p. 35-36): “[...] si affermo che sia corretto parlare di mancanza di giudicato,
qualunque sia la definizione preferita di cosa giudicata: se essa si identifica con lefficacia di ac-
certamento della decisione, si puo parlare di giurisdizione contenziosa senza giudicato perché i
provvedimenti in questione non producono alcun accertamento nel senso vero di questa parola;
se invece si pensa che la cosa giudicata debba essere riferita alla immutabilita degli effetti del
provvedimento, si puo parlare di assenza di giudicato perché lefficacia esecutiva dei provvedi-
mentinon é irretrattabile, potendo vivere solo sino al momento in cui una sentenza di cognizione
piena non giunga a eliminarli’’

40 Vuitton e Vuitton (2006, p. 198): “Labsense d‘autorité de la chose jugée au principal est inhé-
rente a lordonnance de référé, indépendamment de son contenu’.
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e 10, CPC-2015), modelo que admite a formacao da coisa julgada (art. 5,
XXXVI, CF), j& que, na cognicao sumadria, é evidente a restricdo ou limitacdo
ao amplo direito de defesa e investigacao probatéria.

Corrobora tal argumento o fato de o proprio CPC-2015, ao modifi-
car o regime da coisa julgada material, ampliando, em algumas hipdteses,
seus efeitos para as questoes prejudiciais (art. 503, § 19), exigir a implemen-
tacdo de um “contraditério pleno e efetivo” Seria incongruente e assistema-
tica a defesa de formacéao de coisa julgada em cognicdo sumdria, quando,
na sua formacao excepcional aqui discutida (coisa julgada excepcional), se
exige o contraditorio substancial, nao estabelecido na estabilizagao.

Todavia, ndo ha duvida, do ponto de vista pratico,*' ndo obstante
as dificuldades que o ponto pode gerar sob o aspecto tedrico (QUERZOLA,
2006, p. 250-251), essa estabilizacdo definitiva, apesar de nao ser acober-
tada propriamente pelo efeito da coisa julgada, gera certa estabilidade de
efeitos, apds o transcurso do tempo previsto pelo legislador para ajuiza-
mento da agao principal, para se discutir, em sede de cognigao exauriente,
o direito material objeto da deciséo antecipatdria, e tal estabilidade de efei-
tos vem mais do decurso do tempo pelo ndo ajuizamento da acao principal
do que propriamente da coisa julgada.*

4" Querzola (2006, p. 249-250): “Sul piano pratico, infatti, si verifichera forse in modo sufficien-
temente agevole che il ricorrente, soddistatto della pronta esecuzione della propria pretesa, non
avverta il bisogno del suggello del giudicato come ulteriore garanzia; e corrispondentemente la
controparte soccombente che sappia di poter avere buon gioco e sostanzialmente di poter otte-
nere ragione, azionera i rimedi per essa disponibili, sia esso il reclamo, laddove la parte desideri
continuare a muouversi in sede speciale-sommaria, ovvero altrimenti il giudizio di merito; in altri
terminied in buona sostanza, contesterd lesito della prima fase cautelare. Ove cio non accadesse,
sipotrebbe considerare gia raggiunta una certa quale stabilita nei rapporti sostanziali fra le parti,
comunaque la si preferisca denominare”.

*2Querzola (2006, p. 251-252): A me sembra dunque che, posto che ratio senza dubbio prege-
vole delle riforme attuate é il riconoscimento della superfluita di un accertamento definitivo ed
immutabile della situazione giuridica quando la parte sia interessata solo ad ottenere un titolo
esecutivo, con um evidente alleggerimento dellattivita giurisdizionale, sarebbe stato preferibile
riconoscere a questo accertamento in quanto tale (e non relativamente al mero profilo della sua
esecutivitd), in presenza di certe condizioni, ed assenzialmente l'assenza di qualsivoglia forma di
replica o contestazione della parte soccombente al provvedimento, uma sorta di stabilita, fra le
stesse parti ed in rapporti connessi, in quanto dipendenti, che involgono soggetti terzi. [...] La le-
gislazione processuale piti recente conferma che la prospettiva del futuro rimane evidentemente
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Noutras palavras, nao ha necessidade de invocar a coisa julgada
para cobrir tal estabilizacdo juridica dos efeitos da decisédo de cognicéo su-
maria, pois ela advém dos institutos da prescricao ou decadéncia.

Com isso, mesmo se ultrapassados os dois anos previstos no art.
305, § 50, CPC-2015, a decisdo antecipatdria ndo serd acobertada pela coisa
julgada, de modo que eventual discussao em juizo sobre o mesmo direito
material ndo pode ser rejeitada com base na preliminar de coisa julgada
(art. 485, V, CPC-2015), mas sim deve ser examinado o tema, e eventual-
mente se pode, N0 MErito, rejeitar a pretensdo com base na prescricao ou
decadéncia (art. 487, ll, CPC-2015).

Nesse sentido, sob o aspecto pratico, a decisdo de estabilizacdo,
inicialmente, na forma dos arts. 303 e 304 do novo CPC, e, posteriormen-
te, atingindo a estabilizacdo definitiva (art. 304, § 6°, do novo CPC), ndo
se poderd mais ter acesso a agao de cognicdo exauriente para rediscutir a
matéria (art. 304, §§ 2° e 4°); mas, mesmo que tal acdo venha a ser ajuizada
ou em outra acao distinta venha a matéria a ser novamente invocada, o
juiz nao podera extinguir o processo sem resolucdo de mérito (art. 485, V)
de plano ou sem maiores indagacdes, mas sim terd de adentrar o mérito,
permitindo as partes o pleno exercicio do contraditério, seqguindo-se, apos,
se se reconhecer que a matéria se encontra estabilizada de forma definitiva
na forma do citado art. 304, § 6°, a extingao do processo com resolucéo de
meérito (art. 487, Il), como se passa no caso de se ajuizar acao cujo direito
material tenha sido acobertado pela prescricao ou decadéncia.

Ou seja, a temdtica da estabilizacdo definitiva envolve o decurso

quella dellesito del processo come una pura e simplice decisione su cio che é stato discusso, con
efficacia vincolante solo in relazione alla materia trattata e con forza esecutiva, la cui certezza
non verrebbe tanto dal giudicato quanto dal decorso dei tempi di prescrizione sostanziale dei
diritti” No direito francés, cf. Vuitton e Vuitton (2006, p. 200): “Cependant, quand bien méme
lordonnance de référé ne dispose pas de l'autorité de la chose jugée au principal, il nen reste pas
moins qu'a défaut de faire lobjet d'un recours, elle devient définitive, avec toutes conséquences
de droit. [..] On doit également noter un arrét de cassation qui a consacré la portée considérable
que peuvent avoir les ordonnances de référé en affirmant que ‘la prescription de l'action au fond
contre ['assureur fait obstacle a toute action de celui-ci tendant a remettre en cause les provisions
allouées par des décisions du juge des référés devenues inattaquables, de sorte que les dites provi-

m

sions ne peveunt constituer un paiement indu”
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de prazo para discutir ou buscar a exigibilidade do direito, no ambito do
proprio direito material, e ndo na linha do afastamento mais imediato da
discussao da tematica sob o prisma proprio do direito processual, relativo
ao instituto da coisa julgada, com extincdo do segundo feito, sem resolu-
cao de mérito, sob o argumento da coisa julgada.

Nesse aspecto, coadunamo-nos com o magistério de Mitidiero* de
que se viabilizar efeito analogo a estabilizacdo da coisa julgada nessa hipé-
tese geraria uma quebra do devido processo constitucional, e acresceria-
mos a contrariedade as normas fundamentais do proprio CPC-2015, no que
tange ao contraditdrio dinamico, ao se permitir a estabilizacdo com base
em cogni¢do sumdria. Perceba-se que, apesar das diferencas de nosso insti-
tuto com seus similares do direito estrangeiro, seu uso em todos os paises
busca um instrumento com finalidade pratica de satisfatividade sem neces-
sidade de dilacdo probatoria (técnica monitdria), e nao uma estabilizacao
maxima sem cognicao exauriente, o que seria claramente inconstitucional.

Essa parece, numa primeira leitura, e com base nos estudos com-
parados, a melhor solucao, para a qual parece, inclusive, ter-se encaminha-
do o legislador de forma explicita nos termos em que disciplinou a matéria
(art. 304, §§ 5° e 6°, CPC-2015), e que se justifica, pois conferir a decisdes
baseadas em cognicao sumaria 0 mesmo status ou dignidade das decisoes
baseadas na cognicdo exauriente, com contraditério dinamico, no que diz
respeito a formacéo de coisa julgada, ndo parece constitucionalmente ade-
quado em razao do déficit de investigacdo dos fatos de que se ressentem
as decisdes em summaria cognitio.

Assim, realmente, se se busca a criagdo de uma nova via judicial,
mais célere, com procedimento mais enxuto, baseada na técnica da cog-
nicdo sumaria, em que decisdes antecipatorias sao plenamente executivas

* Interessante a opinido de Mitidiero ([s. d.], p. 18-19) (http://www.mflip.com.br/pub/esco-
lajudicial/?numero=39; consulta em 23.04.2015), no sentido de que a estabilizagdo prevista
no art. 304, § 6°, do novo CPC acabaria por produzir o efeito de tornar a decisdo imutavel
e indiscutivel, o que traduziria coisa julgada, mas tal perspectiva seria inconstitucional por
igualar a cognigdo sumaria a cogni¢do exauriente, sem que no atingimento da primeira
houvesse observancia de garantia fundamental, como a do contraditério e ampla defesa,
com o que, mesmo apos tal prazo, a parte poderia intentar a agado de cogni¢do exauriente,
desde que dentro do prazo prescricional.
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e atua o direito material, como alternativa a via ordinaria, mais lenta e com
ampla perspectiva de investigacdo dos fatos, e habil a gerar a coisa julgada,
nado faz sentido equiparar ambas as perspectivas e entender que se teria
também coisa julgada na cognicdo sumaria.

Ademais, leitura contraria induziria o réu a se contrapor a decisao,
ndo por conta de seus efeitos praticos (motivacao principal da técnica em
sistemas estrangeiros), pelo risco da formacao da res judicata.

Isso porque o novo CPC prevé que, se atacada a decisdo liminar
com o recurso de agravo de instrumento, o procedimento preparatério
tem de seguir, com uma espécie de ‘conversao’no procedimento de tutela
de cognicdo plena e exauriente, em que o autor tera o prazo de 15 dias,
contado da intimacdo da concessdo da antecipacdao de tutela, ou outro
prazo maior que o juiz fixar para aditar a peticao inicial complementando a
argumentacao e apresentando o pedido final, tudo nos mesmos autos: art.
303,88 1°e 32 novo CPC.

Considerando que esse prazo de “aditamento” podera ocorrer antes
do término do prazo de 15 dias para a interposicao do recurso de agravo
de instrumento (art. 1.003, § 5°, novo CPC), cujo termo inicial serd o da sua
citagdo, que se realizard em conjunto com a intimagao do deferimento da
liminar (art. 303, § 19, 1I, novo CPC), esse aditamento ird ocorrer de qualquer
forma, pois, em tese, ndo se terd noticia ainda da interposicdo ou ndo de
agravo de instrumento por parte do réu quanto a liminar.

Aqui surge um ponto interessante: a estabilizagao do procedimento
preparatério ocorre s6 em razao da falta de interposicdo do agravo de instru-
mento, como indicado pela literalidade do art. 304 do novo CPC, ou ainda
também da perspectiva de o autor indicar e requerer expressamente na ini-
cial que esta se valendo do procedimento preparatério, com a perspectiva da
estabilizacdo conforme previsto no art. 303, § 5°, do novo CPC? Nesse sentido,
a falta de indicacdo de tal perspectiva poderia inviabilizar a estabilizacdo?

E mais: se 0 autor, mesmo sem a interposicao do agravo de instru-
mento, buscasse o aditamento previsto no art. 303, § 19, |, do novo CPC,
também se poderia afastar a estabilizacdo, porque o proprio autor estaria se
manifestando pela conversdo na cognicdo plena e exauriente?

A interpretacao inicial que se pode ensaiar é que o autor, ao buscar
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a tutela jurisdicional, em situacao em que seu direito esta ameacado pela
urgéncia e, portanto, ha necessidade de uma medida antecipatoria da tu-
tela para preservar tal direito, pode fazer uma opcéo entre: i) ajuizar a acdo
de cognicao exauriente, com o pedido de tutela incidente, hipdtese em
que a tutela ndo poderia ser estabilizada; ii) ou se valer expressamente do
procedimento preparatorio (art. 303, § 5°, novo CPC), com a perspectiva de
estabilizacdo da tutela diante da s6 auséncia de apresentacao de agravo de
instrumento pelo réu, nos termos do art. 304 do novo CPC. Com isso, no
caso da segunda hipotese, a estabilizacao aconteceria independentemen-
te de haver ou nao o aditamento.

Todavia, nos termos de interpretacao ja anunciada em doutrina ci-
tada supra (nota 37), poder-se-ia ensaiar interpretacao, aplicando a mesma
|6gica para o autor, no sentido de que a estabilizacdo sé ocorreria se nao
houvesse o agravo de instrumento por parte do réu e se o proprio autor
ndo aditasse a inicial para sequenciar para o procedimento pleno.

Alids, a perspectiva do aditamento como condicao para estabili-
zacao poderia gerar duvidas e até situacdes extremas, caso, por exemplo,
deferida a tutela antecipada no procedimento antecedente, liminarmente,
sem oitiva do réu; certamente na sistematica do art. 303, § 10,1 e Il, do novo
CPC, o aditamento do autor teria de vir antes do agravo de instrumento do
réu, pois o autor teria o prazo de 15 dias para aditar, que vai ser contado da
sua intimacdo do deferimento da decisdo, enquanto o réu tera o prazo de
15 dias para interpor agravo de instrumento, contado da sua ciéncia, que
certamente ocorrerd em momento posterior aquele do autor. Com isso,
abrir-se-ia 0 seguinte dilema: se o autor nao aditar, podera ver o procedi-
mento extinto sem julgamento de mérito (art. 303, § 2°, novo CPQC), e, ao
mesmo tempo, o aditamento poderia traduzir a inviabilizacdo da estabiliza-
cdo da tutela. Para evitar tal incongruéncia, ter-se-ia de construir a interpre-
tacdo no sentido de que o § 5° do art. 303 se dirige ao aditamento, e néo a
inicial propriamente dita do procedimento antecipatorio.

Nesses termos, como primeira leitura, reputamos que a estabi-
lizacdo ou ndo da tutela dependerd tdo somente da manifestacdo recur-
sal, sendo o adiamento fruto da opgao do autor em j& buscar a cognicao
exauriente ou ndo. Ademais, entendimento contrario inviabilizaria o uso do
instituto de modo andlogo ao direito estrangeiro, em que, muitas vezes, a
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parte autora almeja somente a decisdo satisfativa, sem interesse em apro-
fundar a tematica; aspecto que é mais adequado inclusive no que tange a
economia processual.

E, uma vez convolado o antecedente no processo principal, este se-
gue conforme as regras da Parte Especial do novo CPC, caso tenha sido in-
terposto o recurso de agravo de instrumento; e, se ndo interposto, a decisdo
liminar serd estabilizada com a extincao do processo (art. 304, § 1°, novo CPQ).

Se 0 juiz entender que nao cabe a concessao da tutela antecipa-
da, determinarad que o autor emende a peticao inicial, em até 5 dias, para
transforma-la na acdo principal de uma vez, sob pena de indeferimento e
extingdo sem julgamento de mérito (art. 303, § 6°, CPC-2015).

Mais simples teria sido se o legislador exigisse, na esteira da melhor
doutrina italiana, que o procedimento preparatério fosse instaurado de for-
ma completa, com a inicial retratando na sua completude toda a situacao
conflitiva (QUERZOLA, 2006, p. 237-238), de modo que, deferida ou ndo a
tutela de urgéncia, acaso o processo se convolasse para cognicao exauriente,
nao haveria necessidade de novo pedido, bastando apenas o requerimento
da parte ou a manifestacdo da parte no sentido da continuidade do processo.

Outra interessante colocacdo da doutrina italiana que merece ser
destacada no ambito do novo CPC: o deferimento da tutela de urgéncia,
com sua eventual estabilizacdo, nao ird produzir, depois, no processo de
cognicao exauriente eventualmente instaurado pelo réu, a inversao do
onus da prova, ou seja, o réu, nesse caso, mesmo iniciando o processo de
cognicdo mais profunda, ndo pode arcar com o 6nus da prova que seria
do autor originario (autor do procedimento preparatério), ou autor do pro-
cedimento preparatdrio e agora réu no processo de cognicao exauriente.

Noutras palavras, como aponta Andrea Proto Pisani, a estabilizacao
da tutela sumaria, ao eventualmente deixar para o réu o 6nus de ajuizar a
acdo de cognicdo profunda, ndo pode alterar as regras do énus da prova.*

* Proto Pisani (2006, p. 58): "Il secondo concerne lonere della prova. Il sistema introdotto, nella
sostanza, sposta dallattore al convenuto linteresse ad iniziare il processo a cognizione piena. In
tale processo, ove iniziato dal destinatario passivo del provvedimento cautelare anticipatorio, lo-
nere della prova gravera su questi, che sara tenuto quindi al gravissimo onere di provare linsussi-
teza del diritto gia accertato esistente a livello di fumus, o invece - come sarebbe piti raggionevole
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Por outro lado, tem-se que, nos moldes da implementacao do ins-
tituto no novo CPC, a reducao do uso do procedimento ordinario de cog-
nicdo (agora procedimento comum: art. 318) podera nao sofrer alteracao,
pois, ao que tudo indica, o réu continuara sempre a impugnar a medida,
com o recurso de agravo de instrumento, mesmo sem fundamentos vali-
dos para tanto, uma vez que nao ha nenhuma sancao direta para o caso de
apresentacao de impugnagao vazia.

Com isso, a simples atitude do réu pode aniquilar as potencialidades
do novo instituto, o que leva a pensar, no futuro, na necessidade de intro-
ducao de regra diversa, que permita, por exemplo, a estabilizacdo da tutela
sumadria, mesmo no caso de impugnacado do réu, quando os elementos do
processo demonstrarem que tal impugnacao é vazia ou néao veicula con-
testagao séria a existéncia do direito material, nos moldes do que ocorre no
référé francés.®

Perceba-se que a defesa da formacao de coisa julgada (ou de efei-
to analogo) fomenta a perda da forca do instituto. De mecanismo pratico
recorrente para ilidir situacdes praticas de urgéncia, pode tornar-se, quase
sempre, via de passagem para uma cognicao exauriente, pelo receio de
estabilizacao juridica total.

Outra questdo importante que pode ser levantada diz respeito a
estabilizacdo da medida de urgéncia incidental, deferida no curso do pro-
cesso de conhecimento. Daf a indagacao: seria possivel a estabilizacdo da
tutela incidente, mesmo com a extingdo do processo principal? A resposta
parece caminhar para o sentido negativo, pois o novo CPC prevé a pos-

ma puo essere difficile ritenere in assenza di una norma espressa - sul convenuto formale che ha
richiesto e ottenuto il provvedimento cautelare anticipatorio?”.

“Vuitton e Vuitton (2006, p. 22-24) apontam a possibilidade de concessdo do référé no caso
de auséncia de contestacao séria do direito alegado pelo requerente da medida e assim
delimitam o conceito de contestacdo séria: “Une contestation sérieuse ne survient donc que
lorsque I'un des moyens de défense opposés aux prétentions du demanduer n‘apparait pds im-
médiatement vain et laisse subsister un doute sur le sens de la décision au fond que porrait éven-
tuellement intervenir par la suite sur ce point si les parties entendaient saisir les juges du fond. La
contestation doit étre sérieuse et donc paraitre e susceptible de prospérer au fond. Si un doute
subsiste sur le sens d'une éventuelle décision au fond, une contestation sérieuse existe”
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sibilidade de estabilizacdo da decisao antecipatdria apenas no ambito do
procedimento antecedente (art. 304, CPC-2015).

Sem embargo, trata-se de importante perspectiva que poderia ser
explorada no direito brasileiro, a semelhanca do que ocorre no direito ita-
liano, que permite a estabilizacdo da tutela antecipada deferida dentro do
procedimento ordinario, com o encerramento deste sem que a decisdo ante-
Cipatdria opere a coisa julgada; e, ainda, do que acontece no direito francés,
em que se admite o référé no curso do processo principal, podendo acarretar
a extingao deste com a subsisténcia apenas da decisao provisoria.”

O tema é importante, pois, no direito brasileiro, a tutela antecipada
atingiu grau de utilizagdo pratica muito grande, razdo pela qual é de se
esperar que as partes continuem a se valer do art. 294, paragrafo unico, do
novo CPC e busquem a antecipacdo de forma incidente, como ocorre hoje
no ambito do art. 273 do CPC/73 Reformado, de modo que a a¢do jd venha
ajuizada por via de procedimento de cognicdo plena e exauriente, definiti-
vo, com o pedido de tutela de urgéncia cumulado com o pedido de tutela
final na propria inicial, como ocorre na sistematica atual.

4 O sistema italiano admite, v.g., no procedimento possessoério, a possibilidade de estabili-
zagdo autbnoma do provimento antecipatério deferido dentro do procedimento de cog-
nicdo plena: uma vez proferido o provimento sumario, este é habil a encerrar o processo
como um todo. A fase de cognicdo plena so se segue se alguma das partes a requerer
expressamente. Se ndo houver tal pleito expresso, o provimento sumdrio € habil a encerrar
todo o processo, com a solucdo da crise do direito material, sem, entretanto, fazer coisa
julgada. Menchini (2006, p. 882-883): “La domanda dichiarativa é proposta, il giudizio volto
ad ottenere il giudicato é instaurato, ma la vicenda processuale puo essere definita mediante un
provvedimento sommario, che mantiene efficacia ove il processo si estingua a causa del manca-
to compimento della fase di merito. [...] Il possesso puo essere oggetto di un giudizio di merito e,
di conseguenza, di un accertamento con forza di giudicato; la fase di merito é funzionalmente di-
stinta rispetto a quella sommaria, che da luogo ad un provvedimento (anticipatorio) di condan-
na esecutivo. Tuttavia, la trattazione ordinaria non segue, in modo automatico, quella effettuata
conimodidelrito cautelare el suo svolgimento non e necessario per la conservazione degli effetti
dellinterdetto; il merito possessorio, in quanto rimesso alliniziativa di una delle parti, é soltanto
eventuale e il mancato passaggio alle forme a cognizione piena non determina la perdita di effi-
cacia delle misure urgenti disposte dal giudice’

# Guinchard, Ferrand e Chainais (2008, p. 771):“Le référé intervient souvent pour régler un inci-
dent isolé; mais le recours au référé, pour des raisons de rapidité, est également pratiqué au cours
d'une instance pendante devant le tribunal de grande instance ou devant un tribunal dexception.
La pratique du référé au cours dinstance était largement admise par les tribunaux [...]"
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Com isso, se se partir para interpretacao literal dos arts. 303 e 304
do novo CPC, a tutela de urgéncia deferida liminarmente em sede do pro-
cesso de cognicdo exauriente nao seria habil a estabilizacao. Acredita-se,
todavia, que ndo hd nenhum empecilho na estabilizacao da tutela de ur-
géncia incidental, com extin¢do do processo, sem a decisao definitiva, fun-
dada apenas na estabilizacao da tutela antecipada.

Alids, nada justifica o tratamento diverso, pois ndo ha diferenca
substancial entre a estabilizacdo no curso do procedimento de cognicdo
exauriente ou naquele prévio ou antecedente: em ambos 0s casos, a tutela
sumaria é deferida com base nos mesmos requisitos e cumpre 0 mesmo
papel ou funcéo, razdo pela qual a diferenciacdo de tratamento produzida
no novo CPC quanto a estabilizacdo da tutela suméria parece artificial.

De qualquer forma, vislumbra-se, no ponto, importante perspec-
tiva para a andlise doutrindria em relacdo ao novo CPC: o uso da esta-
bilizacdo da tutela antecipada deferida incidentalmente no processo de
cognicdo profunda, ou seja, se deferida no curso do referido processo e o
réu ndo impugnar a decisao, abre-se a perspectiva de se concluir de vez
0 processo, Nos termos descritos para a estabilizacdo ocorrida no proce-
dimento antecedente.

Merece registro, mais uma vez, uma questao final: o novo CPC, a
partir da diferenciacédo procedimental entre ambas as medidas, cautelar e
antecipatoria (satisfativa), leva a uma importante consequéncia de ordem
pratica: as regras de estabilizacdo da tutela de urgéncia, em principio, nao
valem para a cautelar, ja que esta, ao apenas conservar o direito material, o
faz temporariamente até que este possa ser satisfeito no processo principal:
é dificil vislumbrar que a cautelar possa ser estabilizada nesse caso, sub-
sistindo indefinidamente seus efeitos (v.g., arresto que subsista por tempo
indeterminado, retirando o bem da disposicao do devedor, sem permitir,
entretanto, a satisfacdo do direito material do credor).

Nesse caso, a diferenciacao procedimental entre cautelar e ante-
Cipatdria vai ser Util, no sentido de se concluir pela inviabilidade da esta-
bilidade da medida cautelar deferida no procedimento cautelar prepa-
ratorio (arts. 305/310 do novo CPC), tanto que o novo CPC ndo prevé a
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hipdtese no ambito cautelar, mas apenas no procedimento preparatério
da tutela antecipada (art. 304).%

5 Conclusoes

Percebe-se que o modelo brasileiro criou uma perspectiva proce-
dimental diversa, para autonomizacao e estabilizacdo da tutela, daquelas
encontradas no direito italiano e no direito francés, pois:

i) criou o procedimento antecedente para busca da tutela da ur-
géncia, mas determinou que o préprio autor € que devera, uma vez im-
pugnada a medida antecipatdria pelo réu pela via do recurso de agravo de
instrumento, apresentar o pleito de cognicdo plena e exauriente: no siste-
ma italiano e francés este dnus é invertido para o préprio réu, pois, deferida
a tutela sumaria, o procedimento se fecha, e cabe ao réu buscar a tutela no
processo de cognicdo profunda, como autor deste;

ii) criou uma passagem no procedimento de cognicao sumadria, an-
tecedente, para o procedimento de cognicao exauriente: o primeiro, uma
vez recorrida a decisédo antecipatoria pelo réu, ird convolar-se no segundo
procedimento, mediante apresentacao pelo préprio autor do pedido ini-
cial, no mesmo procedimento antecipatorio.

Ndo ha duvida de que o novo CPC, na regulamentacdo da ago-
ra denominada tutela provisodria, na modalidade tutela de urgéncia, pode
merecer criticas, reparos, retoques — alias, mais do que natural em se tratan-
do de obra no campo das ciéncias sociais —, mas o caminho evolutivo, em

8 Querzola (2008, p. 388): “Per la dottrina maggioritaria, la riforma riguarderebbe i provvedi-
menti idonei ad antecipare gli effetti della decisone di merito,; non si estenderebbe dunque auto-
maticamente a tutti i provvedimenti ex art. 700 CPC (quest'ultima norma si applicherebbe onde
assicurare’ gli effetti della decisone di merito, il che é concetto diverso da antecipare’). La formula
addotta dal legisladore, quindi, sarebbe criticabile gia da un punto di vista letterale in quanto, da
un lato, renderebbe la disciplina applicabile a certi provvedimenti considerandone la natura (i
provvedimenti antecipatori), dallaltro a certi provvedimenti considerandone la tipologia (i prov-
vedimenti d'urgenza) e prescindendo della loro natura. Ragioni di ordine sistematico, tuttavia,
inducono a ritenere che possano giovarsi della liberazione dal giudizio di merito solo i provve-
dimenti d'urgenza ex art. 700 CPC che abbiano contenuto anticipatorio e non i provvedimenti
urgentitout court”. Cf,, ainda, Proto Pisani (2006, p. 58).
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suas linhas gerais,” foi tomado e, acredita-se, no rumo certo ao optar pela
autonomizacao e estabilizacdo da tutela antecipada e da unificacéo proce-
dimental entre tutela cautelar e tutela antecipada.

O tema é dos mais importantes — ndo obstante as dificuldades e
mesmo criticas a respeito da autonomizacao e estabilizacao da tutela ante-
Cipada - e merece toda a atencdo, como destaca a doutrina italiana, dos
estudiosos e operadores do direito,” ja que, nao ha duvida, trata-se de rup-
tura com o sistema anteriormente vigente e que leva a repensar a funcdo
do processo® e das tutelas sumadrias.

Assim, com o novo CPC, o direito brasileiro volta-se para as modernas
ideias que surgem no direito europeu, no sentido de permitir a tutela sumaria
absorver nova configuracao, ndo sé para resolver as situacdes de urgéncia,
mas para atuar também em prol da economia processual, economizando o
juizo de cognicao plena e exauriente quando, deferida ou indeferida a tutela
sumaria, a parte ja tem a percepcao de que seu direito ndo é forte o bastante
para ser levado adiante, de modo que sé em casos de divergéncia séria é que
se poderia seguir adiante com o processo (PROTO PISANI, 2006, p. 58-59).

* Theodoro Junior (2008, p. 146):“O terreno, como se V&, estd apenas em estagio de desbra-
vamento. Ndo hd obra acabada, nem aqui nem alhures. A verdade de que nédo se pode fugir
é a da necessidade de lutar contra 0os males do tempo sobre o processo, pelas vias da tutela
diferenciada, que tanto pode se dar por meio da instituicdo de procedimento especial dota-
do de maior celeridade, a parte do procedimento comum, como por inversao cronolégica
do jter procedimental comum, por meio de expedientes representados por liminares de
outros remédios antecipatérios”.

0 Parte da doutrina italiana aponta que a chamada tutela sumdria ndo seria terapia ou remé-
dio aceitdvel para melhorar o desempenho da Justica. Cf. Consolo (2006, p. 62): “Non é con
la creazione di riti sommari né con il crescente ricorso alla tutela cautelare anticipatoria che quel
rischio puo essere di per sé debellato, come la storia anche italiana ha mostrato: si tratta di espe-
dienti, non di rado, nocivi, non certo di terapie accettabili’.

I Querzola (2008, p. 408) aponta o importante papel da doutrina para conferir eficicia aos
novos instrumentos de tutela sumaria: “Ora, é tutta da verificare la bonta della riuscita, nella prassi
applicativa, della pur pregevole ricetta dettata dal legislatore che é intervenuto sulle norme in tema
de cautela. Se i risultati concreti della riforma dovessero riverlarsi di gran lunga inferiori alle aspetta-
tive, occorerra che gli operatori (e con cio intendo legislatore, giudici e dottrina) si mettano di buon
grado a cercare di individuare quali ne siano le causa e a studiare i relativi rimedi, perché é nella sede
della sommarieta e dell‘antecipazione che si giocano le carte della giustizia del futuro’”

°2 Cf. Querzola (2006, p. 3).
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A auséncia de formacao de coisa julgada viabiliza, como ocorre em
institutos andlogos no direito estrangeiro, que a técnica se apresente como
um relevante expediente pratico para resolver situagdes momentaneas
sem o risco de estabilizacao total.

Ademais, a defesa da formacdo de efeito andlogo a coisa julgada con-
trariaria (além de ferir o disposto no art. 304, § 6°) os préprios pressupostos do
CPC-2015, que exige contraditorio dinamico (art. 503) para sua implementacao.

Em suma, como aponta autorizada doutrina italiana, a evolucao da tu-
tela sumaria para a edicao de medidas que, sem transitar em julgado, sao habeis
para o dimensionamento pratico do litigio, sem necessidade de recorrer ao
processo de cognicao plena e exauriente, é hoje um dado adquirido, de modo
que a tutela sumaria constitui importante forma alternativa de tutela dos direi-
tos em relacdo aquela prestada pelo tradicional processo de conhecimento.”

Percebe-se, assim, que as tutelas processuais diferenciadas saem
fortalecidas na nova legislacdo, e resta a todos, em especial a doutrina,
responsabilidade e reflexdo neste momento de transicdo, de modo a
aprender com 0s sistemas estrangeiros, nos exatos limites do que eles
puderem nos auxiliar, para evitar que caiamos em armadilhas que esse
estudo pode prevenir.

E um momento de reflexdo. Que possamos aprender, nesta parte
aqui discutida, com os sistemas estrangeiros que ja se valem das técnicas
ha mais tempo que nds e impor um novo sistema argumentativamente
predisposto a plenitude da aplicacdo democratica e constitucional do di-

>3 Querzola (2006, p. 182): “Considerando I'argomento di queste righe e tentando un pronostico
per il futuro, mi pare si debba riconoscere che, se nella concezione del modello di processo ideale
cheispiroillegislatore del 1940 la cognizione piena faceva la parte del leone a fronte di una cogni-
zione sommaria che rappresentava leccezionalita dellipotesi, la giustizia del futuro (sulla scorta
dellesperienza del nostro passato prossimo) vede un ribaltamento delle posizioni, probabilmente
sintomo di un certo svilimento contemporaneo della tensione ideale verso nobili obiettivi, ma
non solo. Le esigenze che, storicamente, sono alla base dellintroduzione di tecniche di tutela, e
quindi di cognizione, sommaria (individuate, prevalentemente, nellesigenza di economia dei giu-
dizi, di evitare l'abuso del diritto di difesa da parte del convenuto in mala fede e cha abbia torto, di
assicurare leffettivita della tutela giurisdizionale), oggi non solo sono ancora presenti ma, se pos-
sibile, straordinariamente accentuate; e la dottrina piti autorevole ha affermato come la tutela (e
quindi la cognizione) sommaria sia una componente essenziale ed ineliminabile di un sistema di
tutela giurisdizionale dei diritti che voglia essere efficiente ed effettivo’”
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reito para todos os cidadaos brasileiros em conformidade com as peculia-
ridades de nossas litigiosidades e com as vicissitudes do Poder Judiciario e
do processo brasileiro.
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