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Registro: 2014.0000346736

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo n°
0001705-29.2012.8.26.0126, da Comarca de Caraguatatuba, em que é
apelante ROGERIO GHEDIN SERVIDEI, é apelado SILVANA OLIVEIRA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em 52 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte deciséo: "Negaram provimento ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores ERICKSON GAVAZZA MARQUES (Presidente) e J.L.
MONACO DA SILVA.

Séao Paulo, 4 de junho de 2014.

EDSON LUIZ DE QUEIROZ
RELATOR
Assinatura Eletrénica
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VOTO N° 9746

APELACAO n° 0001705-29.2012.8.26.0126
APELANTE: ROGERIO GHEDIN SERVIDEI
APELADO: SILVANA OLIVEIRA
COMARCA: CARAGUATATUBA

JUIZ (A): FERNANDA AMBROGI

EMENTA: INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E
MORAL. CIRURGIA PLASTICA NO ABDOMEN.
RETIRADA DE PELE. PERMANENCIA DE GRANDE
QUANTIDADE DE PELE E DEFORMACOES.
RESULTADO ESTETICO PROMETIDO PELO REU
NAO ATINGIDO. OBRIGACAO DE RESULTADO.
CONFIGURADO DEVER DE INDENIZAR.

1. Cerceamento de defesa ou nulidade processual.
Réu somente apresentou defesa apds escoado o
prazo legal fixado. Questdo satisfatoriamente
resolvida em sede de agravo de instrumento. Revelia
caracterizada, justificando a aplicacdo de seus
efeitos.

2. Prova pericial. Ao Juiz, como destinatario das
provas, cabe a decisdo sobre a conveniéncia e
necessidade de sua realizacdo. Matéria atingida pela
aplicacdo dos efeitos da revelia. Incidéncia dos
artigos 130 e 131 do CPC.

3. Cirurgia plastica. Obrigac@o de resultado. Cirurgia
embelezadora eminentemente estética, com objetivo
pré-determinado, previsto e anunciado. Inversao do
O6nus  probatorio.  Responsabilidade do  réu
comprovada nos autos. Demonstrado o0 nexo de
causalidade. Reparacéo civil devida. Valor fixado a
titulo de indenizagdo por danos materiais,
corresponde exatamente ao montante pago pela
autora ao réu.

4. Dano moral. Comportamento do réu causou
inegéveis prejuizos imateriais a autora, consistentes
ndo soé lesdo estética, mas, também, em relacdo aos
sentimentos de desagrado a todo momento em que
visualiza o seu abdémen ou em que se lembra do
fato. Indenizagcéo devida. Manuteng&o do valor fixado
pela r. sentenca, pois atende aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade.

5. Honorérios advocaticios fixados de acordo com os
88 3° e 4°, do artigo 20 do Codigo de Processo Civil.
Preliminares rejeitadas e recurso nao provido.
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Vistos.

Ao relatério da decisdo de primeiro grau, acrescente-
se tratar de acéo de indenizacdo por dano material e moral, sob alegacao
de que, apoés a realizacéo de cirurgia plastica no abdémen, para retirada de
pele, ainda permaneceu com grande quantidade de pele e deformacoes,
nao atingindo o resultado estético prometido pelo reu.

A pretensdo inicial foi julgada procedente, para
condenar o réu ao pagamento de indenizagdo por danos morais no importe
de R$20.000,00 e por danos materiais no valor de R$5.200,00, bem como
no 6nus da sucumbéncia.

O réu apresentou recurso de apelacdo, alegando
necessidade da realizacdo de prova pericial. Afirma que a autora ja tinha
grande excesso de pele no abdémen, antes do procedimento cirdrgico.
Alega que ndo houve a compensacao dos cheques da autora, ndo havendo
gue se falar em pagamento. Insiste que a decisdo que reconheceu a
intempestividade da contestacdo causou cerceamento de defesa e,
consequentemente, a sentenca é nula. Requer a reforma da r. sentenca,
bem como a inversédo do 6nus da sucumbéncia.

O recurso foi regularmente processado, com
oferecimento de contrarrazoes.

E o relatério do essencial.

Inicialmente, ndo ha que se falar em cerceamento de
defesa ou nulidade processual. Fato € que o réu somente apresentou
defesa apds escoado o prazo legal fixado para essa finalidade. A questao
ja foi satisfatoriamente resolvida no agravo de instrumento
0216873-77-2012, transcrevendo-se o relevante:

“(...) Depreende-se dos autos que o réu foi citado em 14 de
maio de 2012 , conforme certiddo do oficial de justica de
fl.11 verso.

Em 18 de maio de 2012, o réu requereu vista dos autos
fora de Cart6rio pelo prazo de dez dias (fl.13), tendo sido
deferido o pedido pelo prazo de cinco dias em 11 de junho
de 2012, conforme despacho de fl.16 disponibilizado no
Diério de Justica Eletrdnico em 27 de junho de 2012 (fl.17).
Ora, a juntada do mandado de citacdo se deu em 05 de
junho de 2012 (fl.L15 wverso) e a contestacdo foi
protocolizada apenas em 4 de julho de 2012 (fl.24),
expirado o prazo para a sua apresentacdo em 20 de junho
de 2012.

A Serventia bem lancou as certiddes de f.18 e 21, as quais
indicam a intempestividade da contestagéo.

In casu, ndo restou comprovada a falta de acesso aos
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autos pelo réu, tampouco foi requerida devolucao de prazo
para apresentacdo de sua defesa. O réu limitou-se a
solicitar vista dos autos fora de cartorio, ndo mencionando
naquela oportunidade a suposta dificuldade de acesso ao
processo.

De qualquer modo, é incumbéncia da parte interessada a
afericdo dos atos processuais praticados, de forma que seu
direito seja preservado. Nao promovendo essa afericdo, a
responsabilidade ndo pode ser imputada a serventia.

Dessa forma, ndo se mostra possivel receber a peca
contestatdria como tempestiva, tendo em vista que se o
mandado de citacdo foi juntado aos autos em 5 de junho de
2012, é de se supor que a partir dessa data o
réu/agravante poderia ter consultado o processo em
Cartério.(...)."

Nessas condicoes, verifica-se a perfeita
caracterizacao da revelia, justificando a aplicacao de seus efeitos.

Vale realcar:

“Revelia. E a auséncia de contestacdo. Caracteriza-se
guando o réu: a) deixa transcorrer em branco o prazo para
a contestacao; b) contesta intempestivamente; c) contesta
formalmente, mas ndo impugna os fatos narrados pelo
autor na peticao inicial.

Efeitos da revelia. Verificada a revelia, dela decorrem os
seguintes efeitos: a) presuncdo de veracidade dos fatos
afirmados pelo autor na peti¢éo inicial; b) desnecessidade
de o revel ser intimado dos atos processuais subsequentes
(CPC 322 — com redagdo dada pela L 11280/06).” *

No atinente a realizacdo da prova pericial, ao juiz,
como destinatario das provas, cabe a decisdo sobre a conveniéncia e
necessidade de sua realizacdo. Havendo provas suficientes para formar o
convencimento, deve o julgamento ser proferido, aplicando-se a Teoria da
Causa Madura. Ademais, tratando-se de questéo de fato, as alegacdes da
autora atinentes ao resultado da cirurgia foram abrangidas pela aplicacao
dos efeitos da revelia. Aplicam-se ao caso, os artigos 130 e 131, CPC.

Em relacdo ao mérito, a r. sentenca deve ser
confirmada por seus préprios fundamentos, os quais ficam inteiramente
adotados como razdo de decidir. O art. 252 do Regimento Interno deste
Tribunal estabelece que:

"Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a
ratificar os fundamentos da decisdo recorrida, quando,
suficientemente motivada, houver de manté-la".

1 Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, 112 edigdo, Ed. RT., Nelson Nery Junior e
Rosa Maria de Andrade Nery, comentarios ao artigo 319, pagina 620.
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Consigna-se que a r. sentenca bem apreciou a
matéria aqui debatida, como se evidencia:

“(...) Com efeito, operou-se a revelia ensejando a presuncao de veracidade dos
fatos narrados pela autora, nos termos do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil.

Inobstante, as provas produzidas nos autos, mormente, as fotografias de fls.
30/31, demonstram claramente a frustracao dos objetivos estéticos almejados pela
autora, pois, além de restar grande quantidade de pele em seu abdémen seu
umbigo ficou nitidamente deformado.

Ademais, contratada a realizacdo da cirurgia estética embelezadora, o cirurgido
assume obrigacao de resultado (responsabilidade contratual ou objetiva), devendo
indenizar pelo ndo-cumprimento da mesma, decorrente de eventual deformidade
ou de alguma irregularidade. (...).

Desta feita, o dano moral é inquestionavel pois, o dano estético causado pela
cirurgia aliado a frustracdo experimentada pela autora, somado ao fato da
requerente ainda responder a demanda judicial decorrente da execucdo dos
cheques dados em pagamento, ap0s a sustacdo, em muito ultrapassa a um mero
aborrecimento cotidiano.

O valor pleiteado a titulo de danos morais se apresenta compativel e suficiente a
reparacdo do dano experimentado pela autora, levando-se em consideracao
consequéncias da conduta do réu e a capacidade financeira das partes.

Assim, a condenacdo do requerido ao pagamento de indenizacdo por danos
morais no importe de R$20.000,00 (vinte mil reais) € medida que se impde.

O dano material, igualmente, restou comprovado pelos documentos de fls. 16/28,
devendo a requerente ser ressarcida no importe de R$5.200,00 (cinco mil e
duzentos reais).(...)".

A tais razbes de decidir, acrescente-se que o contrato
de prestacdo de servicos médicos encerra uma obrigagdo de meio e
apenas em casos excepcionais, constituiria obrigacdo de resultado, como,
por exemplo, em cirurgia plastica. Neste caso, o contrato envolve mais
acentuadamente uma obrigacdo de resultado, vez que, tal cirurgia possui
finalidade embelezadora, eminentemente estética, com objetivo pré-
determinado, previsto e anunciado. Confira-se:

"No procedimento cirdrgico estético, em que o médico lida
com paciente saudavel que apenas deseja melhorar sua
aparéncia fisica e, consequentemente, sentir-se
psiquicamente melhor, estabelece-se uma obrigacdo de
resultado que impBe ao profissional de medicina, em casos
de insucesso a cirurgia plastica, presuncdo de culpa,
competindo-lhe ilidi-la com a inverséo do 6nus da prova, de
molde a livra-lo da responsabilidade contratual pelos danos
causados ao paciente em razéo do ato cirdrgico".

(STJ — 32T - Resp 81.101 - Re. WALDEMAR ZVEITER —j.
13.04.1999 — RT 767/111 e RSTJ 119/290).

Essa questdo (obrigacdo de resultado) n&o torna
objetiva a responsabilidade do meédico. A responsabilidade médica
permanece subjetiva, transferindo ao médico o 6nus de demonstrar que o
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resultado decorreu de culpa exclusiva da paciente ou de outros fatores.

Segundo Sérgio Cavalieri Filho, "Em conclusdo, no
caso de insucesso na cirurgia estética, por se tratar de obrigacdo de
resultado, havera presuncéo de culpa do médico que a realizou, cabendo-
Ihe elidir essa presungdo mediante prova da ocorréncia de fator
imponderavel capaz de afetar o seu dever de indenizar". 2

Em razdo do quanto exposto, ha inversdao do 6nus
probatdrio, incumbindo ao cirurgido plastico demonstrar e provar que 0
resultado indesejado da cirurgia decorreu de causas externas e nao de
procedimentos sob sua responsabilidade. Confira-se:

"O profissional que se propde a realizar cirurgia, visando
melhorar a aparéncia fisica do paciente, assume o
compromisso de que, no minimo, ndo lhe resultardo danos
estéticos, cabendo ao cirurgido a avaliacdo dos riscos.
Respondera por tais danos, salvo culpa do paciente ou a
intervencao de fator imprevisivel o que Ihe cabe provar".
(STJ — 32 T — AgReg. 37060 — Rel. EDUARDO RIBEIRO —
RSTJ 119/293).

No presente caso, assiste razdo a autora ao imputar
ao réu a responsabilidade pelo evento danoso, na medida em que restou
comprovada nos autos a conduta culposa do profissional que realizou a
cirurgia, o0 que demonstra 0 nexo de causalidade que autoriza o exercicio
da reparacéo civil pretendida.

O valor fixado em sentencga corresponde exatamente
ao montante pago pela autora ao réu. Nao atingido o resultado prometido,
guando da contratacdo da realizacdo de cirurgia plastica, 0 montante pago
deve ser restituido. Ao que consta dos autos, os cheques emitidas pela
autora foram regularmente compensados e confirmados pelo banco
depositario.

Resta a andlise do pedido de indenizacéo por danos
morais. O comportamento do réu causou inegaveis prejuizos materiais a
autora, consistentes nao so lesédo estética, mas, também, em relacdo aos
sentimentos de desagrado a todo momento em que visualiza o seu
abdémen ou em que se lembra do fato.

Os danos morais decorrem do atentado a valores
imateriais, mas imprescindiveis para a vida, tais como a tranquilidade de
espirito, a dor, o sofrimento e a tristeza incomensuravel, ao constatar que a
expectativa foi frustrada, em razao da incuria do profissional em cujas maos
depositou sua confianca.

2 Programa de Responsabilidade Civil, Ed. Atlas, 72 ed., p. 370.
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Assim, diante de todo o exposto, considerando-se 0s
objetivos de compensacdo ao lesado e desestimulo a pratica de ilicito e
observando-se o0s principios da razoabilidade e proporcionalidade, o
montante indenizatério fixado pela r. sentenca deve ser mantido.

Por fim, os honorérios advocaticios foram fixados de
acordo com os 88 3° e 4°, do artigo 20 do Caodigo de Processo Civil.

As demais questbes arguidas pelas partes estdo
prejudicadas, anotando-se que ndo h& obrigacdo processual no sentido de
impor ao juiz a andlise e pronunciamento sobre todos os pontos arguidos
nos arrazoados das partes. Basta a explicitagcdo dos motivos norteadores
do seu convencimento, concentrando-se no nucleo da relacdo juridico-
litigiosa, com suficiéncia para o deslinde da causa.

Pelo exposto, REJEITAM-SE as preliminares e NEGA-
SE provimento ao recurso.

Edson Luiz de Queiroz
RELATOR
(documento assinado digitalmente)
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