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EMENTA: APELAGAO CIVEL - EMBARGOS A ADJUDICAGAO -
INTEMPESTIVIDADE - MATERIA DE ORDEM PUBLICA - REJEICAO
LIMINAR DOS EMBARGOS INTEMPESTIVOS - POSSIBILIDADE.

- A intempestividade, por ser matéria de ordem publica, deve ser declarada
independentemente de iniciativa das partes.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.11.202390-8/001 - COMARCA DE BELO
HORIZONTE - APELANTE(S): CESARIO TEIXEIRA CARMONA ESPOLIO
DE, REPDO P/ INVTE FLORISBELA TEIXEIRA CARMONA -
APELADO(A)(S): ALDERICO ALVES DIAS
ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 172 CAMARA CIVEL do Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos
julgamentos, a unanimidade, em REJEITAR OS EMBARGOS E DAR POR
PREJUDICADO O RECURSO.
DES. EVANDRO LOPES DA COSTA TEIXEIRA
RELATOR.
DES. EVANDRO LOPES DA COSTA TEIXEIRA (RELATOR)
VOTO

Trata-se de apelacao interposta contra a sentenca de .28, pela qual
0 MM. Juiz de Direito julgou improcedentes os embargos a
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Realce
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adjudicacdo opostos por Espdlio de CESARIO TEIXEIRA CARMONA em
face de ALDERICO ALVES DIAS. Por fim, impds ao embargante o
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios no valor de
R$2.000,00.

Em suas razbes recursais (ff.29/42), a parte embargante requereu a
nulidade da adjudicacéo efetuada, porquanto ela n&o se encontra de acordo
com o procedimento expropriatorio. Sustentou que antes da adjudicacéao
deveria ter havido a avaliacdo do bem, atualizacdo do débito executado e a
tentativa de sua alienacado por hasta publica. Argumentou a ocorréncia de
violacdo ao devido processo legal e as garantias do contraditério e da ampla
defesa. Afirmou que o bem adjudicado constitui bem familiar e possui valor
superior a divida. Argumentou que a execucao deve ser feita de modo menos
oneroso ao executado, ndo podendo acarretar o enriquecimento ilicito da
parte embargada. Ressaltou que o exeqiente somente poderia ter
adjudicado o bem pelo preco da avaliacdo apds o término da praca sem
lancador. Pleiteou o provimento do apelo, para que a sentenca seja
reformada, reconhecendo a invalidade da adjudicacao, nos termos acima
expostos.

A parte exequente nao ofereceu contrarrazdes, conforme certificado
a f.44v.

A £.99, foi determinada diligéncia por este Relator, qual seja, que
fosse certificada a data da assinatura do Termo de Adjudicacao, tendo sido
informado nos autos, a f.101, que a assinatura ocorreu no dia 09/06/2011.

Essa diligéncia foi reiterada, as ff.109 e 112, para que fosse
certificada a data em que ocorreu a assinatura do Termo de Adjudicacéao
(f.110 - autos do processo de execucado), pela Escriva responsavel por esse
ato e pelo MM.° Juiz "a quo". E que essa diligéncia foi cumprida a f.116.

Conheco do recurso, presentes 0s pressupostos de admissibilidade.
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Compulsando os autos, verifica-se que 0s presentes embargos a
adjudicacao nao poderiam ter sido recebidos, conforme alegado pela parte
embargada na impugnacdo aos embargos a f.17, porquanto estao
intempestivos.

Embora o Juiz de Direito ndo tenha manifestado sobre a alegacao
de intempestividade, tal matéria € de ordem publica, devendo ser
reconhecida de oficio pelo julgador.

Nesse sentido:

Ementa HABEAS CORPUS. NAO LOCALIZACAO DO REU E FALTA DE
MANIFESTACAO DO DEFENSOR CONSTITUIDO. REVELIA.
INTEMPESTIVIDADE. APELACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

1. Sendo a intempestividade matéria de ordem publica, deve ser
declarada independentemente de iniciativa das partes.

(...) (STJ. HC 2010/0054144-5. Relator(a) Ministro OG FERNANDES
(1139). Orgéo Julgador T6 - SEXTA TURMA. DJe 19/09/2011)

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO - PRAZO PARA A
PROPOSITURA - ART. 738, DO CPC - INTEMPESTIVIDADE (...) Conforme
a regra do artigo 738 Caput, do Codigo de Processo Civil, o devedor
oferecera os embargos no prazo de quinze dias, contados da juntada aos
autos do mandado de citac&o, sendo que o fato de o Juiz singular receber os
embargos, para discussdo, ndo impede gque posteriormente os considere
intempestivos, tendo em vista que se trata de matéria de ordem publica,
relacionada aos pressupostos de admissibilidade da defesa do devedor. Ao
efetuar qualquer ato em juizo a parte deve observar 0s prazos instituidos em
lei, ou determinados pelo juiz, para que ndo perca o direito de pratica-los, em
virtude da ocorréncia da preclusao” (TIMG, Ap. Civ. n® 1.0024.07.664015-
0/001, rel. Des. DUARTE DE PAULA, d.j. 13/06/2008, d.p. 19/07/2008).
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Depreende-se da conjugacdo das normas prescritas nos artigos
685-B e 746 do CPC que o prazo para oposicdo dos embargos a adjudicacao
de bem imovel é de 5 (cinco) dias, contados da data da assinatura do auto
pelo juiz, pelo escrivao, pelo adjudicante e, se for presente, pelo executado,
momento em que, de acordo com a regra contida no art. 685 B do CPC, a
adjudicacéo considera-se "perfeita e acabada".

A propésito, transcrevo os referidos dispositivos legais:

"Art. 685-B - A adjudicacao considera-se perfeita e acabada com a
lavratura e assinatura do auto pelo juiz, pelo adjudicante, pelo escrivéo e, se
for presente, pelo executado, expedindo-se a respectiva carta, se bem
iImovel, ou mandado de entrega ao adjudicante, se bem movel."

"Art. 746 - E licito ao executado, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da
adjudicacéo, alienacao ou arrematacao, oferecer embargos fundados em
nulidade da execucédo, ou em causa extintiva da obrigacao, desde que
superveniente a penhora, aplicando-se, no que couber, o dispositivo neste
Capitulo.”

Sobre o0 caso em apreco, destacam-se a seguinte licao doutrinaria
de Humberto Theodoro Janior:

"O texto reformado pela Lei n°® 11.382/2006 deixou explicito o prazo
aplicavel aos embargos a arrematacdo ou adjudicacdo, devendo sua
contagem iniciar-se da data da assinatura do auto e nao da expedicao da
carta ou da imissao na posse dos bens arrematados, conforme orientacao
jurisprudencial consagrada anteriormente.” (Codigo de Processo Civil
Anotado, Rio de Janeiro: Forense, 132 ed., 2009, p. 726).

Nesse sentido, ainda sdo os seguintes julgados:

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - APELA(N;AO - EMBARGOS A
ADJUDICACAO - INTEMPESTIVIDADE - VERIFICACAO - APRECIACAO
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DOS TEMAS ARGUIDOS - DESCABIMENTO - REDUCAO DA PENHORA -
ABERTURA DE NOVO PRAZO PARA OPOSICAO DE EMBARGOS DO
DEVEDOR - INOCORRENCIA - NULIDADE DO PROCESSO - NAO
VERIFICACAO - PREJUIZO - INEXISTENCIA - MANUTENCAO DA
SENTENCA - RECURSO NAO PROVIDO.

-O prazo para oposicdo de embargos a adjudicacao é de 05 (cinco) dias,
nos termos do art. 746 do CPC, contados do primeiro dia subseqiiente a
assinatura do auto de adjudicacéao.

-Uma vez intempestivos os embargos a adjudicacéo, descabida se
mostra a analise dos temas neles arguidos.

-A reducéao da penhora nao tem o condao de ensejar a abertura de novo
prazo para a oposicao de embargos do devedor.

-Nao h& que se falar em nulidade de atos processuais se destes nao
decorreu nenhum prejuizo as partes.

-Recurso conhecido e nao provido. (Apelacdo Civel 1.0043.11.002455-
1/001, Rel. Des.(a) Marcia De Paoli Balbino, 172 CAMARA CIVEL,
julgamento em 16/02/2012, publicacdo da sumula em 29/02/20

"O prazo para embargos a arrematacdo ou a adjudicacdo nao corre da
assinatura da carta (TRF-62 Turma, AC 145.889-BA, rel. Min. Américo Luz, |.
1.6.88, negaram provimento, v.u., DJU 3.10.88, p. 25.285), mas da
assinatura do auto (RJTJESP 134/86, Ajuris 26/153, JTA 98/45),
independentemente de intimacao (Amagis 5/211, RITAMG 20/141, v. tb.
RJTJESP 103/218)" (in NEGRAO, Theoténio, CPC e Legislacio Processual
em Vigor, 362 edicdo, nota 14 e 14 a. ao art. 746, p. 838)

"EMBARGOS A ADJUDICACAO. QUINQUIDIO LEGAL.
INOBSERVANCIA. INTEMPESTIVIDADE CONSTATADA. REJEICAO
LIMINAR. H&o de ser rejeitados liminarmente os embargos a adjudicacéo,
caso nao sejam opostos no prazo de cinco dias, contados
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da assinatura do auto." (TIMG, Apelacédo Civel n°® 1.0137.07.006195-7/001,
152 C. Civel, Relator Des. Mota e Silva, julgado em 10/07/2008).

"EMBARGOS A ADJUDICACAO - PRAZO PARA INTERPOSICAO -
ARTIGO 746 DO CPC - TERMO INICIAL - - PRECLUSAO - Nos moldes do
art. 746 do CPC, é de cinco dias a partir da adjudicacdo o prazo para
oposicao dos respectivos embargos, de modo que mostra-se correta a
sentenca que os rejeitou liminarmente quando opostos antes de iniciado o
referido prazo. - O termo inicial para a contagem do prazo dos embargos a
adjudicacao ocorre com a assinatura do auto respectivo." (TIMG, Apelacao
Civel n°® 1.0680.09.017736-0/001, 122 C. Civel, Relator Des. Nilo Lacerda,
julgado em 03/02/2010).Ressalte-se que a intempestividade € matéria de
ordem publica, devendo ser reconhecida de oficio pelo julgador.

Assim, a data da lavratura e da assinatura do termo de adjudicacéo
deve ser considerada para o cOmputo do prazo para a oposicao dos
embargos a adjudicacao.

Na hipétese em comento, conforme certificado as ff.101 e 116, a
adjudicacao se aperfeicoou em 09/06/2011, com a lavratura e assinatura do
termo pelo juiz, pela escriva e pelo adjudicante. A partir desta data comecou,
entdo, a fluir o prazo para interposicdo dos embargos a adjudicacéo,
findando-se em14/06/2011. No entanto, os embargos foram apresentados
pelo apelante somente no dia 28/06/2011 (f.02v), quando ja havia se
expirado o prazo de 05 dias legalmente previsto para sua oposicao.

Logo, quando da oposicdo dos presentes embargos ja havia se
consumado a preclusao temporal.

Diante disso, ndo podem ser consideradas as alegacdes
apresentadas pela apelante quando da apresentacdo dos embargos a
adjudicacao.

POSTO ISSO, é de se rejeitar os embargos, restando
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prejudicado a andlise do recurso.

DES. EDUARDO MARINE DA CUNHA (REVISOR) - De acordo com o(a)
Relator(a).

DES. LUCIANO PINTO - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "REJEITARAM OS EMBARGOS E DERAM POR
PREJUDICADO O RECURSO."



