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Extorsao mediante sequestro - Crime formal -
Consumacao - Crime permanente - Competéncia -
Prevencéo

Ementa: Habeas corpus. ExtorsGo mediante sequestro.
Crime formal. Consumacédo no momento da privacéo da
liberdade da vitima. Competéncia do MM. Juiz de Direito
da Comarca de Juiz de Fora.

- O crime de extorsGo mediante sequestro é formal e
se consuma com a restricdo da liberdade da vitima. A
obtencéo da vantagem econdmica pretendida, se vier a
acontecer, é mero exaurimento do crime.

- Apesar de a extorsdo ser um crime permanente, apenas
se usard o critério da prevencdo, se houver dois juizes



igualmente competentes. Se o crime se iniciou e se
consumou em uma sé comarca, ndo hd que se falar,
portanto, em prevencdo.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.13.002113-2/000 -
Comarca de Juiz de Fora - Paciente: I.S.A. - Autoridade
coatora: Juiz de Direito da 1? Vara Criminal da Comarca
de Juiz Fora - Interessado: 1° Vara Criminal da Comarca
de Teéfilo Otoni - Relatora: DES.® DENISE PINHO DA
COSTA VAL

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6° Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DENEGAR ORDEM.

Belo Horizonte, 26 de fevereiro de 2013. - Denise
Pinho da Costa Val - Relatora.

Notas taquigrdficas

DES.® DENISE PINHO DA COSTA VAL - Trata-se
de habeas corpus impetrado pela Dr.? Vivian V. Toyama,
advogada, em favor de |.S.A., contra ato do MM. Juiz de
Direito da 19 Vara Criminal da Comarca de Juiz de Fora/
MG.

Alega a impetrante que |.S.A. foi preso em flagrante,
no dia 24 de julho de 2012, pela prdtica, em tese, do
crime do art. 159 do Cédigo Penal. Todavia, estaria
sofrendo constrangimento ilegal, pois o MM. Juiz de
Direito da Comarca de Juiz de Fora é incompetente para
processar e julgar o crime ora em andlise, pois “trata-se
de crime permanente, motivo pelo qual a competéncia
dar-se-a pela prevencéo, no caso da existéncia de dois
juizos competentes”, e, uma vez analisado o pedido de
liberdade proviséria pelo Juizo da Comarca de Tedfilo
Otoni, esté é a preventa para o julgamento da lide.

Alega, ainda, que a consumagdo do delito se deu
na Comarca de Tedfilo Otoni, pois a transferéncia do
dinheiro exigido na extorsdo foi feita para a conta do
paciente, cuja agéncia é localizada nesta cidade.

Sustenta que fora denunciado também pelo crime de
formacéo de quadrilha, delito este também permanente.

Requer, assim, a concesséo da ordem “para declarar
a incompeténcia do Juizo Criminal de Juiz de Fora e,
consequentemente, remeter os autos para a Comarca de
Tedfilo Otoni”.

Liminar indeferida as f. 20/22 pelo eminente
Desembargador Rubens Gabriel Soares, em substituicao.

Informacdes prestadas pela autoridade coatora, s
f. 38/39, seguidas dos documentos de f. 40/53.

Parecer da Procuradoria-Geral de Justica, as
f. 55/57, subscrito pelo ilustre Procurador Dr. Heleno
Rosa Portes, opinando pela denegacdo da ordem.

E o breve relatério.

Sustenta a impetrante que o crime de extorsdo
mediante sequestro foi consumado na Comarca de Tedfilo
Otoni, e, portanto, esta comarca é competente e preventa
para processar e julgar o presente feito.

Razéo ndo lhe assiste.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado
como incurso nas sangdes do art. 288, paragrafo Gnico,
art. 159, 8§ 1°, art. 157, 8 2°, 1, Il e V, todos do Cédigo
Penal brasileiro.

Extrai-se da exordial acusatéria, anexada aos autos
as f. 44/52, que, no dia 24 de julho de 2012, por volta
das 14h, no estacionamento Parking, localizado na Rua
Santo Anténio, n° 559, centro da cidade de Juiz de Fora,
os denunciados E., R. e W., previamente ajustados, sob o
comando e a orientacdo do ora paciente, 1.S., mediante
grave ameaca exercida com arma de fogo, sequestraram
oirméo del., S.M.A., com o fito de obter vantagem patri-
monial como preco do resgate.

Assim, conduziram a vitima até a sua residéncia,
localizada na Rua XX, Bairro YY, ainda na cidade de Juiz
de Fora, onde se desenrolou o delito de extorséio mediante
sequestro. Ali, os denunciados E., R. e W. subtrairam
coisas alheias méveis das pessoas que se encontram na
casa, mediante grave ameaca exercida com arma de
fogo, bem como violéncia efetuada por meio de amorda-
camento e amarra das vitimas, restringindo sua liberdade
por consideravel lapso temporal.

Durante a agéo, os executores materiais exigiram da
vitima S. a importancia de R$ 350.000,00, quantia esta
que deveria ser transferida para uma conta-corrente. No
entanto, como o limite para a transacdo era apenas de
R$ 5.000,00, S. efetuou a transferéncia deste valor para
a conta de titularidade de 1.S., do Banco ltal, agéncia
0172-4.

Por fim, os denunciados E., R. e W. retornaram com
S. para o centro da cidade, deixando as demais pessoas
que estavam na casa amordacadas e amarradas.

Posteriormente, assim que descoberta a titularidade
da conta para onde foi feita a transferéncia do dinheiro,
pertencente a |.S., ele foi preso na Comarca de Teéfilo
Otoni, “ainda em estado de flagréncia”.

Dessa forma, apds sua prisGo em suposto flagrante
delito, realizada na Comarca de Tedfilo Otoni, foi conce-
dida a liberdade proviséria ao paciente, sob o funda-
mento de que

existem dividas quanto ao estado de flagrancia, pois o
simples comprovante de transferéncia para a conta bancéria
do réu ndo comprova, por si s6, o flagrante, até porque o
documento de f. 21 ndo comprova o saque, mas apenas o
depésito (f. 35).

Em sequéncia, foi decretada a prisGo preventiva
do paciente pelo Juiz da Comarca de Juiz de Fora, e o
paciente, denunciado, como visto alhures.

Alega a defesa que o crime de extorsdo é perma-
nente e, portanto, se consumou no local onde estd situada

Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 64, n° 204, p. 219-288, jan./mar. 2013 | 221

©
4=
E
S
o
)
(&)
=
@D
=)
>
e
o
w
=
>
)
'
=
)
-




a agéncia para onde foi feita a transferéncia do dinheiro,
ou seja, em Tedfilo Otoni, e, portanto, esta comarca
seria a preventa para o julgamento do delito, pois ali foi
deferida ao réu a liberdade proviséria, tornando aquele
Juizo prevento.

Primeiramente, cumpre registrar que a competéncia
serd determinada, como regra, no lugar da infracéo,
considerado este onde a infracdo se consumar, no caso
de crime tentado, pelo lugar em que for praticado o
Ultimo ato da execucdo (art. 70, CPP).

Nesse compasso, trago & colagéo as licdes do
Professor Eugénio Pacelli de Oliveira:

Enquanto o nosso Cédigo Penal e também a Lei n® 9.099/95,
dos Juizados Especiais Criminais, consideram o lugar da
infracdo tanto o lugar onde se praticou a conduta quanto
onde se produziu ou deveria se produzir o resultado,
adotando a teoria da ubiquidade (que retne a teoria da ativi-
dade - lugar da conduta - e do resultado), o nosso Cédigo de
Processo Penal adotou a teoria do resultado, que considera
o lugar da infracgo o local onde se consumou o crime ou
onde deveria ter se consumado, na hipétese de crime tentado
(art. 70, CPP). (Curso de processo penal.16. ed. Séo Paulo:
Atlas, 2012, p. 258/258.)

Nesse sentido é o entendimento deste egrégio
Tribunal de Justica:

Conflito negativo de competéncia. Posse de armas de fogo e
munigdo. Consumagdo. Competéncia. Local da apreensdo.
Prevengdo. Inocorréncia. - 1. Nos termos da lei processual
penal (art. 70 do CPP), a competéncia para o processamento
e julgamento do feito é o do juiz do local da infracdo, em
tese, cometida, ou seja, o lugar da consumagdo do delito.
2. A prevencdo é regra subsididria, que sé deve ser apli-
cada nas hipéteses em que dois juizes se mostrarem igual-
mente competentes. Sendo determinado o local da consu-
macgdo, ndo hd falar-se em aplicacdo do instituto. (Conflito
de Jurisdigdo 1.0000.11.050861-1/000, Rel. Des. Fortuna
Grion, 3% Cémara Criminal, julgamento em 21.11.2011,
publicacdo da stmula em 12.03.2012.)

O delito previsto no art. 159, § 1°, do Cédigo
Penal brasileiro é delito formal, em que se pune a mera
atividade de sequestrar a pessoa, com a finalidade de
obter o resgate. Ou seja, embora o agente ndo consiga
a vantagem almejada, o delito j@ se consuma com a
restricdo da liberdade da vitima.

Assim, o pagamento do resgate ou a obtencdo
da vantagem ilicita sGo meros exaurimentos do crime,
porquanto o delito j& se consumou anteriormente.

Pouco importa, dessa forma, onde estava situada a
agéncia para onde foi feita a transferéncia do dinheiro.

Sobre o tema, é a licdo de Luiz Regis Prado:

5. Consumac@o e tentativa: a extorsdo mediante sequestro é
delito permanente, protraindo-se no tempo o seu momento
consumativo, e de mera atividade, vale dizer, realizado o ato
de sequestrar a pessoa e deté-la, estd consumado o crime,
independentemente da obtencédo da vantagem, tendo em vista
que se trata de delito de intencdo. A obtencdo da vantagem
é irrelevante para considerar-se consumado o delito, cons-
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tituindo-se em mero exaurimento, podendo ser analisado
como circunsténcia judicial no momento da fixaggo da pena
(art. 59, CP). A tentativa é possivel, pois o agente pode ter
frustrada sua acdo de sequestrar, isto €, quando estd reali-
zando os atos tendentes & privacdo da liberdade do sujeito
passivo, tem a agdo interrompida por circunstdncias alheias
a sua vontade (in Comentdrios ao Cédigo Penal. 7. ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 548).

Nesse sentido, j& decidiu o colendo Superior
Tribunal de Justica:

Habeas corpus. Extorsdo mediante sequestro com resul-
tado morte. Pretensdo de desclassificacgo para homi-
cidio tentado. Impropriedade da via eleita. Elementos dos
autos que apontam, com clareza, a prdtica de delito contra
o patriménio.

1. O delito previsto no art. 159 do Cédigo Penal é crime
complexo, que ofende ao mesmo tempo o patriménio e a
liberdade da vitima. Em sua forma qualificada - com resul-
tado morte - fere ainda um terceiro bem juridico, a vida,
razdo por que é punido de forma mais rigorosa.

2. Na hipétese, a combativa defesa busca seja afastado o
crime contra o patriménio e reconhecida a prdtica do homi-
cidio, delito esse de competéncia do jori; em consequéncia,
pede-se a anulacdo do processo-crime com a remessa dos
autos ao juizo competente.

3. ‘A extorsdo mediante sequestro, como crime formal ou de
consumag@o antecipada, opera-se com a simples privagéo
da liberdade de locomocao da vitima, por tempo juridica-
mente relevante. Ainda que o sequestrado ndo tenha sido
conduzido ao local de destino, o crime estd consumado’
(MIRABETE, Jlio Fabbrini. Cédigo Penal interpretado. 6. ed.
S&o Paulo: Atlas, 2007, p. 1.476).

4. No caso, tem-se que a vitima foi surpreendida em um
quarto de hotel, chegando a ser algemada para viabilizar o
seu transporte para o local do cativeiro, ndo restando dovidas
acerca da consumacéo do delito.

5. ‘A extorsGo mediante sequestro, qualificada pelo resul-
tado morte, néo se descaracteriza quando a morte do préprio
sequestrado ocorre, como no caso, ‘no préprio momento
de sua apreensdo’ (RHC-1.846/GO, Relator Ministro Assis
Toledo, DJ de 20.4.92).

6. A pretensdo formulada na inicial, de desclassificacdo da
acusacdo de extorsGo mediante sequestro com resultado
morte para homicidio, por demandar inevitdvel incurséo
no conjunto fatico-probatério, ndo se compatibiliza com a
via eleita.

7. De mais a mais, deve ser relembrado que a condenacéo
foi confirmada tanto na apelagéo quanto em sede revisional
(duas vezes).

8. Ordem denegada. (HC 113.978/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 16.09.2010, DJe de
04.10.2010.)

O nosso egrégio Tribunal de Justica vem-se posicio-
nando na mesma direcéo:

Apelagdo. Extorsdo mediante sequestro. Insuficiéncia de
provas em relacdo ao corréu. Absolvicdo. Consumacdo.
Desnecessidade de obtencéo da indevida vantagem econd-
mica. Tempo juridicamente relevante. Desisténcia volun-
taria. Descaracterizagdo. - Deve ser absolvido o corréu se
néo hd prova cabal de sua participagéo no crime de extorsdo
mediante sequestro, inclusive em relagdo ao elemento subje-
tivo do injusto. Em relacéo aos demais acusados, deve ser



mantida a condenacdo quando lastreada na prova testemu-
nhal e documental produzida nos autos. O crime do art. 159
ndo exige, para sua consumagdo, a obtencdo da indevida
vantagem econdmica pretendida, bastando que a vitima
tenha sua liberdade de locomocéo cerceada por tempo
juridicamente relevante. Consumado o crime do art. 159
do codex, ndo hé que se falar em desisténcia voluntdria
com desclassificagdo para o subsididrio delito do art. 148
do Cédigo Penal. (Apelagdo Criminal 1.0470.06.034712-
2/001, Rel. Des. Alexandre Victor de Carvalho, 5 Camara
Criminal, julgamento em 07.07.2009, publicagdo da stmula
em 20.07.2009.)

O critério da prevencdo é subsididrio e somente é
reconhecido quando, em se tratando de crimes perma-
nentes, estes forem praticados em territério de duas ou
mais jurisdi¢des, ou seja, quaisquer das jurisdicdes que
tenham conhecido da matéria, proferindo decisGo em
primeiro lugar, estard preventa para o conhecimento da
acdo penal, conforme dispée o art. 71 do CPP:

Art. 71. Tratando-se de infracdo continuada ou permanente,
praticada em territério de duas ou mais jurisdicées, a compe-
téncia firmar-se-4 pela prevencéo.

O caso dos autos, contudo, ndo é de prevencdo,
uma vez que o delito ndo se iniciou nem se findou na
Comarca de Teéfilo Otoni. O simples fato de ali ter sido
lavrado um auto de priséo em flagrante, cuja prisdo
foi “relaxada” pelo MM. Juiz daquela comarca, por
entender que ndo houve situacéo flagrancial, ndo induz
a prevencdo, porque ndo hd que se falar em juizes igual-
mente competentes.

Peco vénia para ressaltar trecho do parecer do il.
Procurador de Justica, Dr. Heleno Rosa Portes, que com
maestria dissertou sobre o tema:

Conforme bem colocado no parecer e na sentenca de
f. 40/43, o crime de extorséo mediante sequestro é crime
formal e ndo exige consiga o autor auferir a vantagem patri-
monial indevida, bastando, para sua consumagdo, apenas a
ocorréncia do constrangimento contra a vitima.

No caso, verificando-se que o constrangimento ocorreu em
Juiz de Fora, local onde o paciente e corréus ameagaram
e restringiram a liberdade do sequestrado, ali o local onde
o delito se consumou, pouco importando que o dinheiro
exigido quando do sequestro tenha sido depositado em conta
bancéria do sequestrador mantido em outra localidade.

O que importa, pois, é identificar com clareza o local onde
se deu o constrangimento, e ndo onde se deu o pagamento
da vantagem, valendo notar, no caso, que também o paga-
mento ocorreu em Juiz de Fora, porque ali efetuado o depé-
sito do resgate, de nenhuma importancia significando o local
onde situada a agéncia bancdria na qual o sequestrador
mantinha conta.

Assim, razéo néo assiste ao impetrante quando alega
que o delito se consumou no momento da transacgéo dos
valores monetdrios e que, pelo fato de o paciente possuir
uma conta bancdria na Comarca de Tedfilo Otoni, seria
ela competente para processar e julgar o presente feito,
pois, como |4 visto alhures, o crime previsto no art. 159

do CPB se consuma no momento do sequestro da vitima,
que ocorreu na Comarca de Juiz de Fora/MG.

Por fim, os demais crimes narrados na denincia,
quais sejam os previstos no art. 288 e art. 157, § 2°, |,
Il e V, ambos do Cédigo Penal, sGo conexos ao crime de
extorsdo mediante sequestro, ou seja, estdo interligados e
devem, em prol da celeridade do feito e para evitar deci-
sdes contraditérias, ser julgados perante o MM. Juiz de
Direito da Comarca de Juiz de Fora.

Em face do exposto, denego a ordem impetrada.

Sem custas.

E como voto.

DES.° MARCIA MILANEZ - De acordo com a
Relatora

DES. FURTADO DE MENDONCA - De acordo com
a Relatora.

Sumula - HABEAS CORPUS DENEGADO.
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