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APTE : FAZENDA NACIONAL
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ORIGEM  : JUiZO FEDERAL DA 52 VARA (PB)
RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE MARIA LUCENA
INICIO EMENTA
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. CREDITO
TRIBUTARIO. BEM INDIVISIVEL. FRACAO DE IMOVEL IMPENHORAVEL. ALIENACAO
EM HASTA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO FUNDAMENTAL E
CONSTITUCIONAL A MORADIA. PONDERACAO DE VALORES.

- Nao se afigura legitima a realizacdo de hasta publica de bem indivisivel (imével) que
contém fracao ideal pertencente a terceiro nele residente e estranho ao feito executivo, em
consagracdo ao direito constitucional a moradia, insculpido no artigo 6° da Constiuigdo da
Republica.

- Manutencgdo da r. sentenca recorrida, a qual obstou o prosseguimento do praceamento
designado na execucdo fiscal, ressalvando-se ao embargante, contudo, a manutencgéo da
penhora sobre o bem para, numa futura hipétese de compra e venda do imovel, a Fazenda
poder reaver a parte que cabia a parte executada.

- Precedentes do STJ.

- Apelacao néo provida.

ACORDAO
Decide a Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelacdo, nos termos do relatério, voto e notas

taquigraficas constantes dos autos, que integram o presente julgado.

Recife, 19 de JUNHO de 2008. (data do julgamento).

JOSE MARIA LUCENA
Relator
FIM EMENTA
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RELATORIO
O Desembargador Federal JOSE MARIA LUCENA - Relator:

Trata-se de apelacdo de sentencga que julgou procedentes, em parte, embargos
de terceiro ajuizados por MARIA DAS GRACAS BARRETO MONTE contra a
UNIAO(FAZENDA NACIONAL) que objetivavam desconstituir penhora realizada em imével
de sua propriedade, situado a R. Gen. José Bentes Monteiro, n° 137, Bairro dos Estados,
em Jodo Pessoa(PB), assim como suspender o praceamento do bem, ocorrido nos autos
da Execucao Fiscal n° 99.0004720-6, ajuizada pela Unido(Fazenda Nacional) contra
Colégio Pré-Universitario Jodo Pessoa Ltda. e Célia Maria Barreto Siebra Pereira.

Alega a embargante, na peca exordial, que é proprietaria do imoével em tela, o
qual foi doado a ela e seus irméos por seus pais, hoje ja falecidos e constitui, desde entéo,
a moradia de sua familia.

Em sede de sua defesa, argumentou a Fazenda que a penhora recaira
apenas sobre uma fracdo ideal do imével, aquela pertencente a executada Célia Maria
Barreto Pereira, ndo acarretando, dessa forma, prejuizo ao restante do bem de propriedade
da embargante e familia.

A MM Juiza a quo julgou procedente, em parte, o pedido (fls. 33/35), ao
fundamento de que, ndo obstante a penhora ndo tenha ultrapassado a fracdo do imovel
pertencente a executada, isto é, ndo tenha atingido o patrimoénio autoral, na pratica a posse
dos embargantes acabaria prejudicada, pois, com o praceamento do bem, ocorreria, a sue
ver, uma lesdo, de maneira indireta, ao direito de posse da embargante, detentora legitima
do bem. Assim, determinou a mantenca da penhora sobre a fracéo ideal do bem, o qual
apenas nao poderia mais ir a praca.

Nas razbes recursais, (fl. 37/40), a apelante defende a tese de que, néo
admitindo o imovel divisdo cdmoda, deve ser feita a alienacdo do bem em sua
integralidade e, do valor da arrematacdo, vem ser reservadas as parcelas relativas aos
condbminos estranhos a execucao.

Sem contra-razoes.

Vieram-me os autos conclusos para julgamento.

RELATEI.
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VOTO

O Desembargador Federal JOSE MARIA LUCENA - Relator:

A pretensao recursal ndo merece acolhida.

Cinge-se a presente controvérsia a resposta de duas questdes.
Primeiramente, se a fracdo do imoével cabivel aos embargantes, in casu, 5/6, quase a
totalidade do bem, é impenhoravel, e depois, caso ela seja, se essa impenhorabilidade se
comunicaria ao restante do bem.

Quanto a primeira pergunta, temos que sim.

Afinal, é sabido que anteriormente a Lei n° 8.009/90 o bem de familia era
instituto pouquissimo usado, uma vez que se tratava de ato formal de instituicdo, em que o
casa, ou um conjuge na falta do outro reservava imével urbano ou rustico para residéncia
da familia. Sob nova roupagem com o advento desta Lei, o instituto se fortaleceu,
desburocratizando-se e atingindo mais brasileiros, na medida em que dispensava tal ato
formal, bastando o bem em questéo preencher os requisitos constantes da Lei.

Assim, consoante o novo diploma, o prédio deve ser residencial e o grupo ou
entidade familiar estar residindo nele efetivamente, isto €, dois requisitos facilmente
observaveis a espécie, conforme se depreende da documentacdo acostada a fl. 69-v do

feito executivo supracitado.

No tocante a segunda, € impossivel respondé-la sem fazer mencao a acordao
paradigmatico no tema, da lavra da Ministra Fatima Nancy Andrighi. Em louvéavel
argumentacédo, sustenta a Ministra que o STJ ja consagrou o posicionamento de que é
possivel a penhora de parte do imével, caracterizado como bem de familia, quando fosse
possivel o desmembramento sem sua descaracterizacdo, sendo entdo, o correto para
casos como esse, aplicar o mesmo raciocinio s6 que inversamente. Dai, concluir-se que
resta impossivel a penhora de imével bem de familia quando este for indivisivel. In verbis:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. BEM INDIVISIVEL.
FRACAO DE IMOVEL IMPENHORAVEL. ALIENACAO EM HASTA PUBLICA.
POSSIBILIDADE.

- A impenhorabilidade da fracdo de imdvel indivisivel contamina a totalidade
do bem, impedindo sua alienagdo em hasta publica.

- A Lei 8.009/90 estabeleceu a impenhorabilidade do bem de familia com o
objetivo de assegurar o direito de moradia e garantir que o imével ndo seja
retirado do dominio do beneficiario.

Recurso especial conhecido e provido.

(Resp 507618/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ 22/05/2006, p. 192, Terceira
Turma, por unanimidade)
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No mesmo sentido, trago a colagdo o seguinte precedente, daquela Corte
Superior:

COMPETENCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXECUCAO FISCAL.
ALIENACAO. BEM INDIVISIVEL. HASTA PUBLICA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. AMBITO DO STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS NS. 282 E 356, STF. ARTIGO 1.046 DO CPC. EMBARGOS DE
TERCEIROS. ALCANCE E INTERPRETACAO. PENHORA E EXCUSSAO.
ALIENACAO DA PARTE IDEAL DOS EXECUTADOS.

1. O exame de matéria constitucional refoge aos limites da competéncia
outorgada ao STJ na estreita via do recurso especial.

2. Em sede de recurso especial, é inviavel a apreciacdo de matéria que
carece do requisito do prequestionamento (Sumulas ns. 282 e 356/STF).

3. A teor do disposto no artigo 1.046, caput e 8 3°, do CPC, os embargos de
terceiros, instrumento processual destinado a prote¢do da posse, constituem
meio habil para livrar da constri¢cdo judicial bem de propriedade de quem néo
€ parte na demanda.

3. Em sede de execucdo, a fracdo ideal de bem indivisivel pertencente a
terceiro ndo pode ser levada a hasta publica, de modo que se submete a
constricdo judicial apenas as fragfes ideais de propriedade dos respectivos
executados

4. Recurso especial parcialmente conhecido e provido.

(Resp 596434/RS, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, DJ 23/11/2007, p. 453,
Segunda Turma, por unanimidade)

A espécie, trata-se do caso analisado, na medida em que n&o nos sobram
duvidas acerca da indivisibilidade deste imoével, tema inclusive muito bem versado na
sentenga recorrida. Se fosse adotada solugdo diversa, estaria sendo violado o direito de
moradia, que se pretende assegurar com a declaragdo de impenhorabilidade do bem, e
estaria sendo contrariada a finalidade da Lei n°® 8.009/90, que, nesta hipétese, deve
prevalecer em detrimento do direito de crédito.

A impenhorabilidade do bem de familia garante que o imével ndo seré retirado
do dominio do beneficiario, objetivo este que ndo seria atingido se fosse, somente,
reservado aos recorrentes a correspondente quota parte do preco alcancado com a hasta
publica.

Afinal, o fato € que uma vez mantida a penhorabilidade do bem como estava,
ele iria para alienacdo em hasta publica, ficando simplesmente a familia embargante, por
uma divida alheia sem o imoével em que vivem. Como e onde abrigar essas pessoas?

Nem se argumente aqui que em um segundo momento tal familia receberia
de uma forma ou de outra o quantum indenizatorio correspondente ao quinhdo que detinha
do imovel. E muito facil para a Fazenda pretender que se deixe uma familia sem casa, a
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depender de posterior ajuizamento de acdo contra o poder publico, a ser paga na longa fila
de precatérios enquanto seus integrantes inexoravelmente enfrentardo toda a sorte de
dificuldades.

E tudo isso, frise-se por dividas que ndo foram suas, sendo a executada de
fato pela fazenda dona de apenas 1/6 do bem que o Fisco pugna pelo praceamento. Onde
ficam os direitos dos terceiros de boa-fé? E o direito a moradia dessas pessoas, direito
esse fundamental e constitucionalmente assegurado (CF, artigo 6°)?

E sabido que a execugao fiscal tem por escopo a satisfacéo do crédito devido
a Fazenda Publica que, em Uultima analise, representa a tutela de um interesse da
coletividade na persecucéo de valores necessarios a acdo governamental em beneficio da
propria sociedade. Porém definitivamente ele ndo pode se sobrepor diante dos interesses
gque estdo em jogo no presente caso.

Assim, restou irretocavel a decisdo da MM Juiza a quo, a qual foi capaz de
conciliar, ainda que parcialmente, o direito da Fazenda de ver satisfeito seu crédito com o
direito claro desta embargante de ser mantida em seu imével. Para tal, impde-se 6bice ao
prosseguimento do praceamento designado na execucdo fiscal, ressalvando-se ao
embargante, contudo, a manutencdo da penhora sobre o bem para, numa futura hipotese
de compra e venda do imével, a Fazenda poder reaver a parte que cabia a executada.

Frise-se, por fim, que tal provimento jurisdicional em nada impediria a
Exequente de perquirir outros bens que a verdadeira executada possua a fim de satisfazer
seu credito.

Ante o0 exposto, nego provimento a apelacgéo.

ASSIM VOTO.
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