RECURSO ESPECIAL N° 768.250 - PE (2005/0121415-9)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX

RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : DULCE ANA PEREIRA E OUTRO

PROCURADOR : FERNANDO PEREIRA TEIXEIRA LEITE
DECISAO

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AC;AO CIVIL
PUBLICA. RESTAURAC}AO DE BEM IMOVEL TOMBADO
PELO IPHAN. LEGITIMIDADE PASSIVA DO HERDEIRO DE
FRAC}AO IDEAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE DE OPOS QAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAQ. SUMULA 282 E 356 DO STF. INCURSAO DA
SEARA FATICO-PROBATORIA DA DEMANDA. OBICE DA
SUMULA 07/STJ.

1 "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando n&o ventilada na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada." (Simula 282/STF)
2.. "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisto do prequestionamento.”
(Sumula 356/STJ)

3. Os dispositivos legais contidos nos arts. 1.778, do Cdédigo Civil,
arts. 985 e 986, ambos do Cddigo de Processo Civil, tidos por
violados, ndo foram levantados no acorddo hostilizado, tampouco
foram ventilados em embargos de declaracdo, inviabilizando, assim, o
conhecimento do recurso especial.

4. E entendimento pacifico nesta Corte Superior que quando a matéria
controvertida ndo fol apreciada pela instancia originéria, ainda que
tenha surgido no préprio acordao recorrido, obsta-se o conhecimento
do apelo extremo.

5. Recurso especia nédo conhecido.

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, com fulcro no art. 105, 11, "a", do permissivo constitucional, em face do acordao
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5% Regido, em aresto assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AC;AO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE
PASSVA. ESPOLIO.

1. Aberta a sucessdo, transmitemse o0s bens da heranca aos
herdeiros, constituindo-se os citados bens e as obrigagdes do de cujus
deste.

2. Nos termos do art. 12, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, o
espolio érepresentado ativa e passivamente pelo inventariante.
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3. Hipdtese em que, diante da impossibilidade de citacdo de simples
herdeiro ndo qualificado como inventariante ou como herdeiro
necessario, insubsistente serevela a argumentacéo do recorrente.

4. Agravo de instrumento improvido®.

Extrai-se do voto-condutor as seguintes fundamentagoes:

"A pretensdo da agravante € formulada no sentido de obter a
revogacdo de provimento judicial que determinou a exclusdo da
recorrida do polo passivo de acdo civil publica.

Observo que o pleito ndo é digno de acolhimento.

Aberta a sucessdo, transmitem-se, com um todo unitério, os bens da
heranca aos herdeiros, constituindo-se o0s bens referidos e as
obrigacfes do de cujus no espdlio deste.

Acerca da representacdo do espdlio dispde o art. 12 do Cddigo
Processual Civil nos seguintes termos:

" Art. 12. Serdo representados em juizo, ativa e passivamente:

V - 0 espolio, pelo inventariante”.

Desta forma, insubsistente se revela a argumentagdo do recorrente,
porgquanto, na pendéncia da conclusdo da partilha, simples herdeiro
ndo detém legitimidade passiva para responder no polo passivo de
demanda em que o estado de conservacdo de imovel integrante da
heranca é objeto de discussao.

(...)

Ademais, registro, por oportuno, a impossibilidade de exclusiva
citacdo da agravada, haja vista que ndo foi demonstrado pelo
recorrente a qualificacdo da agravada como herdeira necessaria ou
como inventariante do espdlio”.

Noticiam os autos que o Ministério Publico Federal, representado pela
Procuradoria da Republica em Pernambuco, ajuizou Ac¢do Civil Publicaem desfavor de Dulce
Ana Pereira e José Pereira, com o intuito de condenar os requeridos em obrigacéo de fazer
consistente na restauracao integral de imével tombado pelo Instituto do Patriménio Histérico
e Artistico Nacional - IPHAN, situado a Rua da Guia n® 88, Bairro do Recife, Recife/PE.

O juizo de primeira instancia extinguiu o feito sem julgamento do mérito em
relacdo a ré Dulce Ana Pereira e a substituicdo de José Pereira da Sllva por seu espdlio.
Fundamentou o juizo originario que a requerida era apenas herdeira de fragdo ideal do imével
(16%), bem este que pertencia ao falecido Sr. José Pereira da Silva, e atua mente pertence ao
seu espalio.

Em face da decisdo interlocutéria mencionada, o Ministério Publico Federal
interp0s agravo de instrumento, que restou desprovido nos termos da ementa supra destacada.
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Irresignado, o Parquet Federal interpOs seu apelo nobre sustentando violagéo
ao art. 1.778, do Cdbdigo Civil e aos arts. 985 e 986, ambos do Codigo de Processo Civil.
Aduz gue ndo é apenas o inventariante que representa o espdlio, mas também aquele herdeiro
gue esteja na posse dos bens e atue como administrador provisorio.

Prazo para contra-razdes transcorreu in albis (fl. 59v).
O recurso especia foi admitido nainstancia de origem (fl. 60).

Parecer do Ministério Publico Federal, representado pela Subprocuradoria da
Republica, pelo ndo conhecimento do apelo nobre ante o dbice da simula 07/STJ e das
simulas 282 e 356/STF.

Brevemente relatados, decido.

Prima facie, verifica-se que os dispositivos legais contidos nos arts. 1.778, do
Cadigo Civil e aos arts. 985 e 986, ambos do Caodigo de Processo Civil, tidos por violados,
ndo foram levantados no acorddo hostilizado, tampouco foram ventilados em embargos de
declaracéo, inviabilizando, assim, o conhecimento do recurso especial.

E entendimento pacifico nesta Corte Superior que quando a matéria
controvertida ndo foi apreciada pela instancia originéria, ainda que tenha surgido no proprio
acordéo recorrido, obsta-se 0 conhecimento do apelo extremo.

Nesses casos imperioso que a recorrente opusesse embargos de declaracéo
para que o tribunal a quo se pronunciasse sobre os dispositivos infraconstitucionais tidos por
afrontados, e acaso hao suprida a omissao, ingressasse com recurso especial apontando
violacdo ao art. 535, do CPC.

Entretanto, depreende-se da andlise dos autos que, Nndo manejou a agravante 0s
imprescindiveis embargos de declaracéo. Tem-se, inarredavelmente, a aplicacdo do disposto
nas siimulas n.° 282 e 356 do STF, que tém 0 seguinte teor:

"282 - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada
na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

356 - O ponto omisso da decisdo, sobre o qual n&o foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Este € 0 posicionamento deste Superior Tribunal de Justica, que se extrai dos
seguintes julgados:

"TRABALHISTA E PROCESUAL CIVIL. ACORDAO REGIONAL.
NULIDADE INEXISTENTE. ACAO RECLAMATORIA. DESPEDIDA
INDIRETA NAO CARACTERIZADA. PENA DE SUSPENSAO APLICADA AO
EMPREGADO. ANULACAO. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. MATERIA DE PROVA. REEXAME.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS NS 282 E 356-STF, 7-STJ.
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I. O prequestionamento das questBes federais, ainda que surgidas no proprio
acordao recorrido, constitui pressuposto indispensavel a admissibilidade do
recurso especial, ao teor das Sumulas ns. 282 e 356 do C. STF, situacdo que
alcanca a pretensdo de ser declarada a nulidade do acordéo estadual, sob
todos os aspectos invocados pela parte.

(...) NI. Recurso especial do reclamado e recurso especial adesivo do
reclamante ndo conhecidos." (REsp n.° 33.778/RJ, Quarta Turma, Rel. Min.
Aldir Passarinho Janior, DJ de 01/07/2004).

Destaque-se, finamente, que o Tribunal de origem fundamentou sua decisdo
nos seguintes termos (fl. 35):

"Ademais; registro, por oportuno, a impossibilidade de exclusiva
citacdo da agravada, haja vista que ndo foi demonstrado pelo
recorrente a qualificagdo da agravada como herdeira necessaria ou
como inventariante do espdlio”.

Na hipotese, as conclusdes da Corte de origem resultaram do exame de todo o
conjunto probatério carreado nos presentes autos. Consectariamente, infirmar referida
conclusdo implicaria sindicar matéria fética, interditada a0 E. STJ em face do enunciado
sumular n.° 07 desta Corte.

Ex positis; NAO CONHECO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2006.

MINISTRO LUIZ FUX
Relator
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