Identificacao civil - Cancelamento do documento -
Vitima de fraude - Negativa da Administracao
Publica - Morosidade - Necessidade de recorrer
a Justica - Honorarios de advogado - Principio da
causalidade - Sucumbéncia da Fazenda Publica -
Recurso adesivo - Tutela antecipada - Nao
preenchimento dos requisitos - Dano irreparavel
ou de dificil reparacéo - Nao configuragéo - Livre
convencimento do magistrado

Ementa: Apelacées civeis. Acdo ordindria. Cancela-
mento e refificacdo de documento de identificacdo civil.
Fraude apurada em agdo penal transitada em julgado.
Procedéncia. Direito & identificagdo civil. Antecipacédo
dos efeitos da tutela jurisdicional em sede recursal. Cabi-
mento. Auséncia dos requisitos autorizadores da medida
excepcional. Desprovimento dos recursos.

APELACAO CIVEL N° 1.0702.10.000804-5/001 - Co-
marca de Uberlandia - Apelante: Estado de Minas Gerais
- Apelante adesivo: Edilio César Arantes - Apelados: Esta-
do de Minas Gerais, Edilio César Arantes - Relator: DES.
BARROS LEVENHAGEN

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 59 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na confor-
midade da ata dos julgamentos, por maioria, em REJEITAR
AS PRELIMINARES, VENCIDA A VOGAL, E, A UNANIMI-
DADE, NEGAR PROVIMENTO AOS RECURSOS.

Belo Horizonte, 7 de marco de 2013. - Barros Leve-
nhagen - Relator.

Notas taquigréficas
DES. BARROS LEVENHAGEN - Trata-se de recursos

de apelacdo interpostos pelo Estado de Minas Gerais e
por Edilio César Arantes contra sentenca proferida pelo
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Magistrado Jodo Ecyr Mota Ferreira, as f. 199/202, que,
nos autos da acdo ordindria ajuizada por Edilio César
Arantes, julgou parcialmente procedente o pedido inicial,
para condenar o réu a cancelar o RG n® MG 12.430.415,
bem como fornecer ao requerente documento de identi-
ficacao civil. O referido julgado condenou, ainda, o ente
politico ao pagamento de honordrios advocaticios no
importe de R$800,00 (oitocentos reais).

O Estado de Minas Gerais recorre as f. 204/214,
aduzindo falta de inferesse processual, ao argumento de
que ndo houve negativa da Administracdo de conceder
os cancelamentos e retificacdes pretendidas. Afirma que
o autor ndo provou “que a certiddo de nascimento apre-
sentada é mesmo sua, e ndo de terceiro, e que faz jus aos
seus elementos de identificacdo em detrimento de outrem,
a impor o cancelamento e a expedicdo de identidade
nos moldes pretendidos”. Sustenta que a retificacdo e o
cancelamento de documento de identidade civil exigem
criteriosa e minuciosa apuracdo dos fatos, sob pena de
prejudicar ferceiro interessado. Eventualmente, pugna
pela aplicacdo do principio da causalidade na distri-
buicdo dos 6nus da sucumbéncia, ao argumento de que
ndo deu causa & lide, ou, ainda, a reducdo dos honora-
rios, arbitrados, a seu sentir, em dissondncia com a norma
veiculada pelo § 4° do art. 20 do CPC.

Contrarrazdes pelo desprovimento do recurso prin-
cipal, refutando as alegacées do apelante (f. 217/224).

O autor, a seu turno, avia apelo adesivo
(f. 225/229), pugnando pelo deferimento da assisténcia
judicidria. Requer, na fase recursal, a antecipacéo dos
efeitos da tutela jurisdicional, ao argumento de que o néo
fornecimento imediato do documento de identificacao
civil poderéd lhe causar sérios prejuizos, inclusive, risco de
ser preso pela autoridade policial.

Os autos retornaram & primeira insténcia para juizo
de admissibilidade do apelo adesivo (f. 251).

Contrarrazées ao apelo adesivo as f. 259/273,
arguindo preliminar de inadmissibilidade do recurso,
por auséncia de impugnagdo especificada da sentenca,
bem como inépcia da peca recursal. Rechaca o pedido
de assisténcia judicidria, fundado na deciséo de f. 60.
No mérito, aduz que a questdo da antecipacéo da tutela
ia foi alcancada pela coisa julgada, com o trénsito da
decisdo proferida por esta Corte no Agravo de Instru-
mento n® 1.0000.10.002562-6/000.

E o relatério.

Conheco do recurso principal, presentes os pressu-
postos de admissibilidade.

Preliminares de inadmissibilidade do apelo adesivo.

O Estado de Minas Gerais suscita prelimi-
nares de inadmissibilidade do recurso, por auséncia de
impugnacdo especificada da sentenca e de inépcia da
peca recursal.

Quanto & primeira preliminar, aduz o apelado que
somente foi rejeitado o pedido de cancelamento do RG
de Cosmo Marcelino Lorena, razdo pela qual falta, ao
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apelo adesivo, um de seus pressupostos, a sucumbéncia
em relacéo & questdo da antecipacéo da tutela recursal.

Dispde o § 4° do art. 273 do CPC que “a tutela
antecipada poderd ser revogada ou modificada a qual-
quer tempo, em decisdo fundamentada”. Podendo ser
modificada a qualquer tempo, néo lhe alcancam os
efeitos da precluséo.

Nesse sentido, havendo pedido antecipatério,
nada obsta que o juiz possa modificar, no momento da
prolacdo da sentenca, a decisdo anterior que a indeferira.
Néo obstante a decisdo objurgada nédo tenha expressa-
mente apreciado a questdo, resta implicito que o julgador
primevo ratificou a decisé@o de f. 60, por entender ausentes
os requisitos inerentes a espécie.

Portanto, a latente questdo da antecipacao de tutela
caracteriza-se como parte em que sucumbiu o autor, reve-
lando-se cabivel, nesta seara, o recurso adesivo.

Lado outro, ndo milita com razdo o apelado, no que
toca & inépcia recursal.

Conforme se depreende da leitura da peca recursal
def. 225/229, a fundamentacéo declinada pelo apelante
atina & existéncia dos requisitos da antecipagao de tutela,
sob o argumento de que o ndo fornecimento imediato
do documento de identificacdo civil poderd lhe causar
sérios prejuizos, inclusive, risco de ser preso pela autori-
dade policial. Assim, conforme dito alhures, implicita na
sentenca a ratificacdo da decisdo denegatéria da ante-
cipacdo da tutela, o recurso ataca a sentenca de forma
direta quando reitera a alegacdo de preenchimento dos
requisitos aptos a seu deferimento. Dessarte, resta aten-
dida a norma contida no inciso Il do art. 514 do Cédigo
de Processo Civil, uma vez declinada a fundamentacéo
juridica que sirva de supedéneo & reforma da decisdo
impugnada.

Satisfeitos os requisitos da regularidade formal do
recurso, rejeito as preliminares arguidas nas contrarra-
z6es de f. 259/273 e conheco do recurso adesivo.

DES. VERSIANI PENNA - De acordo com o Relator.

DES.® AUREA BRASIL - Peco vénia ao e. Relator para
acolher a preliminar de ndo conhecimento do recurso
adesivo, arguida pelo Estado de Minas Gerais em sede
de contrarrazdes.

Observa-se que o autor, ora apelante adesivo, ao
ajuizar a presente acd@o, pugnou pela antecipacéo dos
efeitos da tutela, com vistas ao cancelamento de sua
identidade emitida fraudulentamente e, ato continuo,
d emissdo de novo documento, observados todos os
trémites legais que lhe confiram a devida legitimidade.

A medida antecipatéria foi indeferida pelo MM. Juizo
a quo em deciséo exarada & f. 60, tendo havido interpo-
sicdo de agravo de instrumento pelo autor (f. 63/71), ao
qual foi negado provimento (cf. acérdao as f. 94/98).



O feito teve seu trémite regular e culminou com a
prolacdo de sentenca, que julgou parcialmente proce-
dente o pedido inicial (f. 199/202).

A sentenca, no entanto, néo concedeu a ante-
cipagéo dos efeitos da tutela, mas, da mesma forma,
também ndo a indeferiu expressamente, porquanto nem
sequer houve pedido de nova deliberacdo de tal pleito, ja
enfrentado. Ndo obstante, o autor aviou recurso adesivo,
com vistas unicamente & concessdo da medida antecipa-
téria por este Tribunal.

Verifica-se que o apelante, em suas razdes recursais
(f. 227/229), limita-se a reiterar o pedido de tutela anteci-
pada, sem, no entanto, impugnar a sentenca em face da
qual interpde o recurso apelatério.

Como bem ressaltado pelo Estado de Minas
Gerais, quando o apelante realiza formulacées gené-
ricas, simplesmente reprisando os argumentos da exor-
dial e sem demonstrar qual parte da deciséo contém erro
de julgamento capaz de justificar a reforma do decisum,
como é o caso dos autos, a peca recursal por ele inter-
posta ndo hd de ser conhecida (f. 267).

Ora, nao foram trazidas, & apreciacdo deste
Tribunal, quaisquer razées de inconformismo em relagéo
aos fundamentos em que se calcou a sentenca para julgar
parcialmente procedente o pedido inicial, sendo que a
questdo atinente & tutela antecipada j@ havia sido deci-
dida nos autos - ndo tendo havido manifestacéo expressa
da parte autora, pugnando pela reapreciacdo do pleito
antecipatério em sentenca, pelo que esta nem sequer
pode ser tida por omissa.

E dizer: em momento algum, manifesta-se o apelante
sobre os fundamentos esposados pelo MM. Julgador.

Cedico que o recurso deve contrapor-se & funda-
mentacdo constante na decisdo guerreada, sob pena de
ferir o principio da dialeticidade recursal, decorréncia do
principio do dispositivo.

Desse modo, cabe ao recorrente a contraposicéo,
a impugnagdo especifica dos fundamentos esposados na
decisdo que se pretende ver reformada, sob pena de néo
conhecimento do recurso.

Na hipétese sub examine, o apelante limita-se a
reiterar o pedido de tutela antecipada, em relacéo ao qual
nem sequer houve qualquer manifestacdo na sentenca
recorrida - porquanto, repita-se, tampouco houve pedido
de reapreciacdo dessa questdo, j& enfrentada inicial-
mente. As razdes recursais ndo guardam, assim, qualquer
relagGo com a fundamentacdo da sentenca apelada.

Desse modo, ndo deve ser conhecida a apelacdo
adesiva, visto que desprovida da devida motivacéo -
requisito que lhe é indispensdvel, nos termos do art. 514,
inciso I, do CPC.

Ante o exposto, acolho a preliminar, para néo
conhecer do recurso apelatério adesivo, com fulcro no
art. 514, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

DES. BARROS LEVENHAGEN - Mérito. Recurso prin-
cipal.

Inexiste, no ordenamento juridico pétrio, qual-
quer disposicéo legal condicionando o pedido judicial
de fornecimento de documento de identificacéo civil ao
prévio requerimento na via administrativa.

Entendimento contrdrio equivaleria a violar os prin-
cipios do livre acesso & Justica e da inafastabilidade da
jurisdicdo preconizados no art. 5°, XXXV, da CF/88.

Todavia, no caso concreto, houve o pedido junto
ao érgdo de identificacdo do Estado de Minas Gerais,
conforme atesta o documento publico de f. 13.

A pretensdo do autor se dirige ao cancelamento do
documento de identificacao civil, registrado sob o nGmero
MG 12.430.415, e ao fornecimento de novo documento.

Os autos revelam que o autor foi vitima de fraude
perpetrada por terceiro, Cosmo Marcelino Lorena, que
confessou, perante a autoridade policial, ter agido sem
o seu conhecimento e por motivo de vinganca, tendo-se
dirigido & Comarca de Araguari e solicitado a confeccéo
do documento com os dados falsos. Revelam os autos
(f. 248) que, na acdo penal instaurada, a punibilidade foi
extinta diante da ocorréncia da prescricdo da pretensdo
punitiva (art. 107, IV, do Cédigo Penal).

Na esfera penol, portanto, ndo comporta mais
discuss@o a questdo da fraude, razédo pela qual se revela
descabida a reniténcia da Administracdo Péblica em
fornecer o documento, sob o argumento de que aguarda
o desate da questdo naquela seara.

Norteando-se a regra da sucumbéncia pelo prin-
cipio da causalidade, correta a d. sentenca monocrd-
tica, competindo ao réu/apelante principal arcar com os
honorérios do advogado que o autor precisou contratar
para ajuizar a acdo, em razdo da morosidade da Admi-
nistracdo em atender a seu pleito.

Segundo a licdo de Nelson Nery, “pelo principio
da causalidade, aquele que deu causa & propositura da
demanda ou & instauracéo de incidente processual deve
responder pelas despesas dai decorrentes”. (Cédigo de
Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante. 11.
edicdo. Ed. Revista dos Tribunais, p.235.)

No tocante ao arbitramento dos honordrios advoca-
ticios, cumpre salientar que a r. decisdo recorrida julgou
parcialmente procedente o pedido contido na agdo comi-
natéria. Os honordrios devem ser arbitrados consoante
a regra do § 4° do art. 20 do CPC, |4 que sucumbiu a
Fazenda Publica.

Nesse particular, a avaliacdo subjetiva feita pelo
Magistrado a quo levou em consideracdo as peculiari-
dades do caso concreto. A avaliagéo dos servicos pres-
tados pelo advogado deve ter como parémetros o grau
de zelo do profissional, o lugar de prestacéo do servico,
a natureza e importéncia da causa, o trabalho realizado
e o tempo exigido para seu servico. Considerando as
peculiaridades da demanda, os honordrios sucumben-
ciais fixados na r. sentenca remuneram, de forma justa
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e razodvel, o labor do ilustre causidico que patrocina a
causa do autor.

Recurso adesivo.

Inicialmente, quanto ao pedido de assisténcia judi-
cidria, importa notar que falece ao apelante interesse
processual, haja vista que sua pretenséo foi deferida pela
deciséo de f. 60.

No que toca & antecipacdo dos efeitos da tutela
jurisdicional, releva notar que o instituto processual exige
a existéncia de prova inequivoca que convenca o Magis-
trado da verossimilhanca da alegacéo e o dano irrepa-
rével ou de dificil reparacéo.

Desde o julgamento do Agravo de Instrumento
n°® 1.0000.10.002562-6/000, estou convencido de que
a hipétese ndo se reveste deste Gltimo requisito, mormente
considerando que o agravante porta sua certiddo de nasci-
mento (f. 09), documento hébil & sua identificacdo civil.

Com essas consideracdes, nego provimento a
ambos os recursos.

Custas, ex lege.

DES. VERSIANI PENNA - De acordo com o Relator.

DES.® AUREA BRASIL - Vencida quanto & preliminar,
acompanho o e. Relator no mérito.

Sumula - REJEITARAM AS PRELIMINARES, VENCIDA

A VOGAL, E, A UNANIMIDADE NEGARAM PROVI-
MENTO AOS RECURSOS.
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