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A questao nédo é eles pensam? Ou eles falam? A questéo é eles sofrem. - Jeremy Bentham
"Eu sou a favor dos direitos animais bem como dos direitos humanos. Essa é a proposta de um ser humano
integral." - Abraham Lincoln

Resumo

A inovacdo cientifico-tecnolégica em cosméticos sem crueldade é uma realidade passivel de
concretizacdo no Brasil, a partir de novas perspectivas bioéticas e juridicas que impdem a nao
experimentagdo em animais, no Estado Democratico de Direito.
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Abstract

The scientific and technological innovation in cosmetics cruelty-free is a reality amenable to
implementation in Brazil, from new bioethical and legal perspectives, which require no animal testing.
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1. Introducéo

No dia 18 de outubro de 2013, a imprensa brasileira noticiou, com repercusséo internacional, uma
primeira invasdo ao laboratério de pesquisa do instituto Royal, na cidade de Sdo Roque, a 50 Km de Séao
Paulo. Divulgou-se que, na madrugada do evento, aproximadamente 100 ativistas, provenientes de diversas
ONGs, valendo-se de veiculos e recursos proprios, levaram consigo dezenas de cées da raca beagle que
estavam naquele local.

Segundo os manifestantes, uma denuncia anénima os advertira de que os cachorros estariam sendo
sacrificados com métodos cruéis e que os despojos resultantes de tais praticas eram ocultados em um
pordo. Assim, os protestantes prestaram noticia-crime de maus-tratos, supostamente praticados pelo
Instituto Royal contra coelhos, ratos e contra cdes da raca beagle, animais que eram usados em pesquisas
de produtos cosméticos para lancamento no mercado da beleza. O objetivo das pesquisas em todos os
animais & apurar a existéncia ou nao de reagfes adversas as medicacées, como vomitos, convulsdes,
perda de coordenagdo motora e outras.

Com o relato do acontecimento, acirrou-se no Brasil a discusséo ja levantada pelas entidades de
defesa dos direitos dos animais e por alguns parlamentares a respeito da necessidade do combate as
pesquisas em animais e a respeito da criacdo de métodos alternativos para a producado industrial de
cosméticos. Eis que, a exemplo de alguns paises, e considerando os direitos fundamentais consagrados no
Estado Democrético de Direito, surge a possibilidade de novos paradigmas com a produc¢édo industrial de
cosmeéticos sem crueldade, ndo testados em animais.

2. Indastria brasileira de cosméticos e métodos de pesquisa em animais: em busca de alternativas
sem crueldade

A industria brasileira de cosméticos é considerada uma das mais expressivas do mundo. Contudo, as
pesquisas nesse ramo ainda se valem de diversos testes de toxidade com evidente crueldade aos animais.

! Graduada em Direito pela Universidade Federal de Vicosa-MG. Especialista em Legislagdo Ambiental e em Direito Administrativo.
Analista judiciario do TRE-MG. Chefe da 3282 Zona Eleitoral de S&o Jodo Del Rei-MG.



Entidades protetoras dos direitos dos animais relatam que nos testes de produtos cosméticos os animais
sdo imobilizados para a aplicacdo de substancias quimicas em seus olhos, além de ingerirem e inalarem
esses produtos. Ademais, sdo dissecados ainda vivos e passam por um processo de deslocamento das
gengivas e extracdo da arcada dentaria, pele e pelos.

Sao diversas as substancias testadas em animais. Stefanelli (2011, p. 196-197) corrobora com a nossa
afirmacao:

O Draize eye irritancy test é utilizado pelos produtores de xampus, pesticidas, herbicidas,
produtos de limpeza e indastria quimica (DIAS, 2000). Consiste em aplicar substancias
concentradas nos olhos de um grupo de 6 a 9 coelhos albinos, que ndo receberam
anestesia, nem analgésicos, e que permanecem em caixas de contengdo, imobilizados pelo
pescoco (muitos o quebram na tentativa de escapar). Suas péalpebras sdo presas com
grampos que mantém os olhos constantemente abertos. Embora normalmente o teste dure
72 horas, ele pode se estender por até 18 dias, sendo que as rea¢des observadas incluem
processos inflamatérios das palpebras e iris, Ulceras, hemorragias e cegueira (GREIF;
TREZ, 2000). Entdo, o pesquisador normalmente extrai o olho para submeté-lo a estudos
de ordem anatémica ou fisiolégica. Porém, embora muito utilizado, tal método é condenado
cientificamente, pois os olhos dos coelhos sdo estruturalmente diferentes dos olhos
humanos (DIAS, 2000). Draize patch test € um teste utilizado pelos produtores de log6es
adstringentes e poés-barba. Porquinhos-da-india tém seus pelos raspados, local onde é
colada e pressionada uma fita adesiva que €, em seguida, brutalmente puxada, repetindo-
se tal procedimento até que a pele figue supersensivel. Apés, é colocado um irritante
quimico que é coberto com ataduras e deixado por 1 ou 2 dias, quando a pele é examinada
(DIAS, 2000).

Nesse estudo de Stefanelli é possivel enumerar algumas alternativas para combater os testes em
animais na producdo de cosméticos sob o fundamento de que a comunidade cientifica ja possui métodos
validados que substituem o uso de animais. Dentre as alternativas, a tecnologia in vitro se apresenta como
uma das principais vias de substituicdo de animais em testes de permeacao cutanea, sendo que a pesquisa
da-se apenas com a analise de células em laboratorio, e ndo com o animal vivo.

Além do mais, ativistas e bidlogos defendem a dispensabilidade do uso de cobaias nos testes de
seguranca dos produtos cosméticos ante a real possibilidade de os estudos serem realizados em pele
humana reconstituida, isto €, tecidos produzidos em laboratério a partir de cultura de células provenientes
de bidpsias, corddes umbilicais ou placentas descartadas. A fina membrana que separa a gema da clara no
ovo de galinha tem servido como substituta para a cornea, em testes em animais, e também representa
acOes que visam desenvolver uma nova cultura bioética na producéo industrial brasileira de cosméticos.

Sobre o desenvolvimento de novas alternativas, Geraque (2006) informa que:

A equipe da Unicamp conseguiu desenvolver pele humana, com derme e epiderme
associadas, em laboratério. A partir da cultura de fibroblastos humanos, os pesquisadores
obtiveram uma quantidade suficiente de células para injetar em uma matriz de colageno
bovino tipo I. Depois de obtida a derme, por meio de cultura de queratindcitos e melandcitos
também humanos, formou-se a epiderme diferenciada.

Os programas de obtencdo ética de cadaveres de animais por meio de doacdes também sao
alternativas socialmente recomendaveis e tém sido a politica da Universidade de S&o Paulo, onde se
defende que as experimentacdes sejam feitas em globos oculares frescos obtidos em abatedouros.

Outra alternativa viavel para empresas brasileiras é a utilizacdo de cerca de 12 mil ingredientes
disponiveis no mercado e que ja foram testados. Segundo Jadir Nunes, vice-presidente da Associacao
Brasileira de Cosmetologia e presidente da Sociedade Brasileira de Métodos Alternativos a Experimentacao
Animal (SBMALT), “é exatamente isso que boa parte das duas mil empresas cosméticas brasileiras tem
feito, ou seja, utilizar essa infinidade de substancias que ja foram testadas em animais para criar novos
produtos” (BIS, 2014, p. 55)

Dessa forma, para que se desenvolva um processo de experimentacdes e testes dos cosméticos sem
crueldade, a protecdo juridica dos animais passa pelo pluralismo dos segmentos sociais e das diversas
vozes que defendem, em nome do principio da dignidade, um tratamento mais ético e juridicamente
pautado nas aspira¢gdes atuais.

3. Direito comparado e o combate ao uso de animais na produc¢éo industrial de cosméticos
Nos ultimos anos, intensificou-se 0 movimento de alguns paises para instituir um sistema de protegao

e garantias aos direitos dos animais. Com isso, a Orbita juridica é animada por uma tentativa ética para que
0s animais recebam a tutela do Estado, passando a ser considerados sujeitos de direito:



O animal como sujeito de direitos jA& € concebido por grande parte de doutrinadores
juridicos de todo o mundo. Um dos argumentos mais comuns para a defesa desta
concepgdo € o de que, assim como as pessoas juridicas ou morais possuem direitos de
personalidade reconhecidos desde 0 momento em que registram seus atos constitutivos em
O6rgdo competente, e podem comparecer em Juizo para pleitear esses direitos, também os
animais tornam-se sujeitos de direitos subjetivos por forca das leis que os protegem.
Embora néo tenham capacidade de comparecer em Juizo para pleitea-los, o Poder Publico
e a coletividade receberam a incumbéncia constitucional de sua protecdo. O Ministério
Pudblico recebeu a competéncia legal expressa para representa-los em Juizo, quando as
leis que os protegem forem violadas (DIAS, 2005).

Desde 2009, com a Diretiva de Cosméticos 76/78/CEE e Regulamento relativo a cosméticos, n°
1.223/2009/CE, cerca de 28 paises integrantes da Unido Europeia comprometeram-se a extinguir
gradativamente a utilizacao de animais em pesquisas para a producdo dos cosméticos. Também € proibida
a comercializacdo na Unido de produtos cosméticos e o0s seus ingredientes que tenham sido ensaiados em
animais.

Algumas informacdes disponibilizadas pela Humane Society Internacional - HSI (2013) evidenciam que
outros paises, como Israel e india, aboliram o uso dos animais em pesquisas de cosméticos. Essa
organizacdo é uma das mais relevantes na defesa dos direitos dos animais e, juntamente com associacdes
parceiras, tem desenvolvido o movimento Liberte-se da Crueldade, do qual o Brasil é participante. O
objetivo € sensibilizar outros paises do globo a adequarem sua legislacdo a proibicdo do teste de
cosméticos em animais.

O que se pode pensar, nesse ponto, € que o desenvolvimento dos direitos dos animais, protagonizado
por organismos internacionais e por alguns paises, conduz a valorizagdo dos direitos humanos. Observa-se
gue esses intensos movimentos remetem-nos a natureza cultural do direito diante das contingéncias
historicas.

Na filosofia de Antonio Marcelo Pacheco:

O direito, enquanto fendmeno social, ndo pode se encastelar no tempo, pois, se ele é um
fendmeno social e este € um fendmeno temporal, o direito também tem a capacidade de se
alterar conforme as alteragdes da sociedade (PACHECO, 2011, p. 155).

Desse modo, para que se desenvolva um processo de experimentacdes e testes dos cosméticos sem
crueldade, a protecdo juridica dos animais deve perpassar o pluralismo dos segmentos sociais e das
diversas vozes que defendem um tratamento mais ético e juridicamente pautado nas aspiracdes atuais. Por
isso, em nome da prote¢@o do meio ambiente, ambientalistas e juristas defendem a mudanca de paradigma
da natureza dos animais de objetos para sujeitos de direito.

4. Situacao juridica do tema no Brasil

O Decreto Federal n® 24.645, de 10 de julho de 1934, ainda é valido em tempos atuais, com o status
de lei federal. Tal decreto significou uma importante iniciativa para se controlar atividades de pesquisa com
animais de laboratorio no Brasil ao estabelecer medidas de protecéo aos animais tuteladas pelo Estado.

Ademais, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, no Capitulo VI, dedica especial aten¢éo ao
Meio Ambiente:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva- lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 1° - Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico: [...] VII -
proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua
funcéo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.

Na Constituicdo da Repulblica, o principio do meio ambiente ecologicamente equilibrado “esta
intimamente ligado ao direito fundamental a vida e a protecdo da dignidade da vida humana, garantindo,
sobretudo, condicBes adequadas de qualidade de vida, protegendo a todos contra os abusos ambientais de
qualquer natureza” (THOME, 2009, p. 26). Inclusive, o art. 24, inciso VI, da Constituicdo da Republica prevé
a competéncia concorrente da Unido, Estados e Distrito Federal, para legislarem sobre a fauna, e no inciso
VIII sobre a responsabilidade por dano ao meio ambiente.

Ja os Estados tém competéncia legislativa complementar e supletiva as normas gerais estabelecidas
pelo governo federal nos termos do art. 24, § 2°, da Constituicdo da Republica. Os incisos | e Il, do art. 30,
da mesma Constituicdo, fundamentam a competéncia dos municipios para legislarem sobre assuntos de
interesse local, bem como suplementar a legislacao federal e a estadual no que couber.



O paragrafo primeiro do art. 32 da Lei n°® 9.605, de 13 de fevereiro de 1998, conhecida como Lei de
Crimes Ambientais, dispde que experimentos dolorosos ou cruéis em animais vivos sdo fatos que
constituem crime quando existirem recursos alternativos:

[...] Capitulo V - Dos Crimes Contra o Meio Ambiente

Secéo | - Dos Crimes contra a Fauna

Art. 32° Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exéticos:

Pena: detencdo, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal
vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternativos.
§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um terco, se ocorre morte do animal.

O Decreto Federal n° 24.645, de 10 de julho de 1934, tem o carater complementar a interpretacédo e
aplicacdo da Lei de Crimes Ambientais, por delimitar o artigo 3° as condutas que configurem maus-tratos. Ja
a Lei n°® 11.794, de 08 de outubro de 2008 regulamenta o inciso VII do § 1° do art. 225 da Constituicdo da
Republica e estabelece procedimentos para o uso cientifico de animais. Seu texto trata da criacdo e
utilizacédo de animais em atividades de ensino e pesquisa cientifica em todo o territério nacional. A supradita
lei criou o Conselho Nacional de Controle de Experimentacdao Animal — Concea, 6rgdo que, ao considerar a
relacdo entre o nivel de sofrimento para o animal e os resultados praticos que se espera obter, podera
restringir ou proibir experimentos que importem em elevado grau de agresséo (art. 15, Lei 11.794/2008).

[...] V - estabelecer e rever, periodicamente, normas técnicas para instalagdo e
funcionamento de centros de criacdo, de biotérios e de laboratérios de experimentagdo
animal, bem como sobre as condi¢Bes de trabalho em tais instala¢des; VI - estabelecer e
rever, periodicamente, normas para credenciamento de instituicbes que criem ou utilizem
animais para ensino e pesquisa; VIl - manter cadastro atualizado dos procedimentos de
ensino e pesquisa realizados ou em andamento no Pais, assim como dos pesquisadores, a
partir de informacées remetidas pelas Comissées de Etica no Uso de Animais — CEUAs.

Dados fornecidos pela Humane Society Internacional do Brasil (2013) apontam que as orienta¢Bes da
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - Anvisa - ainda incluem testes de toxicidade que causam
sofrimento consideravel, como o inchaco, a ulceracédo dos olhos, o sangramento e a rachadura na pele, os
danos aos 6rgdos internos, o coma e até a morte das cobaias.

Em 26 de janeiro de 2014, foi publicada a Lei n° 15.316/2014, que proibe o uso de animais no
desenvolvimento, experimentos e testes de produtos cosmeéticos, higiene pessoal, perfumes e seus
componentes, no Estado de S&o Paulo. A Justificativa do Projeto de Lei aprovado, de n°® 777/2013, traduz
as razdes éticas e sociologicas que fundamentam a demanda juridica do tema:

Considerando que tais procedimentos séo dispensaveis e, como prova disso, temos uma
vasta lista de empresas, nacionais e internacionais, que nao se utilizam desta pratica;
Considerando que ha uma crescente tendéncia da sociedade em trazer os animais para
uma esfera moral, reconhecendo-os como sujeitos de direito; Acreditamos que as empresas
podem garantir a seguranc¢a de seus produtos escolhendo dentre milhares de ingredientes
existentes que possuem uma longa histéria de uso seguro, juntamente com o uso de um
namero crescente de métodos alternativos que ndo envolvem o uso de animais. [...];
Métodos alternativos sem animais representam a técnica mais recente que a ciéncia tem a
oferecer, tendo sido cuidadosamente avaliados pelas autoridades publicas em varios
laboratérios para confirmar que os resultados podem prever os efeitos em pessoas de
maneira confiavel [...] Hoje, métodos alternativos podem combinar os mais recentes testes
baseados em células humanas com modelos computacionais sofisticados para entregar
resultados relevantes para os humanos em horas ou dias. Pelo fato de estes métodos
terem sido cientificamente validados, trazem um maior nivel de seguranga para o0s
consumidores [...].

O Projeto de Lei n°® 4.586/2012 cria 0 Selo Nacional “Brasil sem Maus-Tratos”, a ser conferido a
empresas ou instituicdes que ndo utilizam animais em experimentos cientificos e encontra-se em tramite
nas ComissBes da Cémara dos Deputados. No art. 3° desse projeto, as empresas ou instituicdes
cadastradas para a obtencdo do selo nacional deverdo demonstrar, com documentos que investem em
métodos alternativos substitutos ao uso de animais em testes de produtos e em pesquisas cientificas que
ndo utilizam matéria-prima de origem animal, se preocupam acerca da conscientizacdo dos direitos dos
animais assim como promovem as normas de bem-estar do animal. Além disso, tramitam nas Comissfes
da Céamara dos Deputados dois importantes Projetos de Lei, o PL 6.799/13 e o PL 6.800/13.

Com o objetivo de afastar a concepcdo utilitarista dos animais e reconhecer que sdo seres
conscientes, o Projeto de Lei n® 6.799/13 acrescenta o paragrafo Unico ao art. 82 do Cddigo Civil para



dispor sobre a natureza juridica dos animais domésticos e silvestres, e da outras providéncias. O art. 2°
daquele destaca que seus objetivos fundamentais séo a afirmacéo e a protecédo dos direitos dos animais e o
reconhecimento da personalidade propria do animal decorrente de sua natureza biolégica e emocional. O
art. 3° também sustenta a natureza juridica sui generis dos animais domeésticos e silvestres, 0s quais séo
sujeitos de direitos despersonificados que podem obter a tutela jurisdicional caso haja violacdo, sendo
proibido o seu tratamento como coisa.

5. Conexdes do tema com o direito fundamental do consumidor

A reflexdo que se busca fazer a respeito da viabilidade de inovacéo tecnolégica da industria brasileira
de cosméticos sem crueldade toca principios e direitos fundamentais do Estado Democratico de Direito. A
Constituicdo da Republica de 1988, no Titulo I, ao dispor sobre os principios fundamentais, prevé, no art. 1°,
gue “a Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito”, sendo a dignidade da pessoa humana um
fundamento previsto no inciso .

E possivel identificar a possibilidade de novos caminhos bioéticos e juridicos para a industria brasileira
de cosméticos. A dignidade da pessoa humana é atrelada a dignidade dos animais como parte integrante
do meio ambiente, conforme sugere Villela (2006, p.13), ao conceber uma comunidade universal dos seres
vivos: “expressa-la e promové-la é funcdo que toca ao direito e que ele sé realiza em plenitude se deixar a
velha ordem antropocéntrica e reinventar-se nas matrizes generosas da biocentralidade”.

Se as pesquisas em animais para a producdo de cosméticos sdo apontadas como dispensaveis e
passam a ser, na 6tica do ser humano, socialmente despreziveis, faz parte da dignidade da pessoa humana
poder consumir produtos cosméticos sintetizados sem a experimentacdo animal. Assim, a escolha livre e
individual de produtos sem crueldade passa a ser um direito alimentado pelo vetor da dignidade da pessoa
humana.

A Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990 (Cédigo de Defesa do Consumidor - CDC), no art. 4°, |,
destaca o principio da vulnerabilidade técnica e juridica ou cientifica do consumidor, que, ao adquirir um
produto de beleza, desconhece se a producéo adveio de testes com animais e, se sim, de que maneira 0s
animais sdo experimentados nas pesquisas.

Em relacdo a origem cientifica dos cosméticos, a vulnerabilidade do consumidor correlaciona-se
também com o principio da boa-fé objetiva, previsto no art. 4°, Ill, do CDC. Na classica visdo de Marques
(2003, 181-182), boa-fé objetiva significa:

[...] uma atuacdo refletida, uma atuacdo refletindo, pensando no outro, no parceiro
contratual, respeitando-o, respeitando seus interesses legitimos, suas expectativas
razoaveis, seus direitos, agindo com lealdade, sem abusos, sem obstru¢do, sem causar
lesdo ou desvantagem excessiva, cooperando para atingir o bom fim das obrigagdes: o
cumprimento do objetivo contratual e a realizacdo dos interesses das partes.

Por fim, o principio da transparéncia, que é um verdadeiro corolario da boa-fé objetiva, pode ser
identificado no art. 6°, 1ll, do CDC e denota o dever ético-juridico das partes, na relacdo de consumo, de
prestarem informagdes verdadeiras, objetivas e corretas a respeito dos produtos e servigos ofertados. No
caso da venda de cosméticos, o que se espera, do ponto de vista ético-juridico, é que as inddstrias
transparegcam, de forma clara e inequivoca, as informagBes técnicas sobre a origem dos produtos
comercializados.

Também as empresas que intermedeiam a comercializagdo dos produtos até o consumidor final tém o
dever de agir de forma sincera e séria na negociacdo com o compromisso de dedicar especial atencdo ao
consumidor no acesso as informacdes técnicas sobre os produtos que pretende conhecer ou adquirir.

Diante do direito fundamental do consumidor em relagdo ao discutido tema, algumas reflexdes se
impdem. Deve o ser humano ficar & mercé das imposi¢cdes do mercado de consumo e aceitar tudo o que for
mais econémico e prético para a producdo? Deve o ser humano, na qualidade de consumidor, ficar & mercé
da ditadura da beleza? Deve o consumidor quedar-se a produtos testados em animais, sendo que existem
métodos alternativos calcados em novas perspectivas bioéticas e juridicas?

6. Conclusao

Os crescentes movimentos de protecdo e defesa dos direitos dos animais, no Brasil, reforcados por
uma campanha ja& encampada por outros paises, chamam a atencdo da sociedade para a reflexdo da
(des)necessidade de utilizagdo de animais em pesquisas para a producao industrial de cosméticos e para a
viabilidade da inovacao técnico-cientifica sem crueldade.

Tem-se observado, portanto, a passos timidos na realidade brasileira o desenvolvimento de uma
mentalidade de respeito aos direitos dos animais por meio do trabalho de muitos segmentos e das préprias
reflex6es culturais da sociedade. Com essas articulagdes, observadas também no cenario internacional, é



possivel que no Brasil ocorra uma mudanca concreta do paradigma juridico pela tutela dos animais como
sujeitos de direito de modo a impactar a producéo industrial de cosméticos.

Em tramitacdo na Camara dos Deputados, ha importantes projetos de lei, que visam reconhecer e
resguardar os direitos dos animais de forma a consagrar uma mentalidade biocentrista, em nosso
ordenamento juridico. Todavia, hodiernamente, inexiste no Brasil uma normatizacéo federal especifica de
modo a proibir a experimentacédo em animais pelas indUstrias produtoras de cosméticos.

Engquanto uma legislagéo tutelar especifica ndo é votada, algumas medidas podem representar uma
mudanca de comportamento social dos que repudiam os testes de animais, na producédo dos cosméticos. A
primeira delas é a possibilidade de contato do consumidor com as empresas, via servi¢o de atendimento ao
consumidor, para documentar informagdes oficiais a respeito da filosofia da empresa. Trata-se da obtencéo
de uma resposta oficial com fins de verificar se a produgéo de cosméticos se faz sem crueldade.

A respeito dos direitos de transparéncia, de informacdo e, sobretudo, da boa-fé objetiva e deveres
anexos, é importante considerar a existéncia de casos em que algumas empresas costumam terceirizar
seus testes em animais para outros laboratérios. Sendo assim, o consumidor deve precaver-se e buscar
informar-se sobre a producdo do cosmético, desde o processo de fabricagdo até a etapa do teste no
produto.

Outra importante medida bioética é a viabilidade de o consumidor ecologicamente correto manifestar
repudio aos produtos cosméticos elaborados com crueldade animal. Quanto as empresas preteridas, seria
uma forma democratica de incentivar uma producdo industrial que busque alternativas e métodos de
pesquisas as quais ndo sacrifiguem os animais.

Com isso, mostra-se pertinente o bom funcionamento do Concea, no exercicio de suas competéncias
administrativas, com a regulamentacdo, fiscalizacdo e exigibilidade de métodos alternativos de pesquisas
no mercado brasileiro de cosméticos.

Além do mais, a relevancia pratica da aprovagéo e validacdo do Selo Nacional “Brasil sem Maus-
Tratos” significa a oportunidade de os consumidores, imbuidos em adquirir produtos cosméticos isentos de
pesquisas em animais, terem acesso a um elemento identificador e facilitador dessa informacéao, visto que a
maioria indeterminada e indeterminavel de consumidores ndo possui conhecimento técnico sobre o
processo quimico e industrial da producédo dos cosméticos.

O que resta comprovado € que, na industria brasileira de cosméticos, existe uma possibilidade juridica,
bem como alternativas faticas e perfeitamente aplicaveis, para inviabilizar a realizacdo de testes em
animais. Isso equivale, pois, a uma mudanca de paradigma, hum Estado Siocioambiental e Democratico de
Direito.
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