Seguro habitacional - Danos no imével - Aferigéo -
Necessidade de pericia técnica - Acéo
de indenizagao securitaria - Seguradora -
Legitimidade passiva

Ementa: Apelacdo. Acdo de indenizaco securitdria.
Danos no imével. Afericdo. Necessidade de pericia
técnica. Seguradora. Legitimidade passiva.

- Nos casos de danos fisicos nos iméveis sujeitos ao SFH
cobertos por seguro habitacional, necessaria se faz a
realizacdo da pericia técnica.

- E impossivel averiguar a cobertura dos danos sem que se
saiba se os mesmos s@o estruturais ou de mero desgaste
do imével.

- A legitimidade passiva se dd quando a parte pode
sujeitar-se a eventual procedéncia da acéo.

APELACAO CIVEL N° 1.0702.10.079897-5/001 - Co-
marca de Uberléndia - Apelantes: Vantuir de Oliveira Ca-
margo e outros - Apelada: Sul América Cia. Nacional de
Seguros - Relator: DES. ANTONIO BISPO

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 159 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 21 de fevereiro de 2013. - Anténio
Bispo - Relator.

Notas taquigréficas

DES. ANTONIO BISPO - Vantuir de Oliveira
Camargo e outros inferpuseram o presente recurso de
apelagé@o contra a r. sentenca proferida, as f. 143/146,
nos autos da acdo ordindria de indenizacdo securitdria.
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A MM. Juiza, ao analisar a peticdo inicial, entendeu
gue os imdéveis adquiridos pelos apelantes séo construidos
h& muitos anos e que seria normal o desgaste natural
dos mesmos, faltando interesse processual aos apelantes.
Afirma também que a seguradora néo seria parte legi-
tima para figurar no polo passivo da lide, pois que “os
‘defeitos’ mencionados na inicial ndo se encaixam nos
riscos cobertos pela apélice”. Assim, indeferiu a peticdo
inicial, nos termos do art. 295, Il e Ill, do CPC, e extinguiu
o processo por inépcia da peticdo inicial e ilegitimidade
passiva, art. 267, 1 e VI, CPC.

Nao houve condenag@o de honorérios advocati-
cios porque ndo foi estabelecida relacdo processual com
a seguradora.

As f. 148/161 segue recurso de apelacdo através
do qual os apelantes se insurgem contra referida deciséo,
alegando que ocorreu julgamento antecipado da lide, e
ndo a inépcia da inicial.

Argumentam que, ao contrdrio da r. sentenca prola-
tada, a seguradora é parte legitima da relacdo proces-
sual, uma vez que a apdlice de seguro prevé, na cldusula
39, Das Condicdes Particulares para os Riscos de Danos
Fisicos, a cobertura sobre os danos apontados na inicial.

Entendem que houve cerceamento de defesa, pois
n&o oportunizou aos mesmos a comprovacdo das alega-
¢oes afirmadas e que o que estd ocorrendo nos iméveis
dos apelantes ndo sdo meros vicios, e sim defeitos graves
gue podem levd-los ao desmoronamento.

Ao final, requerem seja provida a apelacdo para o
fim de revogar sentenca de extingdo da acéo e determinar
o prosseguimento regular da demanda.

Recurso recebido, f. 204.

Sem contrarrazdes.

Preparo regular, f. 148-v.

Preliminar - cerceamento de defesa.

A quest@o cinge-se a determinar se houve cercea-
mento de defesa por ser a seguradora parte ilegftima e
se os danos aparentes no imével sdo problemas apre-
sentados no decorrer do tempo ou se séo problemas na
qualidade da construcdo do imével, como alegado na
peticdo inicial.

Compulsando os autos, verifico que os referidos
iméveis apresentam problemas (f. 17/21), inclusive com
aval de laudo técnico realizado por perito contratado
pelos apelantes (f. 36/53), mas é impossivel verificar se
os mesmos sdo decorrentes de erro por parte do cons-
trutor (erros de estrutura), se sGo meros desgastes natu-
rais ou se houve causa externa para que tivessem ocor-
rido os danos.

A apdlice do seguro habitacional de f. 56/95 traz
em sua cldusula 3% os riscos cobertos:

3.1. Estdo cobertos por estas Condicdes todos os riscos que
possam afetar o objeto do seguro, ocasionando:

a. Incéndio.

b. Explosao.

c. Desmoronamento tfotal.
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d. Desmoronamento parcial, assim entendido a destruicdo ou
desabamento de paredes, vigas ou outro elemento estrutural.
e. Ameaca de desmoronamento, devidamente comprovada.
f. Destelhamento.

g. Inundagdo ou alagamento.

E é justamente nessa cldusula que os apelantes se
baseiam para pleitear o seguro habitacional.

Mas, para averiguar as alegacées dos apelantes,
faz-se necesséria a pericia técnica para concluséo da
causa dos defeitos vastamente apresentados. A pericia
servird inclusive para definir a partir de quando os danos
comecaram a aparecer. Chego a essa conclusdo porque
o juiz deve valer-se de todos os meios probatérios para
melhor julgar, mesmo ndo estando adsirito & prova
técnico-pericial.

No que se refere & ilegitimidade da seguradora,
também é possivel vislumbrar seu interesse, quando, em
tese, deva sujeitar-se & eventual sentenca de procedéncia,
titularizando o interesse em conflito.

Nesse diapasdo, merece reforma a sentenca de
primeiro grau, caracterizando-se o cerceamento de
defesa.

Mediante tais consideracdes, dou provimento ao
recurso para cassar a sentenga, determinando o retorno
dos autos para regular prosseguimento do feito.

Custas, ex lege.

DES. JOSE AFFONSO DA COSTA CORTES - A
questdo referente & pericia ainda néo foi objeto de andlise
na primeira instdncia; assim, entendo pelo provimento do
recurso para cassar a sentenga, com a determinacéo de
reforno dos autos para insténcia de origem, para o regular
prosseguimento do feito como o Juiz entender de direito.

DES. MAURILIO GABRIEL - De acordo com o Relator.

Stmula - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO.



