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Alvaré judicial - Inventério - Quota-parte de
incapaz - Valor infimo - Levantamento - Principio
da fungibilidade recursal - Erro grosseiro

Ementa: Agravo de instrumento. Alvard judicial. Principio
da fungibilidade. Auséncia de erro grosseiro. Divida obje-
tiva. Possibilidade de levantamento de valor da quota-
-parte de incapaz. Valor infimo.

- Inexistindo erro grosseiro e havendo divida objetiva
quanto ao recurso a ser interposto, deverd ser aplicado o
principio da fungibilidade, permitindo a converséo de um
recurso em outro.

- Apesar da previséo legal de que o dinheiro dos inca-
pazes seja guardado em conta poupanga, nos casos em
que a quota-parte do incapaz for infima, poderd haver a
dispensa de referido comando, permitindo-se o levanta-
mento do valor.

Recurso provido.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL N° 1.0145.1
0.053357-2/001 - Comarca de Juiz de Fora - Agravan-
tes: Lindalva Gomes de Oliveira e outro, Sénia Maria de
Oliveira, representada pela curadora Maria Odaléa de
Oliveira, Carlos Marcelino de Oliveira, Maria Odaléa de

Oliveira - Relator: DES. VEIGA DE OLIVEIRA
Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 109 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 19 de marco de 2013. - Veiga de
Oliveira - Relator.

Notas taquigréficas

DES. VEIGA DE OLIVEIRA - Trata-se de agravo de
instrumento interposto por Lindalva Gomes de Oliveira
contra decisdo de f. 40/41-TJ, proferida pela Meritissima



Juiza da 7¢ Vara Civel da Comarca de Juiz de Fora, que,
nos autos do pedido de alvard judicial, deferiu o pedido
de inicial, determinando o levantamento da quantia em
conta de FGTS titularizada por Antdnio Marcelino de
Oliveira, na proporgéo de 50% para a meeira Lindalva
Gomes de Oliveira e o restante dividido em partes iguais
entre os demais herdeiros do de cujus, com o depésito
do valor da quota-parte da herdeira incapaz Sénia Maria
de Oliveira em poupanca judicial & disposicdo do Juizo
de interdicdo.

Em suas razdes recursais, a agravante afirma que
deverd ser dado provimento ao recurso, tendo em vista
que a decisdo ora combatida estd violando o exercicio
da curatela, dentre elas receber as rendas e pensées do
menor e as quantias a ele devidas e fazer-lhe as despesas
de subsisténcia.

A douta Procuradoria-Geral de Justica apresentou
parecer de f. 50-TJ, em que suscita o ndo conhecimento
do recurso pelo fato de que a agravante deveria ter infer-
posto apelacdo, sendo que a interposicdo de agravo de
instrumento constitui erro crasso.

Com relagéo ao mérito, o Parquet acompanhou os
argumentos da agravante, opinando pelo provimento do
recurso, caso ele seja conhecido.

E este, em epitome, o relatério. Decido.

Com relacéo & alegacdo de ndo conhecimento do
recurso suscitada pelo douto Procurador de Justica, veri-
fica-se que ndo lhe assiste razdo quanto a essa questdo.

No caso dos autos, deverd ser aplicado o principio
da fungibilidade.

O principio da fungibilidade recursal é

aquele pelo qual se permite a conversdo de um recurso em
outro, no caso de equivoco da parte, desde que ndo houvesse
erro grosseiro ou ndo fenha precluido o prazo para a interpo-
sicdo. Trata-se de aplicacdo especifica do principio da instru-
mentalidade das formas.

[

Atualmente trazem os doutrinadores os seguintes pressupostos
para a aplicagdo do principio da fungibilidade: a) ‘Dévida
obijetiva’: ndo obstante a expresséo um pouco equivoca, pois
duvida é sempre obijetiva, significa que é necessdrio existir
uma dovida razoavelmente aceita, a partir de elementos obje-
tivos como a equivocidade de texto da Lei (sentenca incidente
ao art. 35 do CPC; art. 17 da lei de assisténcia judicidria) ou
as divergéncias doutrindrias (indeferimento liminar da recon-
vencdo); b) inexisténcia de erro grosseiro: fala-se em erro
grosseiro, quando nada justificaria a troca de um recurso pelo
outro, pois ndo hé& qualquer controvérsia sobre o tema (ou
seja, ndo serd grosseiro o erro quando houver divida razodvel
sobre o cabimento do recurso); ¢) observéncia do prazo:
o recurso interposto hd que respeitar o prazo daquele que
deveria ter sido - néo se reputa correta a exigéncia deste pres-
suposto, pois as situagdes de divida podem envolver recursos
com prazos diferentes (agravo de instrumento e apelagéo, por
exemplo), quando, entdo, o respeito ao prazo seria imposicéo
que esvaziaria a utilidade do principio. (DIDIER JR., Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual
civil. 9. ed. Ed. Juspodivm, 2011, p. 45/46.)

Com relac@o ao alvard judicial, hd dovida razodvel
acerca do recurso cabivel, se é o agravo de instrumento
ou a apelagéo.

Hé& decisdes afirmando que o recurso cabivel nos
casos de alvaréd judicial é o agravo de instrumento, pelo
fato de que “ndo se classifica o pedido de alvard como
um procedimento de jurisdicdo voluntdria, mas como
simples incidente no inventdrio” (REsp 21.585/PR, Rel.
Min. Barros Monteiro, DJU de 10.03.97, p. 5.971), e
outras em que resta consignado que se deve interpor
apelagéo pelo fato de ser um procedimento de juris-
dicéo voluntdria. Dessa forma, encontram-se presentes os
requisitos da ddvida objetiva, bem como a auséncia de
erro grosseiro.

Além disso, para os que adotam a necessidade de
observancia do prazo do recurso correto, verifica-se que
o agravo de instrumento foi interposto dentro do prazo
de 10 (dez) dias, néo ultrapassando, por ébvio, o prazo
previsto para a apelagdo.

Quanto ao mérito, acompanho a manifestacéo do
douto Procurador de Justica, no sentido de dar provi-
mento ao recurso, para permitir o levantamento do valor
em depésito na conta do FGTS, na sua integralidade, ndo
havendo falar em depésito judicial, tendo em vista que,
“conquanto seja de lei o procedimento de guardar em
conta poupanca os dinheiros dos incapazes, o valor dimi-
nuto da quota-parte da incapaz permite perfeitamente
que essa regra seja aqui dispensada” (f. 50-TJ).

Ex positis, dou provimento ao agravo de instrumento
interposto para reformar a decisdo ora combatida, para
permitir o levantamento integral do valor em depésito na

conta do FGTS.

DES.® MARIANGELA MEYER - De acordo com
o Relator.

DES. PAULO ROBERTO PEREIRA DA SILVA - De
acordo com o Relator.

Sumula - RECURSO PROVIDO.
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