Agravo de instrumento - Cobranga de seguro
habitacional - Prova pericial - Fixacéo de
honorarios - Critérios - Razoabilidade e
proporcionalidade

Ementa: Agravo instrumento. Cobranca de seguro habi-
tacional. Prova pericial. Fixacdo de honordrios. Critérios.
Razoabilidade e proporcionalidade.

- Nas acdes de natureza securitdria, em que se busca o
cumprimento de responsabilidade obrigacional decor-
rente de avarias construtivas em iméveis adquiridos por
meio do sistema financeiro de habitacdo, a prova pericial
se apresenta como meio indispensavel para se compro-
varem os danos fisicos sobre os bens.

- Na fixagéo dos honorérios periciais, o magistrado levard
em consideracéo o local da prestacdo do servico, a natu-
reza, a complexidade e o tempo estimado do trabalho
a ser realizado, bem como o valor da causa, devendo
ser reduzida a verba pericial arbitrada no juizo de origem
quando se distanciar dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL N° 1.0701.09.
288374-6/003 - Comarca de Uberaba - Agravante: Cia.
Excelsior Seguros - Agravados: Luiz Garcia Martins, Mar-
garida Andalicio de Jesus, Maria Aparecida Barbosa de
Freitas, Maria de Lourdes Coelho, Nunalva de Oliveira
Dias, Rosalina dos Santos Cunha, Rose Mary Ferreira da
Cunha, Maria Aparecida de Almeida Saraiva, Leonidas
Caixeta e outro, Nivaldo Ferreira de Morais - Relator:
DES. LUIZ ARTUR HILARIO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 9¢ Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO.

Belo Horizonte, 19 de marco de 2013. - Luiz Artur
Hilgrio - Relator.

Notas taquigréficas

DES. LUIZ ARTUR HILARIO - Trata-se de agravo de
instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto
contra a r. decisdo de f. 394-TJ, proferida pelo MM. Juiz
da 39 Vara Civel da Comarca de Uberaba, que, nos autos
da ag@o ordindria de responsabilidade obrigacional
securitdria movida por Leonidas Caixeta e outros, em face
de Cia. Excelsior Seguros, homologou o valor de honord-
rios periciais em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), intimando
a seguradora a efetuar o recolhimento prévio.

Em suas razdes recursais, a agravante sustenta, em
suma, que os honordrios periciais deverdo ser suportados
pela parte autora que requereu a sua producédo. Aduz
impossibilidade de inverséo do 6nus da prova, consoante
previsdo do art. 6°, VI, CDC, visto que o liame entre as
partes ndo denota relacéo de consumo e que o valor arbi-
trado se afigura exorbitante, ndo se coadunando com o
principio da razoabilidade e proporcionalidade. Salienta
que a pericia ndo demandard qualquer exame elabo-
rado, cingindo-se a um simples exame de iméveis, para o
fim de constatar danos fisicos. Afirma que os honordrios
fixados superam o limite determinado pelo lbape, érgéo
que regulamenta a atividade de avaliagdo e pericias de
engenharia do Estado de Minas Gerais.

Deferida a formacéo e o processamento do agravo,
concedeu-se o vindicado efeito suspensivo (f. 404/405-
T)).

Prestadas informacdes a f. 412-T) pelo prolator da
decisdo recorrida, manifestando-se por sua manutencéo,
ressaltando ter a recorrente cumprido determinagéo do
art. 526 do CPC.

Apresentada resposta as f. 421/428-TJ, rebatendo
os fundamentos expostos no recurso e pugnando por
seu desprovimento.

Presentes os pressupostos que regem sua admissibi-
lidade, conhece-se do recurso.
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O presente recurso pretende modificar deciséo na
qual o juizo de origem homologou o valor de honordrios
periciais em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), intimando a
seguradora a efetuar o recolhimento prévio.

Inicialmente cumpre ressaltar que, nas acdes de
natureza securitdrio em que se busca o cumprimento
de responsabilidade obrigacional decorrente de avarias
construtivas em iméveis adquiridos por meio do sistema
financeiro de habitacdo, a prova pericial se apresenta
como meio indispensdvel para se comprovarem os danos
fisicos sobre os bens.

Registre-se, ainda, que a relacdo juridica estabe-
lecida entre a seguradora e o segurado que obtém seu
imével por meio do sistema financeiro de habitacdo
denota prética de consumo por representar operacéo
acessoéria ao contrato de financiamento, evidenciando-se
a relacdo estabelecida entre fornecedor e consumidor, o
que culmina com a incidéncia das regras da lei prote-
tiva. Ademais, os servicos securitdrios se enquadram no
conceito do art. 3°, § 2°, do CDC, estando submetidos as
disposicdes do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Tratando-se de relacdo de consumo, deve-se
aplicar a facilitacdo da defesa da parte hipossuficiente,
permitindo-se a inversdo do 6nus da prova assegurada
no art. 6°, VIIl, da lei especifica, quando presentes os seus

requisitos, consoante orientacdo da jurisprudéncia deste
TIMG:

Agravo de instrumento. Acdo ordindria de responsabilidade
obrigacional securitéria. Sistema financeiro de habitacéo
(SHF). Defeito na construg@o do imével. Discusséo afeta ao
contrato de seguro. Seguradora, Caixa Econémica Federal
e UniGo. Litisconsércio necessério. Inexisténcia. Compe-
téncia. Justica estadual. InversGo do énus da prova. Possi-
bilidade. Honordrios periciais. Dever da parte ré em razéo
da assuncdo da obrigacdo pelo pagamento. - A compe-
téncia para conhecer e dirimir questdo relativa a contrato de
seguro adjeto a contrato de mUtuo, por envolver discusséo
entre seguradora e mutudrio e néo afetar o FCVS (Fundo de
Compensacdo de Variacées Salariais), é da Justica Comum
[...]. Tratando-se de relacgo de consumo, regular a inverséo
do 6nus da prova, mormente ante o reconhecimento da
hipossuficiéncia da parte autora da demanda. (TIMG. Proc.
1.0231.08.124257-1/001. Des. Rel. Otavio Portes. Dje de
22.11.2011))

Conflito negativo de competéncia. Acdo de cobranca securi-
téria c/c danos morais. Aplicabilidade do CDC. Principio da
facilitagéo da defesa do consumidor. Competéncia do juizo
suscitante. Aplica-se o Cédigo de Defesa do Consumidor ao
presente feito, haja vista ocorrer uma relagéo de consumo no
contrato de financiamento celebrado entre as partes. Reme-
tendo-se ao inciso VIl do art. 6° do aludido diploma legal,
afere-se que a facilitagdo da defesa do consumidor é um
dos direitos bésicos, estatuidos pela legislacdo consumerista.
(TIMG. Proc. 1.0000.09.503853-5/000. Des. Rel. Eduardo
Marine da Cunha. Dje de 28.1.2010.)

Acdo securitdria. Sistema Financeiro de Habitagdo. Danos
fisicos aos iméveis. Relacdo de consumo. Inversdo do 6nus
da prova. Requisitos legais. Auséncia de verossimilhanca
e hipossuficiéncia. Decisdo mantida. [...]. (TIMG. Proc.

196 | Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 64, n° 204, p. 41-218, jan./mar. 2013

1.0024.08.160005-8/002. Des. Rel. Generoso Filho. Dje de
23.3.2010).

Evidenciada a relacdo de consumo e estando
presentes os requisitos necessdrios & inversdo do 6nus
da prova, por meio da hipossuficiéncia técnica e finan-
ceira da parte, aliada & verossimilhanga de suas alega-
¢oes, e havendo necessidade de produzir prova pericial,
caberd ao magistrado, que é o destinatdrio das provas,
agindo com base em seu juizo de discricionariedade,
nomear perito de sua confianca e fixar os honordrios que
se mostrem compativeis com o trabalho a ser realizado.

Na fixacdo da verba pericial, o julgador levard em
consideracdo os principios da razoabilidade e proporcio-
nalidade, a complexidade dos trabalhos a serem reali-
zados, o tempo necessério e o local da prestacdo dos
servicos, conforme orientacéo da jurisprudéncia deste eg.

TIMG:

Agravo de instrumento. Honordrios periciais. Reducéo.
Impossibilidade. Valor condizente com o trabalho a ser desen-
volvido pelo expert. - Em relacdo & fixacdo dos honorérios
periciais, é assente o entendimento de que tal verba deverd
alcancar patamar adequado e suficiente para remunerar o
trabalho do expert judicial, atendendo-se, principalmente, &
complexidade da tarefa a ser desenvolvida, ao tempo neces-
sdrio para realizd-la e também ao prego usual dos servigos de
cada classe profissional. (TIMG. Proc. 1.0024.08.936602-
5/001. Des. Rel. Osmando Almeida. DJe de 10.11.2008.)

Agravo de instrumento. Acdo de cobranga. Seguro firmando
no &mbito do SFH. Prova pericial para afericdo do grau de
invalidez. Honordrios periciais fixados. Valor condizente com
a complexidade do exame. Manutengéo. - O valor dos hono-
rérios periciais deve ser fixado levando em considerac@o os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, bem
como a complexidade do trabalho a ser desenvolvido, o
tempo estimado e o local da prestagéo do servico. (TIMG.
Proc. 1.0223.07.230184-7/001. Des. Rel. Pedro Bernardes.
DJe de 13.7.2009.)

No caso em tela, conforme anteriormente asseve-
rado, a prova pericial se apresenta indispensdvel para
a verificacdo das avarias construtivas suportadas pelos
iméveis dos recorridos, estando presentes os requisitos
legais necessarios ao deferimento da inversdo do 6nus da
prova assegurada pela Lei de Consumo.

Lado outro, percebo que o trabalho a ser desenvol-
vido pelo perito envolve complexidade, inerente & matéria
em discussdo, exigindo-se o seu deslocamento e vistoria
em cada um dos dez iméveis objeto da lide, aferindo
seus danos estruturais, assim como resposta aos diversos
quesitos formulados pelas partes, seguindo-se de escla-
recimentos a serem prestados, caso necessdrio, o que,
cerfamente, ultrapassa simples exames.

Inobstante o minucioso trabalho a ser desenvol-
vido, tenho que o valor proposto pelo perito e homolo-
gado pelo juizo de origem, equivalente a R$ 20.000,00
(vinte mil reais), ndo se mostra razodvel ao estudo a ser



realizado, ultrapassando os limites cobrados por outros
peritos da drea.

Por tal motivo, de modo a ajustar a cifra pericial aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, arbitro
os honorérios devidos ao montante de R$ 17.500,00
(dezessete mil e quinhentos reais), o que representa um
valor médio de R$ 1.750,00 (mil setecentos e cinquenta
reais) por unidade imobilidria a ser vistoriada.

Com essas consideracoes e diante de tudo o que foi
exposto, dou provimento parcial ao recurso, para reduzir
o valor da verba pericial ao montante de R$ 17.500,00
(dezessete mil e quinhentos reais).

Custas recursais, pelos recorridos, suspensa a
exigibilidade da medida, nos termos do art. 12 da Lei

1.060/50.
DES. AMORIM SIQUEIRA - De acordo com o Relator.

DES. PEDRO BERNARDES - De acordo com
o Relator.

Sémula - DERAM  PROVIMENTO  PARCIAL
AO RECURSO.
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