Mandado de seguranga coletivo - Preliminares de
impossibilidade juridica do pedido e ilegitimidade
ativa do sindicato impetrante rejeitadas - Garantia
constitucional - Art. 21, caput, da Lei 12.016/2009
- Direito a informagaéo - Art. 5°, incisos XXXIIl e
XXXIV, alinea b, da CF/88 - Publicidade dos atos
administrativos - Interesse da coletividade

Ementa: Reexame necessério. Apelacdo. Mandado de

seguranca coletivo. Direito & informacdo. Preliminares

de impossibilidade juridica do pedido e de ilegitimidade
ativa afastadas.

- A pretensdo deduzida no mandamus respeita o direito
de informacéo previsto no art. 5°, XXXIIl e XXXIV, b, da
CF/88.

Sentenca confirmada em reexame. Prejudicada a andlise
do recurso voluntério.

APELACAO  CIVEL/REEXAME ~ NECESSARIO ~ N°
1.0317.10.003561-5/001 - Comarca de ltabira -
Remetente: Juiz de Direito da 2° Vara Civel da Comarca
de ltabira - Apelante: Municipio de ltabira - Apelado:
Sintsepmi - Sindicato dos Trabalhadores/Servidores
Pdblicos do Municipio de ltabira - Autoridade coatora:
Prefeito do Municipio de ltabira - Relator: DES. BRANDAO
TEIXEIRA

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 2° Cédmara Civel do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na confor-
midade da ata dos julgamentos, & unanimidade, em
CONFIRMAR A SENTENCA EM REEXAME. PREJUDICADA
A ANALISE DO RECURSO VOLUNTARIO.

Belo Horizonte, 27 de novembro de 2012. - Brandao
Teixeira - Relator.

Notas taquigréficas
DES. BRANDAO TEIXEIRA - Versam os autos

sobre reexame necessdrio e apelacdo civel interposta
pelo Municipio de ltabira em face da r. sentenca de
f. 60/62 que, em mandado de seguranca impetrado pelo
Sintsepmi, concedeu a seguranca ‘‘para determinar &
autoridade coatora que, no prazo de quinze dias, apre-
sente ao impetrante resposta ao pedido de informacées
contido no oficio de f. 30"’ (sic).

Nas razées recursais de f. 64/69, o apelante
suscitou, preliminarmente, ilegitimidade ativa do sindicato
impetrante, ao argumento de que o aludido sindicato
sustenta que pretende verificar eventuais irregularidades,
i@ que h& denitncia de favorecimento a alguns servi-
dores, em desobediéncia & Circular n® SMA/003/2009,
que suspendeu, por tempo indeterminado, a partir de
1°.04.2009, a conversdo em pecinia da gratificacdo de
licenca-prémio; no presente caso nédo sdo todos os servi-
dores municipais que possuem direito ao recebimento da
licenca-prémio nem sequer da informacéo solicitada, ndo
podendo o sindicato atuar como substituto processual.
No mérito, argumentou que: os servidores a respeito dos
quais o sindicato pede informacées também sédo filiados
ao préprio sindicato; o Municipio ndo pode prestar infor-
macdes sem autorizacdo expressa desses servidores, que
também gozam de sigilo constitucionalmente assegurado
no tocante a seus dados pessoais, devendo ser resguar-
dada a privacidade desses servidores.
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O apelado apresentou contrarrazées as f. 72/77.

A douta Procuradoria-Geral de Justica se mani-
festou as f. 86/93 pela confirmagdo da sentenca de
primeiro grau.

Decido.

Juizo de admissibilidade.

Conheco da remessa obrigatéria, por forca do
reexame necessdrio, nos termos do § 1° do art. 14 da
novel Lei 12.016/09.

Reexame necessdrio.

Preliminares.

19 - Impossibilidade juridica do pedido.

O Juizo a quo afastou a preliminar de impossibi-
lidade juridica do pedido sob o fundamento de que “o
mandado de seguranca coletivo contra ato omisso de
autoridade encontra previsdo abstrata no ordenamento
brasileiro, razéo pela qual rejeito a preliminar’” (f. 61).

Com razéo o Juizo a quo.

A possibilidade juridica do pedido na seara publica
liga-se & possibilidade de se pedir, em abstrato, aquilo
que ndo for tacitamente ou expressamente proibido de se
pleitear em juizo. Nesse sentido a CF/88, em seu art. 5°,
XXXIll, prevé o direito de todos a receber dos érgdos
pUblicos informagdes de seu interesse particular, ou de
interesse da coletividade.

Rejeita-se a preliminar de impossibilidade juridica
do pedido.

2 - llegitimidade ativa.

A autoridade apontada como coatora suscitou a
preliminar de ilegitimidade ativa do sindicato, ao argu-
mento de que ndo sdo todos os servidores municipais que
possuem direito ao recebimento da licenca-prémio nem
sequer da informacéo solicitada, razdo pela qual néo
poderia o sindicato atuar como substituto processual.

O Juizo a quo rejeitou a preliminar sob o argumento
de que ““a pertinéncia subjetiva do presente writ ao impe-
trante decorre expressamente da regra inscrita no art. 21,
caput, da Lei n® 12.030, de 2009 [...]"" (sic).

Consoante pacifica orientagdo do Superior Tribunal
de Justica e do Pretério Excelso, a entidade representativa
de classe ndo depende de autorizacéo expressa dos seus
filiados para agir judicialmente em defesa dos direitos e
interesses da categoria que representa.

Deve, assim, prevalecer o entendimento sedimen-
tado de que

as associagdes possuem legitimacdo ativa, como substitutas
processuais de seus associados, para impetrar mandado de
seguranca em defesa de direitos vinculados ao interesse da
respectiva categoria funcional, independentemente de autori-
zacdo expressa de seus filiados (STJ - MS 8121/DF - Relator:
Gilson Dipp; vide também: MS n°® 4256/DF - Corte Especial -
STJ; MS n° 22.132/RJ - Tribunal Pleno - STF).
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Nesses termos, rejeita-se a preliminar de ilegitimi-
dade ativa.

Mérito.

O Sintsepmi - Sindicado dos Trabalhadores e
Servidores Publicos do Municipio de ltabira-MG impetrou
mandado de seguranca coletivo em face de ato apon-
tado como ilegal do Prefeito de Itabira/MG, “'consis-
tente em ndo apresentar resposta a pedido de infor-
macéo formulado pela parte impetrante sobre eventual
descumprimento do ato administrativo objeto da Circular
SMA/003/2009" (f. 61).

O Juizo a quo concedeu a seguranca, valendo-se
dos seguintes argumentos:

Da andlise dos documentos coligidos, conclui-se que, por
intermédio do oficio de f. 31, em 30 de marco de 2010,
portanto hé& tempo mais do que razodvel, o impetrante
apresentou & autoridade apontada como coatora reque-
rimento de informacées sobre eventual descumprimento
das medidas administrativas adotadas pelo Chefe do Poder
Piblico do Municipio de ltabira por intermédio da Circular
SMA/003/2009.

Como consta da cépia da circular em apreco (f. 30), as
medidas em consideracdo dizem respeito ao pagamento de
vantagens pecunidrias dos servidores pUblicos municipais.
Em tal contexto, forgoso se faz reconhecer que, tendo em vista
o disposto no art. 5°, XXXIIl, da Constituigdo da Republica,
como entidade de informagdes postuladas, para averi-
guar eventual descumprimento de atos administrativos com
repercussGo sobre a esfera juridica de seus sindicalizados.
decidiv o

Ao  apreciar anédlogo, 4

egrégio TIMG:

caso

Ementa: Mandado de seguranca. Apelagéo civel. llegitimidade
recursal da autoridade impetrada. Recurso voluntédrio ndo
conhecido. Sindicato dos servidores pUblicos municipais.
Certiddes e documentos. Principio da publicidade. Direito &
informagdo. Honordrios advocaticios. Stmula 512 do STF e
105 do STJ. Sentenca parcialmente reformada.

Diante do exposto, na esteira do entendimento jurispruden-
cial supra, julgo procedente a pretenséo formulada na inicial
e concedo a ordem requerida, para determinar & autoridade
coatora que, no prazo de quinze dias, apresente ao impe-
trante resposta ao pedido de informagées contido no oficio

de . 30 (1. 61/62).

A r. sentenca deve ser confirmada por seus préprios
e juridicos fundamentos.
Constou no referido Oficio do Sintsepmi 057/2010:

Este Sindicato vem solicitar informagées e relagdo acerca dos
servidores contemplados com pagamento de gratificacdo de
licenca-prémio, durante o perfodo de janeiro de 2009 até a
presente data.

Solicitada informacéo tem como finalidade informar a classe
dos servidores publicos de que a circular que suspendeu o
pagamento de dita gratificacdo abrangeu todos os servidores
do Municipio, sem quaisquer privilégios pessoais ou politicos

(f. 31).

Entende-se que a pretensdo deduzida no presente
mandamus diz respeito ao direito de informacao, a teor



do disposto no art. 5°, incisos XXXIIl e XXXIV, alinea b, da
CF/88:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qual-
quer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estran-
geiros residentes no Pafs a inviolabilidade do direito & vida,
a liberdade, & igualdade, & seguranca e & propriedade, nos
termos seguintes:

[]

XXXIII - todos t&m direito a receber dos érgdos publicos infor-
magdes de seu inferesse particular, ou de interesse coletivo
ou geral, que serdo prestados no prazo da lei, sob pena de
responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja impres-
cindivel & seguranca da sociedade e do Estado;

XXXIV - sGo a todos assegurados, independentemente do
pagamento de taxas:

[]

b) a obtencdo de certidées em reparticdes puiblicas, para
defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse
pessoal; [...].

Dessarte, salvo nos casos imprescindiveis para
seguranca da sociedade e do Estado, o que néo é o caso,
todos os atos administrativos sGo publicos, inclusive para
que o cidaddo possa exercer o controle da legalidade e
legitimidade dos mesmos.

No caso, o impetrante representa a coletividade dos
funciondrios. Presume-se que seja do interesse de todos
a obtencdo de informacées a respeito do pagamento de
alguma verba a algum deles, porque houve ordem de
suspensdo geral de pagamento dela a todos os funciond-
rios representados pelo impetrante e, por isso, amparado
pelo art. 5°, XXXIll, da CF/88.

Saber quais foram os servidores atingidos pela
circular que proibiu a conversdo da licenga-prémio em
pecinia, para fins de apurar se houve ou néo privilégios
pessoais ou politicos, configura visivel interesse da coleti-
vidade, amparado pelo referido art. 5°, XXXIll, da CF/88.

Por esses fundamentos, em reexame necessdrio,
confirma-se sentenca.

Prejudicada a andlise do recurso voluntério.

Concluséo.

Pelo exposto, em reexame necessdrio, confirma-se
a sentenca. Prejudicada a andlise do recurso voluntério.

Custas, ex lege.

Votaram de acordo com o Relator os
DESEMBARGADORES CAETANO LEVI LOPES e HILDA
TEIXEIRA DA COSTA.

Sémula - CONFIRMARAM A SENTENCA EM
REEXAME NECESSARIO. PREJUDICADA A ANALISE DO
RECURSO VOLUNTARIO.
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